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particién, ya no puede hacer compensacion, porque el he—
redero deudor no es ya acreedor, supuesto que, en virtud
del art. 883, se considera que jamds ha tenido la propiedad
del crédito. Esta aplicacién del art. 883 no es dudosa. (1)

53. La misma distincién se aplica 4 la cesién; solo gue
debe tomarse en cuenta el art. 1690. No basta que se ceda
un crédito para que el cesionario pueda oponer la cesion 4
los terceros; se necesita que la notificacién de la cesién se
haya hecho al deudor, y se necesita, ademds, segim la ley
hipotecaria belga (art. 5), que la cesién se haya hecho pi-
blica por medio de una inscripcidn, si tiene por objeto un
crédito hipotecario 6 privilegiado. En tanto que no se ha-
yan satisfecho esas formalidades, la cesi6n no existe res—
pecto 4 terceros. Asi, pues, cuando uno de los herederos
vende, durante la indivisién, su parte en un crédito, esta
cesién no impide la aplicacion del art. 883, si la cesiénno
se ha notificado y publicado. En vano el cesionario invo-
caria el art. 1220 y su derecho adquirido; no hay derecho
adquirido, supuesto que no puede oponerse la cesién al he-
redero en cuyo lote se ha puestoel crédito. A contar des-
de la particion, no puede ya hacerse ninguna cesion por los
coherederos del que, en virtud del arr. 883, ha venido 4
quedar como Unico acreedor; aun cuando la c¢esidon se nu-
lificara y publicase, el cesionario no podria prevalerse de
ella contra el heredero propietario del crédito, porque eso
equivaldria 4 una cesién hecha por una persona que nunca
ha tenido derecho al crédito, es deeir, una cesién nuja. El
cesionario puede ser engaiiado si ha comprado en la igno-
rancia de la particidn. Aqui también hay vacio; toda para
ticién deberia publicarse. Nuestra ley hipotecaria preseribe
la publicidad de la particidn, pero unicamente en el caso
en que comprende derechos reales inmobiliarios.

54. El art. 883 se aplica también cuando los acreedores
1 Orle4ns, 22 de Julio de 1842 (Dalloz, Suczsion, nfim, 409).
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de uno de los herederos han embargado la ‘porcidn deéste
en el crédito. Se ha juzgado que el efecto delatorio de la
particién modificaba el embargo que se hubiese practicado
antes de la particién, supuestc que los acreedoresno pue-
den embargars lo que no pertenece 4 su deudor. (1) Esta
decisién de la corte de casacién es contraria 4 la jurispru-
dencia de la corte: la particién no puede despojar de un
derecho adquirido. Luego si ha recaido un fallo que valide
el embargo.y que ordene al deudor pagar al acreedorem-
bargante, el acreedor podr4 oponer el embargo al heredero
en cuyo lote recayese el crédito. (2) A nosotros nos parece
que seria suficiente hasta el simple embargo. El cédigo as
lo decide en materia de compensacidn; el embargo, segun
el art. 1290, da un derecho adquirido al acreedor embar-
gante. Esto decide la cuestidn. Perosi el embargo se:prac-
tica después de la particion, no da ningtin derecho al acree-
dor, porque, en realidad, ¢l se apodera de lo que no perte-
nece 4 su deudor, supuesto que por el efecto declarativo de
la particidn, se considera que el heredero iinico ha tenido
derzcho en €l crédito.

§ IL.—DI1visSION DE LAS DEUDAS.
Nimero 1. ;Quién estd obligado & las deudas?

55. La seccidn IIT del capitulo VI se intitula: “Del pago
de las deudas.” En el sentido propio de la palabra, se en—
tiende por deudas las obligaciones contratadas por el di-
funto y que pasan 4 sus herederos. La palabra deudas tiene,
en nuestra materia, una sigoificacién mucho mds amplia;
se aplica 4 las deudas 4 que no estaba obligado el difunto,
porque solo nacen después de su muerte: tales son los gas-
tos funerarios, los gastos de sellos y de inventario. O?di—

‘1) ;)anega_dn, 24 de Enero de 1837 (Dalloz, 1840, 1, 82).
2 Zacharic, t.4°, pag. 488, nota 9 del pfo. 635,
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nariamente se lés llama cargas. Esta expresion tiene tam-
bién un sentido m4s amplio, dentro del cual se instituyen
las deudas; asies como el art. 724 dice que los herederos
tienen 1a ocupacién con la condicién de solventar todas las
edrgas de Ia Sucesidn. ;Compréndense los legados en 1a Ge-
nominacidn de eargas? Pothier los incluye ¢on el mismo
titulo de Ias deudas. (1) Esta observacién tiene mucha im-
portancia, y mis adelante insistirémos en ¢lla. Pothier dice
también e no establece ninguna diferencia enfre las car-
gas v las dendas propiamente dichas: los herederos estin
obligados 4 1as cargas por la misma porcidén por la cual
estdn obligados 4 las deudas. (2). ;Cudl es esta poreidn? gy
de qué manetra los diversos sucesores estdn obligados 4 1as
deudas? Esta cuestién siempre ha sido debatida, y poca
esperanza hay de que termine la discusién, porque depende
de la mala redaccioh de la ley. Precisa desde luego qie
veamos qué sucesores estdn obligados 4 las deudas.

56. En primer lugar, estdn obligados los herederos le—-
gitimos. Acabamos de citar el art. 724, por cuyos términos
estdn ellos investidos con los bienes, derechos y acciones
del difunto, con la obligacién de saldar todas las cargas de
la sucesién. La ocupacién implica que los herederos con-
tinfian la persona del difunto, por lo que estdn obligados
4 las deudas como éste mismo, indefinidamente ¢ ultra vires,
como se dice en el léngiaje de laescuela, 4 menos que acep-
ten por beneficio de inventario (art. 802, niim. 1). Perma-
necerian obligados aun cuando cedieran la herencia, porqtue
la eesion no anula la aceptacidén; lejos de eso, supuesto qiie
el translado que uno de los coherederos hace de sus dere-
chos, implica de su parte aceptacién de la sucesion (arti-
culo 780). Luego el cedente sigue siendo deudor respecto
de los acreedores, salvo su recurso contra el cesionario

1 Pothier, De las sucesiones, cap. 5% arf, 1°
2 Pothier, Introducejon al titulo de las Sucesiones de la Costumbre de
Orleans, ntim. 126.

DIVISION DE LAS DEUDAS,

(art. 1698). Este estd obligade con el cedente, pero.nolo
estd con los aareedor: : 11 cesidn, como todo contrato, sdlo
tiene efecto entre las partescontrayentes, Signese deaqui
que los acreedores no pueden promoyer. contra el cesiona-
rio sino en virtud del art. 1166, por ejercer los derechog de.
su deudor. Se ha fallado lo contrario en un caso en que
el cesionario era un heredero renunciante. (1) Esta circuns:-
tancia no puede cambiar los principios; como al heredero
que renuncia se le tiene por no haber sido nunca heredero,
se le asimila 4 un extrafio; luego no tiene mis que la cali-
dad de cesionario, y como tal, no estd sujeto 4 la aecidn,
directa de los acreedores. Iisto es elemental. (2).

La corte de Lieja ha fallado, por aplicacida de estos
principios, que el heredero legitimo que vende sus dere-—
chos, siendo heredero liso y llano, y, como tal, represen—
tante de la persona del difunto, estd obligado 4 las dendas,
aun cuando por el efecto de un testamento d por otra causa
cualquiera no recogiese nada, 6 no recogiese los bienes sino
por instituto que no lo obliga 4 reportar las deudas wlira.
vires. (3)

57. Hay herederos legitimos que no recogen sino cier-
tos bienes, y son éstos los que ejercitan el retorno succe-
soral, el ascendiente donader, el adoptante y sus hijos, los
hermanos y hermanas de un hijo natural. Estos suceden
ab intestato, spero suceden 4 la persona? sSon los represent
tantes del difunto, y con tal titulo obligados ‘ultra’vires?
Nosotros hemos examinado la cuestién en otro ‘lu_gar
(tomo IX, nims. 200 y 201.) =

58. Los sucesores irregulares no son herederos; la ley
niega formalmente este titulo al hijo natural (art. 756); el

1 Burdeps, 11 de Mayo de 1853 (Dalloz, Sucesion, nGm, 676). La
sentencia dice que el cesionario es la imagen del cedente; esto se’
lla;na pagarse de palabras, : '

2 Véause los autores citados en Dalloz, Sucesion, ndn, 1358, y Mas-
86 y Vergé, t. 27, pég. 428 nota 9. o ot e

3 Lieja, 23 de Diciembre de 1841 (Pasicrisia, 1842, 2,/138),
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cényuge superviviente y el Tistado tampoco son parientes.
Tstos son sucesores universales de los bienes, y, como ta-
les, estén obligados por las deudas, al menos hasta la con-
currencia de los bienes que recogen, por aplicacion del
princi;io de que la universalidad de los bienes estd grava-
da con las dendas. jDebe irse més lejos y decir que los
sucesores irregulares estin obligados ultra vires? Bajo el
punto de vista de los textos, la cuestibn casi no es dudosa
por mis que sea debatida. Hxisten sucesores irregulares
que concurren con los herederos legitimos, y éstos son los
hijos naturales. En esta hipdtesis los herederos legitimos
son los tinicos que tienen la ocupacién; asi es que i ellos
golos puede aplicarse el art. 724, por cuyos términos los
herederos tienen la ocupaciéi de los bienes del difunto con
la obligacién de satisfacer todas las cargas de la sucesion.
Resulta de esta disposicién que las obligaciones de los he-
rederos son correlativas 4 sus derechos. Si estin obliga-
dos por las deudas uitra wvires, es porque tienen la ocupa-
cién, en virtud de la cual contintan la persona del difun-
to. Luego los sucesores que no tienen la ucupacidén, no pue-
den/estar obligados por las deudas ulira vires; simples su-
cesores en los bienes, s6lo por tal titulo estan obligados,
y, por lo tanto, hasta concurrencia del valor de los bienes.
Tl texto del art. 724 es decisivo. Es el tinico que impone
4 una categoria de menores la obligacién de pagar todas
las cargas de la sucesidn; y no impone esta obligacion 4
los herederos legitimos sino porque estin investidos con
todos los bienes, derechos y acciones del difunto. La con-
secuencia es incontestable: los que no tienen la ocupacion,
no representan al difunto. Luego no estdn obligados por
todas las cargas de la sucesién, es decir, que no lo estan
ultra vires. El art. 124 agrega que los hijos naturales, el
cényuge superviviente y el Estado deben hacer que se les
dé la toma de posesién de los bienes, es decir, que no tie-
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nen la ocupacidn; que, por consiguiente, no estén obliga-
dos por las deudas sino en razoén de dichos bienes. Para
someterlos al pago de las dendas wultra vires, habria nece-
sidad de un texto 6 de un principio. Texto, no lo hay; ni
siquiera hay articulo del cédigo que los declare obligados
hasta concurrencia de su emolumento. Si la doctrina lo
admite es como consecuencia del principio de que son su-
cesores universales, pero no suceden sino en los bienes;
luego no pueden estar obligados como sucesores en los
bienes. Asf es que el mismo principio que se invoca para
hacer que contribuyan 4 las deudas, prueba que sélo con-
tribuyen dentro del limite de su emolumento. (1)

No estando obligado el hijo natural sino hasta concu-
rrencia de su emolumento, scudl serd la garantia de los
acreedores? ;Est4 él obligado 4 hacer inventario? Es claro
que él no debe aceptar la sucesién por beneficio de inven-
tario, cumpliendo las formalidades presecriptas por la ley
para los herederos legitimos, porque €l no es heredero, y
ninguna ley le impone la obligacién de que haga una decla-
racionsin que proceda de inventario. Estamos exponien-
do el sistema del cédigo sin aprobarlo, y mds adelante lo
apreciarémos. No existe un texto que someta al hijo natu-
ral 4 una condicién para disfrutar del beneficio de no estar
obligado 4 las deudas sino hasta la concurrencia del valor
de los bienes que recoja, y en el silencio de la ley no co-
rresponde al intérprete el establecer condiciones y el pres-
e{*.ibir formalidades. Todo lo que puede decirse, es que el
hijo natural puede ser perseguido por los acreedores como
retenedor de una universalidad de bienes. Si ¢l pretende
que los acreedores se exceden de su emolumento y retie-
nen algo de su propio patrimonio, 4 él corresponde rendir

1 Duarantén, t. 62, pag. 330, niim. 290. Chabot, t. 1°, pAg. 548

B 6°, pig. 330, : : 2 : nf.
meio 18 del art. 7567. Vazeille, t. 1°, pAg, 81, nim. 13 El)elgart. ’757
Aubry y Rau sobre Zacharis, t. 4°, pag. 522, nota 22 del pfo. 638. :
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la prueba. En cuanto 4 los acreedores, se les admitird 4
que prueben por medio de testigosla consistencia del mo-
biliario no inventariado, toda vez que se han visto en 1a
imposibilidad de procurarse una prueba literal (articalo
1348). (1)

59. Lo que acabamos de decir del hijo natural que con-
curre con herederos legitimos, se aplica también al hijo
natural que recoge todos los bienes 4 falta de parientes le-
gitimos, lo mismo que al conyuge superviviente y al Esta—
do. Siempre el mismo silencio de la ley, que nisiquiera di
ce que los sucesores irregulares estin obligados 4 las den—
das: si la doctrina lo admite, es por aplicacion del prin-
cipio que todo sucesor universal en los bienes estd obliga-
do por las dendas; pero este mismo principio prueba que
los sucesores irregulares no estin obligados sino hasta la
concurrencia de los bienes que recogen, supuesto que solo
son sucesores en fos bienes: como no representan la perso-
na del difunto, no pueden ser perseguidos sino como retene-
dores de los bienes, es decir, hasta concurrencia del va-
lor de estos bienes. Sin embargo, la cuestion es debatida,
y la jurisprudencia tiende 4 hacerse contraria 4 la 0pinién
que por tanto tiempo ha dominado en la dectrina. Al prin-
cipio, tal como acabamos de formularlo, se opone otro
principio tomado de una sentencia de la corte de casacion,
La corte dice que el derecho 4 una cuota de sucesién, im-
plica la obligcién de reportar una cuota proporcional de
las deudas y gravédmenes; que ese derecho y esa obligacion
son consecuencias correlativas de todo titulo sucesivo uni-
versal. Cuaudo la corte habla de la obligacién de soportar
las deudas, da 4 entender que se trata de una obligacion
indefinida, ultra vires, porque ella asimila por completo
al legatario 4 titulo universal con el heredero legitimo.

1 Aubry y Ran sobre Zachari, t. 4%, pig. 522, notas 22 y 23 del
pfo. 638, y las antoridades que ellos citan.
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¢En qué funda elia la asimilacién de un sucesor no inves-
tido, 4 un sucesor que tiene la ocupacién? Porque uno y
otro estin obligados personalmente, lo que implica que
estan obligados, como todo deudor, sobre todos suy bienes,
es decir, ultra vires. ;Qué importa gue entre los sucesores
los haya investides ¢ no investidos? Todos los sucesores
estian investidos, dice la corte, y en pos de ella Demalom-
be: unos en virtud de la ley, que son los herederos legiti-
mos; otros en virtud de la entrega que scles hace de los
bienes, que son loslegatarios y los sucesores irregulares
por el fallo que les da la toma de posesion. (1)

Hasta aqui los autores estaban undnimes 4 favor de 'la
opinidn contraria, con exeepcion del disentimiento de Be-
lost Jolimont. Al hablar de esta disidencia, Aubry y Ran
observan que el anotador de Chabof no justifica su’ pura
posesién, ¥y que efectivamente no hay argumento que ha-
cer valer 4 favor de esta opinién, puesto que no existe en
el cédigo una sola disposicién de donde pueda inducirse;
ni por via de remota concurrencia, que los sucesores irre-
gulares estén obligzados 4 las deudas de la sucesién sobre
su propio patrimonio. (2) Esto equivale 4 hacerla critica
anticipada del sistema consagrado por la corte de casa=
cién. El pretendido principio que ella invocaha sido imas
ginado por ella; estd opuesto 4 la tradicién y 4los textos
del cédigo que reproducen la teoria tradicional. Pothier
va 4 decirnos cudl es el verdadero principio del-derecho
francés. ;Por qué, al lado de los herederos legitimos se dis-
tinguen los sucesores irregulares? Precisamente porque no
suceden 4 la persona, sino tinicamente 4 los bienes; de don-
de se sigue que estin obligados por las deudas como gra—
vamen de los bienes, y hasta concurrencia del valor de

1 Casaci6n, 13 de Agosto de 1851 (Dalloz, 1851, 1, 281;. Demo_
lombe, t. 13, pag. 225, nGm. 160.

2 Aubry y Rau sobre Zachariw, t. 4°, pAg. 534, nota 25 del -pa_
rrafo 639, y las antoridades que cifan.
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éstos. (1) Luego hay dos clase de sucesores muy distintos,
los que representan 4 la persona del difunto y lossimples
sucesores en los bienes. En la herencia ab intestalo, es muy
facil conocerlos, porque llevan nombres diferentes; unos se
Jlaman hereleros y otros sucesores irregulares. jHa segui-
doel cédigo la doctrina de Pothier? La ha consagrado dan—
dole més vigor aun. El art. 1124 concedela ocupacion 4 los
herederos legitimos, y la rehusa 4 los sucesores irregula-
res. jPor qué? Porque los primeros continlan la persona
del difunto, y los otros inicamente recogen sus bienes.
:Nos preguntarén si esa distincién natural entre los he-
rederos legitimos y los sucesores irregulares se funda en
la razén? Si tuviéramos que formar la ley, lo hariamos en
el sentido de la doctrina que la corte de casacion ha con-
sagrado. Todo sucesor universal del difunto deberia estar
obligado como sucesor personal, sin distinguir si es here-
dero legitimo 6 sucesor irregular. ;Qué importa que los
unos estén investidos y los ofros no? jqué importa que la
ley dé 4 unos el titulo honroso de herederos, y lo rehuse a
los otros? Estas diferencias que tienen su razén de ser, no
deberian influir en las obligaciones de los sucesores; te -
niendo todos los mismos derechos, deberian tener todos
las mismas obligaciones. No se palpa la razén de que aque-
llos & quienes la ley honra otorgiudoles la ocupacion,
d4ndoles el nombre de herederos, estén indefinidamente
obligados por las deudas, mientras que los sucesores irre-
gulares, menos favorables, sean més favorecidos, supues-
to que no tienen la obligacién de las cargas sino hasta la
concurrencia de su emolumento. Esta critica es de Vazei-
lle, y la encontramos justa. (2) Unicamente que va dirigi-
da al legislader y no al intérprete; la corte de casacion ha
hecho lo que no tiene derecho 4 hacer, unaley nueva

1 Pothier, De las Sucesiones, cap. 62
3 Vazeille, De las Sutzsjones, t. 1%, pag. 195, nam. 8 del art. 733.
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que se separa de la tradicién 4 la vez que del texto de la
ley. : s

Déjase entender que,’em nuestra opinion, los sucesores
irregulares no estdn -eblipados 4 aceptar por beneficio de
inventario, porque no estdn obligados por las deudas sino
hasta la concurrencia‘del valor de los bienes que recogen.
En la opinién contraria, se quiere que haya una declara—
¢ci6n ante escribano. (1) La consecuencia se levanta conr
tra el principio. ¢ Puede haber una cbligacién legal sin ley?
Y ;4 quién impone la ley la obligacién de hacer una decla-
racién ante escribano? A los herederos legitimos es 4 quie-
nes el art. 724 obliga 4 reportar todas las cargas de la su-
cesidn; y si quieren disfrutar del beneficio de inventario,
preciso es que lo reclamen. Este beneficio es extraiio a los
sucesores irregulares; como no representan al difunto, no
hay ni confusién de personas ni confusién de bienes; y ¢pa-
ra qué entonces un beneficio cuyo objeto esencial es se-
parar los patrimonios confundidos? Sin embargo, la ley
obliga 4 los sucesores irregulares 4 que hagan inventario
(art. 769). Si no lo hacen gtiene que inferirse que estén
obligados 4 las deudas ultra vires? Ast lo dicen algunos, (2)
pero tal opinién no se funda en ningiin texto ni en ningin
principio. Todo lo que resulta de los principios, es que
los acreedores podrin probar, por toda suerte de medios,
la consistencia del mobiliario no inventariado.

60, Hay sucesores irregulares & quienes la ley no impo-
ne ninglin género de obligaciones; tales son los parientes
naturales que suceden 2l hijo natural (arts. 765 y 766). En
nuestra opinién no hay en ello la menor duda: ellos, como
simples sucesores en los bienes, no pueden estar obligados
4 las deudas ultra vires; y lo estén como retentores de los

_1 Chabot, t. 1°, pég. 692, nim. 7 del art, 773. Durantén, t, 7°, pi-
gina 19, nfims. 11 y 12.

2 Malpel, pag. 669, nam. 326; Marcadé, t. 3%, pag. 177, nim. 2 del
art. 793. Oompérese el t, 107 de estos Principios, nam. 2.
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bienes, es decir, hasta la concurrencia del valor de dichos
bienes. Sin duda que la prudencia les aconseja que hagan
inventario para evitar las diflcultades que se presentan so-
bre la consistencia del mobiliario hereditario; pero los con-
sejos de la prudencia no son una ley. Aun cuando no hi-
cieren inventario, no estarian obligados por las dendas ul-
tra vires, salvo 4 los acreedores el rendir prueba por tes—
tigos de Ia consistencia y del valor del mobiliario. (1)

61. En cuanto 4 los sucesores testamentarios y contrac-
tuales, hay que hacer varias distinciones. Tios sucesores 4
titulo particular jam4s reportan las deundas; la ley lo dice
de los legatarios (art: 871), y esto es también cierto del do-
natario: es la aplicacién del principio de que las deudas
gravan la universalidad de los bienes.. En virtud de este
principio, los legatarios y los donatarios estdn obligados
por las deudas cuando su titulo es universal (art. 871).
Pero gedmo estdn ellos obligados? Los legatarios univer-
sales, que no estin en concurso con reservatarios, tienen la
ocupacién (art. 1006); y se admite lo misno para los he-
rederos contractuales. Asimilados en todo a los herederos
legitimos, debe aplicdrseles el art. 724; luego estén obii-
gados por las deudas wltra vires, 4 menos que acepten la su-
cesién bajo beneficio de inventario. Cuando estdn en con<
eurso con reservatarios, éstos tienen la ocupacidn, y son; en
consecuencia, los verdaderosrepresentantes del difunto, y
como tales, estdn obligados por las deudas wltra vires (ar-
ticulo 1004); los legatarios y donatarios no son, en este
caso, mds que simples sueesores en los bienes, de donde se
sigue que no reportan las deudas sino hasfa la concurren-
cia del valor de los bienes que recogen. Como los legata—
rios 'y donatarios 4 titulo universal no estdn nunca inves-
tidos, son giempre sucesores en los bienes, y, por consi-

1 Durantén, t. 77, pag. 22, ntim. 13. Zacharie, t. 4°, pag. 544, no-
ta 4 del § 640.
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guiente, no estdn obligados sino hasta concurrencia de su
emolumento (art. 10; 1)~ Insistirémos acerca de todos es
tos puntos en el titulo De las Donaciones,” en donde est4
el sitio de la materia; igualmente remitimos 4 este titulo
para todo lo que concierne al pago de los legados.

Num. 2. Del pago de las deudas.
1. Reglas generales.

62. Los herederos estdn abligados en el sentido de que
deben pagarlos 4 demanda de los acreedores. Sucede lo
mismo con las demds sucesiones universales. Cada cual re-
porta las deudas en proporeién de la parte que toma en los
bienes, y puede ser perseguido por-esta cuota por los acree-
dores. Puede suceder que uno de los herederos ¢ suceso-
res universales esté obligado por las deudas respecto delos
acreedores mds alld de su porcién hereditaria; él tiene, en
este caso, Un recurso contra sus cosucesores; este recurso
tiene por objeto repartir la carga de las deudas entre to-
dos los sncesores universales, de manera que cada cual
contribuya en proporcién de su porcién hereditaria. De
aqui la distincién del pago de las deudas y de la contribucion
4 las deudas: el pago es concerniente 4 las relaciones de los
sucesibles respecto de los acreedores: la contribucidn arre—
gla las relaciones de los sucesibles entre si. Esta distin-
cion data del antiguo derecho, y aun tenfa entonces ma-—
yor extensién que en nuestros dias. Habfa en otro tiempo
herederqs diferentes para los muebles, v adquiridos, para
los propios paternos y para los maternos; la parte 4 gque
cada uno de ellos estaba obligado en las deudas, dependia
de la liquidacién de la sucesidn; para no suspender por mu-
cho tiempo la accidén de los acreedores, se les permitia
fuc pe'r:s‘iguieran a cada uno de los herederos por su por-
cién virel, porcién que, necesariamente, diferia de la here-
ditaria, por la cual él debia contribuir 4 las deudas; los he-




