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Si insistimos tanto en una cuestién de procedimientos,
es porque, en este caso, la forma predomina sobre el fon-

do. Con mucha frecuencia los tribunales suspenden la ae==8

cién en sus prineipios; la declaran inadmisible, porquelosill

hechos no son precisos ni pertinent=s. Sin duda que enes:
ta materia los tribunales deben tener cierto poder de apress
ciacién Los herederos perjudicados en sus intereses esiins
siempre dispuestos 4 sostener que el difantono estaba s4s

no de entendimiento; y gpara qué recibir demandas cuyos

final resultado ha de ser-el escdndalo intil? Si los hecho§

no se refiriesen al momento en que el testamento fué re

dactado, (1) si no establecieran la insanidad del testador s
aun cuando fuesen probados, (2) si fuesen destruidos por

los elementos de la causa, (3) si resultare de escrituras auss
ténticas que el testador nunca cesé de estar sano de enten:

dimiento, (4) el juez harfa muy bien en rechazar una ave

riguacion frustratoria. Pero desechar la praeba porque oS8
hechos no tienen un cardcter suficiente de gravedad ¢ d&g
precisidn (5) gacaso no es prejuzgar lo que establezca 18 ::
averiguacién? ;Pueden los jueces adivinar lo que los tes
tigos vengan 4 deponer? Se rechaza 4 veces la prueba sis=
tem4ticamente, porque los testamentos parecen mis favo:s
rables que la sucesién ab intestato. Esto se halla en oposi- &
cién con el espiritu tradicional del derecho frances, que.
prefiere la sabiduria de la ley 4 la del hombre. Este, ades
ma4s, es muy peligroso, prrque & fuerza de ser favorable &3

1 Donai, 5 de Mayo de 1851 (Dalloz, 1854, 5, 245). Agen, Tde
Mayo de 1851 (Dalloz, “Disposiciones,” nfun, 205, 1°)

2 Denegada, 6 de Marzo de 1838 (Dalloz, uDisposiciones,” niLeE
ro 203). Braselas, 19 de Febrero de 1856 (Pasierssia, 1856, 2, 19818
Lieja, 25 de Enero de 1861 (Pasicrisia, 1861, 2, 133).

3 Lieja, 28 de Mayo de 1861 (Pasicrisia, 1864, 2, 379), y 3 de Ji-
lio de 1830 (Pasicrisia, 1830, pag. 176). ¢

4 Denegada, 22 nivoso, afio 9° (Dalloz, «Disposiciones,” nfimé=
ro 205, 2°)

5 Bruselas, 21 de Noviembre do 1837 (Pasicrisia, 1837, 2 285
Lieja, 28 de Diciembre de 1861 (Pasicnisia, 1862, 2, 25).
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Jos lecatarios, se corre el riesgo de negar la justicia 4 los
herederos. ;No seria mejor escuchar 4 unos y otros, salvo
eastigar al litigante temerario cargindole Jos gastos?

140. H4se sostenido que los jueces podian reducir las
liberalidades en ¢iso de captacion y de sugestién, y tene-
mos una seatencia en este sentido, casada por la corte y con
justa razén. (1) Apenas si puede plantearse la cuestion.
Cuando realmente hay captacion, la voluntad del testador
estd vieiada, y viciado el consentimiento ;puede anularse
en parte el acto? Esto equivaldria 4 lo arbitrario en toda
su plenitud, un arbitrario tan opuesto al sentido comun
como 4 los principios del derecho.

Distinta es la cuestién de saber si, en caso de captacidn,
todos los legados deben anularse. Hay en este concepto,
ana deficiencia entre la insania y la captacién. La insania
vicia todas las disposiciones, porque de ella resulta una
incapacidad absoluta; mientras que la captacién vicia dnt-
camente las liberalidades que por medio de manejos frau-
dulentos se han arrancado al testador. Cuando éste, bajo

la funesta influencia de una concubina, otorga legados que

son fruto del dolo, éstos deben anularse, porque, al otor-
garlos, el difunto no estaba sano del entendimiento. Pero
si ¢ hace uua liberalidad que nada tiene de comin conlas
intrigas captatorias, el legado subsiste, porque el testador
lo ha otorgadoe en plena libertad de conciancia. La corte

de casacién ha fallado en este sentido, y el punto noes du-
doso. (2)

§ 1T.——DE L.0S MENCRES.

141. Pesa sobre el menor una incapacidad relativa, en
virtud de los articulos 903 y 904 que estin concebidos

IQC;tsaci(m, 22 de Enero de 1810 Dalloz, “Disposiciones,” nfime-
TO 262).

2 Denegada, 17 de Julio de 1871 (Dalloz, 1872, 1, 37).
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en estos términos: “De ninguna manera podra disponer le
menor de diez y seis afios para abajo, salvo lo que se de-
termina en el capitulo noveno del presente titnulo,” “El
menor que alcanza la 2dad de dsez y seis afios sélo podrd
disponer por medio de testamento, y tinicamente hasta la
concurrencia de la mital delos bienes de lo que la ley
permite al mayor que disponga.” De estos articulos resul.
ta que, en principio, el menor no puede hacer donacién en-
tre vivos, salvo por contrato de matrimonio. Sélo hasta ia
mayor edad es cuando el hombre es-capaz de los actos de
la vida civil (articulo 488). Regularmente el menor estd
bajo la patria | potestad, y, en consecuencia, ni si-
quiera tiene la administracién de sus bienes; si no les es
posible disponer de ellos 4 titulo onereso, mucho menos es
-capaz de disponer 4 titulo gratuito. Si estd emancipado,
Ia ley dnicamente le da el derecho de ejecutar actos de pu
_ra administracion (art. 484); lo que implica 1a capacidad de
donar, porque al donar el menor se despojaria sin ninguna
compensacién. Y ni sigquiera ve el legislador con buenos
ojos las donaciones hechas por un mayor, porque hacen
salir los bienes de las familias; luego con mayor razon no
puede permitir al menor que disponga de sus bienes entre
vivos, 4 una edad en que el hombre estd expuesto 4 todas
Ias seducciones de las pasiones y en la cnal la ley debe
protejerlo contra la exageracion de sus buenos sentimien
tos. Luego no hay que distinguir entre el menor emanci-
pado y el que no lo estd. (1) Pero si el menor estd emans
cipado por via de matrimonio, puede, en su contrato,
otorgar 4 su cényuge las mismas liberalidades que el ma-
yor pudiere hacer; y la ley exige, en este caso, el consen-
timiento y la asistencia de aquellos cuyo consertimiento

1 Esta es la opinién general, menos el disentim:ento de Toullier,
el cual no se fanda en ninghn principio. (Coin_Delisle, pag. 91, ni-
mero 3 del art. 903; Demolombe, t. 18, pig. 433, nam. 410),
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ge requiere para la validez de su matrimonio (arts. 1093,
1309 vy 1398). Esta exrepeion se justifica por el favor que
el legislader dispen a al matrimonio; la experiencia
prucba que’ las donaciones favorecen el matrimonio; por
otra parte, la ley cubre la incapacidad del menor por la
asistencia de ser ascendientes 6 de la familia.

La excencidn conficma la regla; 1a regla es, pues, que
el menor no puede hacer donacidn entre vivos. gPor qué
la ley le permite que disponga por testamento cuando ha
alcanzado la edad de diez y seis afios? El orador del Go-
bierno dice que, en las donaciones eutre vivos, la ley pre:
sume que el menor seria la victima de sus pasiones; “‘mien-
tras que, en las disposiciones testamentarias, la aproxima-
cifn en la perspectiva de la muerte no le permitird yaocu-
parse mis que de los deberes de familia 6 de gratitud. (1)
Esta es una presuncidn muy débil. Si el menor tiene pa—
siones de las que la ley desconfia jacaso no podré ceder 4
un impulso ciego cuando testa tanto como cuando dona?
Siempre se echa en olvido que la ley ha dispuesto, y que
la sabiduria de la ley no podria ponerse en paralelo con la
inexperiencia de un niilo, 4 quien no se permite la enaje-
nacién de la mas pequefia parte de sus bienes. {Y se le per-
mite que despoje 4 su familia! Verdad es que la ley no le
coucede mis que una semicapacidad. Ficilmente com-
prendemos una capacidad restringida, en el sentido de
que el incapaz se vuelve capaz para disponer cierta cate-
goria de actos, los menos importantes, tales como los ac-
tos de administracion. ;Seria concebible que la ley diese
al menor el derecho de vender la mitad de sus bienes? Es-
to careceria de sentido. Tampoco Jo tendria, 4 nuestro jui-
eio, declararlo capaz de legar la mitad de su fortunaé in-
capaz de legar la otra mitad. Mds légico y mds racional

1 Bigot_Préameneu, Exposicion de motivos, nam. 7 (Loeré, t. 5%
pig. 314). g
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habria sido mantener la incapacidad absoluta del menor
para los actos & titulo gratuito como para los actos & ti-
tulo oneroso.

142 Bl menor de diez y seis afios no puede disponer s1-
no por contrato de matrimonio. El art. 903 no estd con-
cebido en estos términos; después de haber declarado que
el menor de diez y seis afics no puede de ninguna manera
disponer, la ley agrega: “salve lo que se determina en el
capitulo TX del presente titulo.” En este capitulo IX nos
hallamos con un articulo concerniente al menor, y que di-
ce que el menor no podr4, por contrato de matrimonio,
donar al otro cényuge sino con el consentimiento y la asis-
tencia de aquellos cuyo consentimiento se requiere para
la validez de su matrimonio; y que con este consentimien-
to podré ¢é1 donar todo lo que la ley permite al conyuge
mayor que done al otro cényuge. Se preguuta si éstaesla
tiniea excepeién que el capitulo IX pone 4 ia incapacidad
del menor, en cuanto 4 las donaciones que puede hacer &
su ednyuge. Tritase tambicén en ese capitulo de las libera:
lidades que los cényuges se hacen durante el matrimonio.
La cuestién estd en saber si el menor puede donar 4 su
conyuge, en: virtud del art. 1096. Generalmente se admite
la negativa, y no vemos en ello la menor duda. Cudl es
laregla enesta materia? La incapacidad del menor para do-
nar entre vivos. La ley establece una excepeion respecto de
las donaciones que el menor quiere hacer dsufuturo eodnyu-
ge por contrato de matrimonio. Estaexcepeion, como todas

ellas, es de interpretacién rigurosa; asi es que no s pues

de extender 4 las donaciones que el menor quisiera hacer
durante el matrimonio. La excepciones no se extienden,
aun cuando hubiese razones de analogia; y en el caso de
que se trata; no hay ninguna. Sila ley permite al menor
que done por un contrato de matrimonio, es porque estas
donaciones favorecen el matrimonio. Una vezcontraido el
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matrimonio, tal razén cesa; la ley debe desconfiar de las li-
beralidades que un menor casado quisiera hacer 4 su conyu-
ge.Y desconfia de ellas aun siendo mayor el esposo, y por
esto declara que estas donaciones son irrevocables. Se pre-
tende que larevocabilidad guita todo riesgo & las donacios
nes hechas entre conyuges, y que siendo ftales donaciones
revocables, deben asimilarse 4 los testamentos. La res—
puesta es facil y perentoria. La donacién hecha durante el
matrimonio es una donacidn entre vivos; apela inmedia-
tamente al desposeimiento del donader. En verdad que ¢l
puede revocar; pero si se permitiera al menor la misma
debilidad gue lo incliné 4 donar, le impediria revocar su
donacidu. Asi, pues, era preciso mantener el principio de
la incapacidad. (1}

143, Tl menor de edad, menor de dicz y seis aiios, es incan~
paz; llegado d la edad de diez y séis_anos, tiene una semica-—
pacidad. ;Cuéndo puede decirse que ha llegado 4 la edad
de diez y seis anos? La opinion general es que los diez y
seis afios deben ser cumplidos. No vemos en ello ninguna
duda, porque el texto resuelve la cuestion. El art. 903 di-
ce: “Tl menor de edad inferior & dicz y sds anos.” Ahora
bien, el menor tiene menos de diez y seis afios en tantoque
no los cumple. Fl art. 904 dice: “El menor que ha llega-
do 4 los diez y seis afios:”’ gy, puede decirse que ha liega-
do & los diez y seis, cuando apenas ha entrado en su déci-
mosexto afio? Se opone 4 esta interpretacion un antiguo
proverbio que dice Gue se tiene por cumplido el afio des-
de qne empieza. Antes de citar un proloquio Tomano de-
beria verse si el cédigo lo consagra. En el caso que nos

1 Denegada, 12 de Abril de 1843 (Dalloz, “PDisposiciones,” name-
ro 232, 2°), Burdeos, 18 de Diciembre de 1866 (Dalloz, 1867, 2, 125,
y una excelente nota del Compilador, en Ia que estan citadas toda
clase de antoridades.

p. de D. ToMo XT-—28
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ocupa, se trata de una presuncion, y ¢puede haberla sin
ley? (1)

144 El menor que tiene diecisels afios no puede dis-
poner sino per testamento, y unicamente hasta Ia concu-
rrencia de la mitad de los bienes cuya disposicién permi-
te 1a ley al mayor. Para saber lo que el menor puede do-
nar, hay, pues, que suponer que es mayor, caleunlar su
disponible, con este cardcter, y en seguida, tomar la mitad.
Si no deja ressrvatarios, puede disponer de la mitad de sus
bienes, porque si fuera mayor, podria disponer de la to—
talidad. Sitiene ascendientes en las dos lineas, habria
podido, siendo mayor, donar la mitad de sus bisnes; lunego
no podri disponer més que dela cuarta parte; s1 no deja as-
cendientes Sino en una sola linea, el disponible general
seria de las tres cuartas partes (art. 915), y el del menor
serd, por consiguiente, de las tres octavas partes. Si hay
hijos, el disponible del derecho comnn es de la mitad, de
la tercera 6 de la cuarta parte, segin que el difuuto deje
uno, dos, tres hijos 6 un nimero mayor; luego el menor
no podrfa disponer més que de la cuarta, de 1a sexta 6 de
la octava parte de sus bienes (art. 913).

El disponible del menor es el mismo, sea cual fuere la
persona 4 cuyo favor dispone. Si el menor se casa, puede,
por contrato de matrimonio, donar 4 su cényuge todo lo
que la ley permite al menor que done (art. 1095). Durante
el matrimonio, él no puede hacer donacion 4 su conyuge
{niim. ¥42), y inicamente pueile testar; ahora bien, la facul-
tad de testar esté regida por el art. 904, y estd limitada d1a
mitad de los bienés cuya disposicion permite la ley al mac
yor. Se objeta el art. 1094 que aumeunta el disponible ordi-
nario cuando un conyuge es el que dona al ofro durante el
matrimonio. Pero el art. 1094 no reglamenta una cuestion

1 Durantén, t. 8% pag. 216, nm. 186. Demolombe, . 18, pag. 430,
niim. 408,
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de capacidad sino de disponibilidad; mientras que, en el
caso de que se trata, tiene que saberse de qué es capaz de
disponer el menor; y la capacidad del menor se rige por los
arts. 903 y 904, combinados con el 1095. Para las donacio-
nes por contrato de matrimonio, él es asimilado al mayor;
para los testamentos, no disfruta més que de una semica-
pacidad, sin distincién de ninguna especie. Y ni habia lu.
gar 4 hacer distinciones. ¢Acaso la capacidad del menor
aumenta cuando dispone en provecho de su cényuge? sEstd
menos sujeto 4 reducciones? La jurisprudencia (1) y Ia
doetrina (2) se hallan en este sentido.

145. Acabamos de decir que los arts. 903 y 904 rigen
una cuestién de capacidad y no de disponibilidad. Basta
leer esos articulos para convencerse. En tanto que el menor
no tiene dieciseis afios es incapaz; no puede de ninguna
manera disponer, dice el art. 903, Hé alli una incapaecidad
absoluta fundada en la edad, es decir, en 1a debilidad de
la razdn; es la aplicacién de la incapacidad general que
pesa sobre el menor. Cuando ha llegado 4 la edad de die-
ciseis afios, la ley le concede lnicamente una semicapaci-
dad, siempre 4 causa de su edad; su razén estd mas desa -
rrollada; pero no lo estd lo suficiente para darle una ca-
pacidad entera, porque siempre es menor, y en consecuen-
cia, incapaz. Nada de comiin tiene la disponibilidad con Ja
razén del que dispone; aquélla no varia en proporcién de
la edad del disponenie, sino que se determina segiin los
deberes que ¢l tiene que cumplir y seglin la calidad y el
nimero de los herederos que deje; mientras que el menor
sigue siendo relativamente incapaz, aun cuando no hubiese
ningiin reservatario. ¢Por qué no puede él disponer mds

1 Paris, 11 de Diciembre de 1812; Limoges, 15 de Febrero de
1822; Casacion, 18 de Agosto de 1838 (Dalloz, “Disposiciones,” i .
mero 235).

2 Durantén, t. 82, pig. 217, nfim. 187; Demolombe, t. 18, pagi—
447’ T iﬁ.’l_.’ iy Pdg ; Dlim 32 m » 15, Pag




