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no se necesita invocar la amistad. Por esto se verd que la
0})1}11(’).11 c_le Troplong no tiene ninguna base juridica; es infi<
til insistir en ello. (1)

Nium. 2. De los ministros del culto.

357. El art. 909, después de haber establecido las reglas

concernientes 4 Ia incapaci ' : :
incapacidad del enfermo, y, por con-

siguie.nte, la del enfermo médico, afiade: “Se observarin
las mismas reglas respecto de los ministros del culto”
Luego el enfermo es incapaz respecto de los ministres d;al
culto,.como lo es respecto de los médicos. El fundamento
de la incapacidad, es idéntico. La jurisprudeucia es la que
ha establecido la incapacidad que pesa sobre los om?fe-
sores y directores, 4 causa del imperio que ordinnriémen-
te adquiere en el 4nimo de sus penitentes, y sobre todo de
sus penitentas: tales son las expresiones de Pothier. (2)
.El erfermo es incapaz porque la ley presume que su
:&mmo.m.) estd libre; la incapacidad de donar implica lo
de recibir jcudles son las personas que no pueden recibir
de un enfermo en razén de su ministerio religioso? La ley
lo dice: los mini-tros del culio, es decir los ministros de
todo culto, sea el que fuere, los pastores y los rabinos, tan-
to como los ministros de la iglesia catolica. No se com’pr;u-
de que haya disentimiento sobre este punto, supuesto que
:91 texto' es formal. Es cierto que el imperio de los minis-
tros catdlicos es mayor que el delos ministros de cualquier
otro culto, no sélo 4 causa de la confesién, sino también
con .t'xa:zdn de los dogmas; el catolicismo, en su esencia, esla
sumisién absoluta del fiel 4 1a iglesia y & sus mini;tros
Pero la ley no hace tal distineidn; luego legalmente todoa:
1 Troplong, nlim. 640 (f. 1? de [a adicion belga, phe. 221). En sen-

tido contrario, Demante, t. 4° pie i : 1
be t, 8°, pig. 1,368. niim. ,54.7“ pg- 09 piim. 0 0% 1y y Denicily

2 Potiber, “Tratado de las donaciones,” nim, 38, 7°
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los eultos estén en la misma linea, y todo ministro del cul-
to es incapaz de recibir, bien entendido que bajo las con-
diciones determinadas por la ley. (1)

358. sCudles son estas condiciones? El art. 909 contes-
ta 4 la pregunta;se aplica 4 los ministros del culto las re-
glas que la ley establece para los médieos. No hay nin-
guna dificultad en cuanto 4 la enfermedad; preciso es que
el ministro haya cuidado espiritualmente al enfermo du-
rante 1a entermedad de que muere, y €s preciso que 1a li-
beralidad se haya hecho durante el curso de esta enferme-
dad. En este punto, la identidad del ministro del culto y
el médico es completa. (2) El principio es también el mis-
mo en lo concerniente al tratamiento del enfermo. Hemos
empleado la expresitn espirttualmente; no se dice de un mi-
nistro de la religién que asista 4 su enfermo; el médico da
los cuidados al cuerpo, el ministro los da al alma. ;Eo gué
consiste ese tratamiento espiritual? Esta es una cuestién
de hecho méis que de derecho: la decision es diferente se-
aiin los diferentes cultos. Unicamente puede asentarse o«
mo principio que debe haber tratamiento, es decir, asistir
continuamente durante el curso de la enfermedad, porque
sélo por esta accién continua es por lo que el ministro
del culto adquiere el imperio que la ley recela. La apli-
cacion es una cuestién de circunstancias. La corte de Gre-
noble ha decidido que el art. 909 no puede aplicarse mds
que 4 los ministros del culto que han dirigido la concien-
cia del testador en su tltima enfermedad y en el tribunal
de 1a penitencia. En el caso de que se trata, el sacerdote
se habfa limitado 4 administrar la extrema uncién, lo

1 Estaes la opinién generalmente adoptada, Véanse las autorida
des en Dalloz, “Disposiciones,” nim. 387, y en Demolombe, t. 18
pig. 543, nim. 519, Compérese Bordeos, 7 de Diciembre de 1857
(Dalloz, 1857, 2, 197), ¥ Argelia, 30 de Abril de 1856 (Dalloz, 1859,
1, 81).

1),
2 Bruselas, 10 de Junio de 1836 (“Pasicrisia,” 1836, 2, 119).
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que, dic% la sentencia, no es suficiente para caracterizar
el imperio en el 4nimo del enfermo. La corte de casacidn
COIIﬁrIEI.ld esta decision, pero corrigiendo lo que tenia de
del.nasmdo absoluto; de esto habrfa podido concluirse que
Ia mcal?acidad solo pesa sobre los confesores, lo que seria
contrario al texto como al espiritu de Ia ley. La sentencia
de la corte suprema dice que la incapacidad que resulta del
i.rt. 909 no es ai?soiuta, que so6lo se aplica 4 los ministros,

que han cumplido las funciones de su culto con el testa-
dor. (1) E'sto es vago, pero es imposible precisar. Es cla-
ro que .la incapacidad pesa no solamente sobre los confe-
sores, sl'no también sobre los directores; Pothier los pone
en‘l.a misma linea, y su influencia es igualmente peligrosa.
fil juez, después de esto, corresponde aplicar la lea;- con
inteligencia; ¢l tiene una latitud mayor para los ministros
de culto que para los médicos, porque es més facil com—
probar un testamento médico que un tratamiento espiri
tual; el juez admitird este tratamiento del alma,teniendo en
cuenta: las circunstancias de la causa, y sobre todo, la di-
ferencia de religion. Por m4s que el pastor se asimile al
sacei:dote catolico, hay un abismo entre ellos en durante
4 la influencia que ejercen; cuando se trate de caracteris
zar el tratamiento, el juez deberd tomar esta diferencia en
consideracion. :

La jurisprudencia est4 conforme con este principio. Se
~ ha fallado que un rabino, por mds que en derecho sea in-
capaz, era capaz de hecho; porque no habia ejercido fun-
ciones q.e su ministerio que fuesen propias para influir en
eI.esfpirltu. (2) La corte de Burdeos ha resuelto que un
ministro protestante no ex incapaz, por el hecho solo de
que ha dado consuelos y exhortaciones religiosas al en—

1 Denegad j i
s gada, 18 da Mayo de 1807 Dalloz, “Disposiciones,” nfime_

2 Algeria, 30 de Abril de 1856 (Dalloz, 1859, 1, 82).
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fermo, antiguo amigo suyo, ellaha subordinado la incapa-
cidad 4 una prueba bastante rigurosa juzgando que el ac-
tor de nulidad debia p- bar que el pastor, en su calidad
de ministro del culto, habia asistido él solo al testador en
12 enfermedad de que murié, él solo habia dado asistencia
espiritual, y ¢l solo habia dirigido su counciencia hasta su
fallecimiento. (1) :

En cuanto & los ministros del culto catdlico, se ha falla-
do que la absolucién y Ia extrema-uncién no constituyen
por st solas lo que la ley llama ua tratamiento. (2) En cam-
bio, Ia incapacidad puede rezaer sobreel que no ha confe-
sado al enfermo, si. por lo demés, consta que le ha dado Ia
asistencia de su ministerio, las visitas exhortaciones y con”
suzlos que constituyen preci amente el tratamiento de que
desconfia la ley.

358 bis. Ta presuncién de captacion en lacual se funda
la incapacidad de los ministros del culto es absoluta 4 su
respecto, como lo es respecto de los médicos, en ¢l senti-
do de que no se admite la prueba contraria. (3) Se ha tra-
tado de combatir esta doctrina en el proceso Lacordai-—
re; claro es que Lacordaire, por la superioridad de su en-
tendimiento, estaba al abrigo de la captacién que la ley
presume, y que ella ha querido alcanzar por una regla
infleable; pero no perwite que uno se aparte de la prohi-
bicién, que es absoluta; la sentencia de la corte de Tolosa
dice que es initil entrar en este examen, supuesto que la
Jey no lo autoriza. (4. Pero la prohibicién recibe las mis
mas excepciones que las que estdn escritas en el art. 909,

respecto de los meédicos.

1 Burdeos, 7 de Diciembre de 1857 (Dalloz, 1838, 2, 197).

9 Bourges, 4 de Marzo de 1807. Comparese Paris, 3 de Julio de
1813, (Dalloz, “Disposiciones,” nims. 386 y 387 2°))

3 Burdeos, 7 de Diciembre de 1857 (Dalloz, 1858, 2. 196).

4 Tolosa, 12 de Enero de 1864 (Dalloz, 1864, 2, 9).
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Nam. 3. De los oficiales maritimos.

359. Segin los términos del art. 997, el testamento he-
cho en la mar no puede contener ninguna dispcsicién en
prove. ho de los oficiales del bajel, si no son parientes del
testador. Esta incapacidad se funda en razones andlogas§
las que han motivado las incapacidades de los articulos
907 y 909. Es de temerse, dice Furgole, que los oficiales
de navio sbusen del poder absoluto que tienen para ex-
traer liberalidades de los que fallecieren durante el viaje.
Por esto es que la incapacidad se limita al periodo del
viaje; cesa con el poder absoluto que lo ha motivado. La
exeepcidn establecida en favor de los parientes es andloga
4 los que han sido consagrados por los arts. 907 y 903,
s6lo que es mds extensa, supiesto que comprende 4 to-
dos los parientes del testador; se supone, dice Furgole, que
la disposicién se hizo por motivos de amor y de inclina-
cién natural, y no por motivos de temor y de sumisién
servil. (1)

IV. De los hijos naturales.
Joim. 1. De los hijos naturales ordinarios.

360. Segun los términos del art. 908, los hijos natura-
les no pueden, por donacién entre vivos 6 por testamento,
recibir nada més all4 de lo que se les concede en el titulo
“De las Sucesiones.” La exposicion de motivos dice que
para honrar y estipular los matrimonios es por lo que los
hijos naturales no deben tener las mismas prerrogativas
que los legitimos. {2) Concebimos que; para honrar el max
trimonio y proteger las costumbres, Ia ley establézca una

1 Furgols, cuesti6a 36, sobre las Donaciones, nfim. 27 y 28 (& 6%

péag. 311).
2 Bigot.Préameneu, Discursos, nfim. 15 (Locré, £, 5% pég. 346).
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diferencia entre los derechos que ella otorga 4 los hijos
legitimes y 4 los naturales; pero ne vemos por qué la su-
gesion legitima debe ser la regla de la sucesidn testamen—
faria 0 contractual. Caando el padre dispone por dona-
¢idn 6 por testamento, en provecho de su hijo natural, éste
deja de tener ventajas 4 titulo de hijo natural, con perjui-
cio de los herederos legitimos; €l es donatario 6 legatario,
gomo lo seria un extrafio, no en virtud de la ley, sino en
virtud de la disposicidon del hombre. Se dice que el legis
lador debe impedir que la barrera que él ha establecido
entre los hijos naturales y los legitimos se destruya por
¢l amor desordenado de padres y madres. (1) Cuando el
difunto deja hijos legitimos é hijos naturales, comprendea-
mos, ademds, que la ley intervenga en favor de los hijos
legitimos. puesto que se trata de la honra del matrimonio;
pero cuando el hijo natural concurre con colaterales, el
padre podria dar todos sus bienes & extrafios; spor qué
prohibirle que los diese 4 sus hijos naturales? ;por qué cu-
brir de igominia el amor del padre hacia sus hijos? spor-
qué llamar desordenado 4 este marido? El padre ama 4 sus
hijos, no porque sean hijos naturales, sino porque son sus
hijos, A nuestro juicio, el legislador se ha mostrado de-
masiado severo.

361. ;En qué <entido son incapaces los hijos naturales?
La incapacidad no es absoluta; ellos pueden recibir, por
donacién,6 testamento, hasta concurrencia de lo que la ley
les concede en el titulo de las sucesiones; ellos no se vuel-
ven incapaces sino cuando se exceden de esa ¢uota. Para
saber de qué puede disponer el padre en provecho de su
hijo natural; hay pues que ver cuil es la parte que €l tiex
ne en la sucesion ab intestato. Esta parte varia segtn la ca-
lidad y 4 veces segin el nimero de los herederos con los

1 Toulier, t. 3%, 1, pig. 72, nam. 71,
2. de p. ToMo X1.—70,




