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deudor d‘e una obligacién natural no puede repetir lo que
voluntariamente ha pagado. (1)

Las donaciones disfrazadas en la forma de un contrato
oneroso son muy frecuentes en los pretendidos contratos
de so-iedad por corporaciones religiosas. De ello hemos

dad:o tantos ejemplos, que es initil citar otros ‘nims. 165
y sigulentes). .

§II—DE LAS LIBERALIDADES HECHAS BAJO EL NOMERE DE
INTERPOSITAS PERSONAS.

2,
Nim. 1. De las personas que se presumen interpdsitas.

393. Segun los términos del articulo 911, se reputan per-
sonas interpdsitas, el padre y la madre, los hijos y descen-
dlientes y €l conyuge de la persona incapaz. Esta presun-
cidn de interposicidn, estd tomada del antiguo derecho, y
Ricard va 4 darnos la razén: “Consideramos 4 dos clases
de personas de tal manera unidas, 4 saber el padre y la
madre con el hijo y el marido con la mujer, que las repu-
famos como unas; y como el cariio y el interés que los
ligan han hecho que diga respecto de las primeras, que dos
individuos no componen mé4s que una misma persona y
que son dos en una carne, y que las leyes civiles nos ense:
fian por otra que el padre y el hijo no estan andlogamente
considerados sino como una misma persona, estimamos
también las ventajas hechas en favor de uno como si estus
vieran hechas en provecho del otro; por esto es que, y pot
la ra..zén contraria, las costumbres y las ordenanzas que
prohiben procurar ventajas 4 uno de los dos, nosotros ex=
tendemos la prohibicién respecto del otro. En efecto, cesan:
do esta precaucion, la ley queda casi iniitil, siendo tan
f4cil contravenirla, por el miedo de que no teniendo el

1 Bruselas, 11 de Enero de 1854 (“Pasicrisia,” 1854, 2, 284).
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donador otro designio que complacer al donatario, pordia
con tanta facilidad al ejecutar literalmente la prohibicién,
ir contra la intencidn de la ley, encontrando una persona
que reciba en su nombre, 4 quien aquel & quien tiene la
intencion de gratiﬁcar fuera, tal como en efecto es, como
otro ¢l mismo. Porque no hay padre que no estime la gra~
cia hecha & su hijo como hecha 4 su persona misma, tanto
més, cuanto que ella secunda el motivo que anima el tra-
bajo y los cuidados de toda su vida, al saber el adelanto
de sus hijos; no hay hijo que no considere los bienes de su
padre como los suyos propios, sabiendo que aquel sélo los
acaudala para él. Tampoco hay marido ni mujer, cuyas as-
piraciones ¢ intereses deben ser comures, gue no estime
como suya propia la fortuna de aquel con quien estd enla-
zado por un vinculo tan estrecho: de suerte que siendo la
persona prohibida, el verdadero objeto de la donacion, esto
equivaldria, si de ella usiramos de otra manera, 4 hacer
vanay sin efecto la prohibicién. Por esto es que, como €8
importante que las leyes, y particularmente las que se ex-
piden en atencion 4 un bien publico, se ejecuten con esmero,
satisfacemos por este medio 4 dicha obligacién, suprimien-
do las principales ocasiones por las cuales pudieran de-
fraudarse.” (1)

394. Se ve por estas explicaciones cudl es el fundamen-
to de la presuncion de interposicién establecida por el ar-
ticulo 911; qud es el vinculo de afectos entre las personas
que se presumen interpésitas y las que el disponente quiex
re gratificar. No habria que inferir de estc que la presun-
cibn se aplique 4 todos aquellos 4 cuyo respecto existe ese
vinculo de afecto. La presuncisn es legal, luego de’estric-
ta interpretacién (nam. 389); no se puede aceptar sino

1 Ricard, De las donaciones, 1* parte, cap. 3°, sec. 16, nims. 714 &
716, t. 17, pig. 186.
». de D. TOMO X1.—75.
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para las personas enumeradas en el articulo 911. Hay otre
articulo que establece también presunciones de interposi~
cidn de personas, y este es el articulo 1,100. Por més que
se refiera igualmente 4 liberalidades que quieren hacerse
4 un ineapaz, esta disposicién no puede servir para inters
pretar la del articulo 901; porque esto equivaldria 4 ex-
tender presunciones fuera de los limites, para los cuales el
legislador los ha establecido; y esto no puede tener lugar,
ni por motivo de analogia, Por otra parte, 4 pesar de la ana-
logia incontestable que existe entre el caso del articulo
911 y el del 1,100, hay uaa diferencia. La ley limita las
liberalidades que un cényuge puede hacer en prevecho de
su consorte, cuando hay hijos de un primer lecho; y pro-
nuncia la nulidad de las liberalidades hechas 4 interpdsi-
tas personas; y en respuesta agrega (art. 1,100). “Se tens
drédn como hechas 4 personas interpésitas, las donaciomnes
de uno de los cényuges 4 los hijos 6 4 uno de los hijos del
otro conyuge procedidos de otro matrimonio, y los que el
donador hace 4 los parientes de los gue-el otro conyuge
sera heredero presuntivo el dia de la donacién.” Esta tlti-
ma presuncién no puede aplicarse al caso previsto por el
articulo 911. El segundo conyuge es de todos los incapa-
ces aquel 4 quien estd uno dispuesto 4 gratificar desmesu-
radamente; por csto es que el legislador extiende, en ciers
tos conceptos, el circulo de las presunciones de interposi-
cion; esta razon especial no existe en los casos ordinarios
_deincapaeidad. Razén de més para no intepretar el articus
lo 911 por el articulo 1,100. (1)

1. El padre y la madre.

395. La ley presume interpésitos al padre y 4 la madre
del incapaz. Debe inferirse que los demds ascendientes no

1 Bayle=Mouillar sobre Gronier, t. 1° pég. 605, nota e.
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gon personas interpdsitas. Sin duda que hay s?specha; pro-
babilidad mas 6 menos grande, segin lss circunstancias
de Ia causa, porque el incapaz debe de heredar dela‘quél
que est4 gratificado en apariencia; pero esta probabilidad
no es una presuncion legal; el juez podria tenerla en cuen-
ta si ve en ella una presuncion grave, precisa y concordan-
te con las demds presunciones que resultan de los heclfos
(art. 1,353). Si el legislador no ha extendido la presuncu?n
de interposicién respecto de todos los ascendientes, es sin
duda porque el afecto en el cual se funda, va decreciendo
respecto de los parientes de la linea ascendente, con el ale-
jamiento de los grados. (1) :

396. Se ha fallado que el padre y la madre de un hijo
natural concebido en la época de la liberalidad, se presu-
men interpésitas personas. Se objetaba que el hijo no habia
nacido todavia, y que no se podia, en el caso de que se
trata, aplicar el principio de que el hijo ci)nceb'ido se Tre—
puta nacido, supuesto que no se trata de su urlte.gres. Se con -
testa que el hijo concebido existe, que es‘habll' para reci—
bir; luego se puede también hacerle. liberalidades por
interpésita persona; seria absurdo considerarle como exis-
tente para recibir la parte que puede dirsele, y couo que
no existe pierde la parte que le fuese dada por fnterpomta
persona. Pero para que haya presunta presuncion, es pre=
ciso que el hijo sea reconocido; porque el hijo 1o recono-
cido no es capaz de recibir, ni se le puede aplicar el ar-
ticulo 908, y, en consecuencia, el articulo 911 se hace tam:
bién inaplicable. (2)

11. De los hijos y ascendientes.

397. Bajo el nombre de hijos hay que comprender los

A, 674, nfl 52. ¥ ¢l cita.
olombe, t. 18, pae. 674, niim. 652, y los autores que 6L
‘1’ g::'?s. 96 de Abril de 1833 y 4 de Mayo de 1840 (Dalloz, Dlspé)é..
sic;nnas, ném. 450), Metz, 10 de Agosto de 1864 (Dalloz, 1864,
& auy
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adoptivos, supuesto que hacen las veces de legitimos, ejer-
cen los derechos de éstos y se considera que disfrutan del
mismo afecto. ;Qué debé decirse de los hijos naturales? Se
dice generalmente que estédn incluidos en el nombre de hi-
jos, en el articulo 911. Decimos que en el articulo 911,
porque Demante tiene razén en hacer notar que por regla
general la palabra /ijos se entiende de los legitimos, sobre-
todo cuando el legislador habla de los hijos y descendiens
tes. Pero la presuncidn de interposicién establecida por el
articulo 911, estando sobre todo fundada en el vineulo de
afecto que existe entre el hijo y su padre, asi como Ri-
card lo explica {nim. 393), preciso es decidir, 4 15 que
ereemos, que los hijos naturales se presumen interpdsitas
personas; de lo contrario, se abrirfan las puertas al fraude.
Que no se objete que esto es extender una presuncién le-
gal; si no se permite extenderla, si lo es interpretada, pa-
ra saber 4 cudles casos se apliea, y la interpretacion debe
hacerse consultando el texto y el espiritu de la ley. Esta
es la opinion general. (1)
Se admite la misma decisién para los hijos adulterinos
é incestuosos. Esto supone que su estado estd legalmente
comprobado; en este caso, se hallan en la misma linea que
los hijos naturales simples, al menos en lo que concierne
4 la filiacidn, y esto basta para la aplicacién del articulo
911. Poco importa que no haya ningan derecho de heren-
cia entre hijos adulterinos y sus padres; la presuncién del
articulo 911 no se funda en esta consideracidn, pues tiene
por base el afecto; ahora bien, la naturaleza misma inspira
el mismo afecto al padre por sus hijos, cuando éstos son
el fruto de un comercio vergonzosoe 6 criminal, que cuan:
do son naturales ¢ legitimos; lo que, en el caso de que se
trata, es decisivo.

1 Véanse las autoridades oitadas por Demolombe, t. 18, pag. 675,
ntiat, 635,
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308. T.a aplicacién de estos principios da lugar 4 gran-
des dificultades. Nosotros hemos en.\:eﬁ:tldo que los here-
deros pueden investigar la filiacion del hijo n-"-Lu:.ul cum.}do
en ello tienen interés; (1) ahora bien, elios t{enen in—
terés no solo cuando el hijo natural no reconomd? es le-
gatario universal, sino también cuando es inter?d?na per-
sona. Luego tiene que decidirse, en nuestra opi-mc')n, que
i los herederos pretenden que el legatario nominal es su
hijo natural y que este hijo es it}terpéswa. persona, puede
hacer llegar Ia liberalidad 4 un incapaz, tlenen'ellos el de-
recho de investigar su filiacién, asi como pod~rmn hacerlo
si el hijo natural fuese instituido legatan.o un:v_e'rsal. Um?
vez admitido el principio, la consecuencia es ev1dent'e..Sl.
por el contrario, se admite que el hijo natural es el tnico
que tiene derecho 4 investigar su filiacién, los herederos
carecen de accibn. Tal es la opinién comun; ?avurable al
hijo, presta apoyo al fraude. La misma cuestldn. se pre-
senta cuando estd la madre del hijo natural 4 quien se .ha-
ce 12 donacién, y cuando se sc)stiene.que la madre es 1n—
terposita persona; la solucion es la misma. (2) =

Ias dificultades aumentan cuando se trata de un hijo
adulterino 6 incestuoso Como la ley prohibe su recono-
cimienio, asi como la investigacién de la filiacién adulte-
rina 6 incestuosa, no pneds tratarse, para los hera(.lerc{s,
de probar dicha filiacién, cuando el hijo es ¢ ]egatarlo)dt—
recto, ¢ interpdsita persona (arts. 342‘ Y .355). ¢Pero
qué debe resolverse si, & pesar de la pT:‘Ohiblclél:l da.a la;ley,
el padre del hijo lo reconoce por escritura auténticas E.n
la Opinir'm que nosotros hemos ensefiado, este recoit.mm-
miento es nulo, como titulo de filiacién, pero da al hijo de-
recho 4 los alimentos, y puede invocarse contra é1 por los
herederos; si puede oponerse al hijo legatario, puede tam-

ase ol b. 4°, nfim. 103. o :
%a Eﬁﬁimm Orleans, 8de Febrero de 1855 (Dalloz, 1855, 2, 214)
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bién oponerse al hijo persona intérpésita. En cambio, sies
admite que el reconocimiento es radicalmente nulo, el hi-
jo natural no lo aprovechard, pero tampoco podrin pre-
valerse contra ¢l. Remitimos 4 lo que se ha dicho en el
titulo de la Paternidad y de la filiacidn. (1)

111. Del conyuge.

399. El ednyuge de la per-ona incapaz se presume inters
pdsita persona (art. 911). Si el menor llegado 4 la mas
yor edad, instituye 4 la mujer de su tutor legatario uni-
versal antes de la rendicién y confronta de las cnentas, el
legado es nulo. La corte de casacidn asi lo falld en un ca-
so en que la cuenta se habia rendido, pero la corte de Ren-

nes habia fallado que la cuenta era irregular; luego el tu-=

tor'quedaba incapaz para recibir, y por consiguiente, ha-
bia que aplicar el articulo 911. (2)

La corte de Gante ha hecho la aplicacién del art. 9114
un easo de incapacidad que es dudoso. (3) Ela fallo que
el art. 908 se aplica 4 los descendientes legitimos del hijo
natural (nim. 368). Si se admite el principio, la conse-
cuencia es evidente: el art 911 deberia reeibir también su
aplicacion. En el caso de que se trata, el padre fué decla:
rado persona interpdsita; por la misma razén, los cényuges
de los descendientes deberian presumirse interpositos.

400. El cényuge es persona intespdsita, aun cuando este
separado de cuerpo. Ciertamente, en este caso,los motivos
de la presuncidn cesan; sin embargo, los autores estdn de
acuerdo en ensefiar que la présuncién subsiste en toda su
fuerza y hay que decidirlo asi porque el texto lo quie-
re. (4) Prueba de que en esta materia no se puede invocar

1 Tomo 4°, nfim. 5, 141. 155.

2 Denegada, 15 de Febrero de 1827 ( Dalloz, “Disposiciones,” nil-
mero 352).

3 Gante, 19 de Abril de 1835 (“Pasicrisia,” 1835, 2, 165).

é Véanse los autores citudos por Demolombe, t. 18, pig. 677, nt-
mero g
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el espiritu de la ley contra un texto claro, formal y abso-
Jato. El intérprete esti encadenado por la letra, y no le
queda mis que apelar i legislador.

401. ;Se presume interpdsito el futuro cényuge? Plan-
teadn de este modo la cuestidn debe decidirse negativa-
mente, sin duda ninguna. Las presuncioneg son de derecho
gstrecho; la ley presume que el cényuge es persona inter-
posita; aplicar esta presuncion al futuro cédnyuge, equival:
dria 4 extenderla, y los principios mis elementales se‘opo-
nen 4 que se extienda una presuncién legal. En vano se
dice que la aspiracién de la ley pide que el futuro conyuge
esté comprendido en la presuncién; se contesta que el ess
piritu de Ia ley no es suficiente para establecer una pre-
suncién. Igualmente vano es invocar el antiguo derecho,

" porque se vuelve contra los que de ¢l se prevalen, porque

el legislador, teniendo 4 los ojos la jurisprudencia que re-
putaba persona interpésita sl futuro conyuge del incapaz,
y al' no reproducir esta presuncion, la ha desechado por

£30 mismo, limitando la presuncién del cényuge. (1)

Distinta es la cuestién de saber si la donacién hecha al
faturo cényuge por contrato de matrimonio se presume
hecha & una interpdsita persona. Aqui hay duda. Se ha fa-

E llado que la donacién por contrato de matrimonio hecha
L al futuro conyuge de un hijo natural, por el padre de este

fltimo, es nula. En el caso de que se trata, el padre ya ha-

b bia dicho directamente 4 su hijo natural lo que la ley le

permitia que diese; la corte de Lyon falld que se presumia

" que la segunda liberalidad habia sido hecha por interpdsi-

la persona, y nosotros creemos Gue falld bien. En apa-
riencia, se extiende la presuncién aplicdndola al futuro
¢dnyuge; y éste es el motivo para dudar. Pero Io'que de-

L cide 12 cuestién, es gue la liberalidad est4 hecha por con=

1 Toulier, t. 3%, 1, psg. 54, nfim. 81, Vazeille, t. 2", pag: 148, ar-

§ ticulo 911, nfim. 10. En sentido contrario, Grenier, t. 1°, pag. 604,
i nim. 133.

s
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trato de matrimonio, es decir, al cényuge, y no al fuburg
esposo. Lo que lo prueba, es que la donacién no producird
su efecto, sino cuando el matrimonio estd celebrado, lue:
go el cényuge es el donatario. Se ha puesto en duda este
punto Je derecho, el articulo 1,088, se dice, se limita d
decir que toda donacién en favor del matrimonio serd ca-
duca si no sigue el matrimonio; pero la ley nodice quela
donacién existird, sino desde el matrimonio; la donacién es
condicional; ahora bien, 1a condicidn tiene efecto retroacti-
vo, luego lo hay desde el momento del contrato, y,en
consecuencia, la donaciéu se hace al futuro cényuge. Nos:
otros contestamos con la corte de Lyon que el contrato
de matrimonio no tiene efecto sino en ¢l momento del
matrimonio y desde su celebracidn; esto es evidente para
los convenios que se refieren al régimen; lo mismo debe
ser para las cldusulas del contrato, y, por lo tanto, para las
donaciones. Luego es cierto decir que la donacién se I
hecho al cényuge, y, por consiguiente, 4 una interposita
persona. Esto se funda también en la razon, La ley quieré
impedir el fraude; y, serd favorecerla al validar las dona-—
ciones hechas al futuro cényuge del hijo natural. El padre

comenzaria por dar 4 su hijo la porcién hereditaria 4 la 8

cual tiene derecho; en seguida, casdndose, daria al conyus
ge el resto de su herencia. El espiritu de la ley permite
eludir de ese modo la prohibicién que el legislador esta
blece por un interés publico, y el texto se presta 4 una in=
terpretacién que concilia el derecho con la moralidad. (1)

-

1IV. Efecto de la pre.suncidn.

402. ;La presuncién de interposicidn establecida por el
articalo 911 admite la prueba contraria? La negativa se

o Lyon, 24 de Noviembre de 1860 (Dalloz, 1861, 2, 111,. En sel-
tido consrario, Coin_Delisle, pag. 114, nfim. 16 del art. 911. Demoe-
lombe, t. 18, pag. 677, ntm. 659.
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halla escrita en el art. 1,352, por cuyos términos ninguna

-ueba es admisible contra la presuncién dela ley, cuan-
do, fundéndose en tal presuncién, ella anula ciertos actos,
Ahora bien, el art. 911 anaula las liberalidades hechas al
incapaz bajo el nombre de las personas que presume in—
terpositas, y pronuncia esta nulidad con fundamento de
Japresuncion de interposicién: luego el art. 1,352 no debe
aplicarse, salvo el tener en cuenta la restriccién que él ad-
mite por el juramento y la confirmacion. (1) No es exacto,
dice, como lo hace el art. 1,352, que no se admite ninguna
prueba contra las presunciones que, en el lenguaje dela es-
cuela, se llaman presunciones juris et de jure, porque el ars
tfculo 1,352 mismo permite prevalerse de la confirmacion
del que invoca la presuncion y autoriza 4 aquel 4 quien
ge opone la presuncién 4 que defiera el juramento & la otra
parte. Si esto casl no se practica, es porque hay una di--
ficultad de hecho; el juramento no puede deferirse sino
sobre un hecho personal 4 aquel & quien se defiere (articu-
lo 1,359), y la confirmacion es personal por esencia. Sin
embargo, nada impide que se defiera el juramento sobre el
punto de saber sila otra parte sabe que laliberalidad he -
cha 4 una persona ue se presume interpuesta se dirige en
realidad 4 dicha persona, y no al incapaz, y se le puede
interrogar sobre hechos y articulos en el mismo senti-
do. (2)

403. Estos principios son muy rigurosos, y el rigor ter—
mina 4 voces en la injusticia, Puede suceder que el que
dona 4 una persona presunta interpuesta haya tenido vo-
luntad de gratificar & esa persona, y no al incapaz. Se con:
cibe que el juez, cuando las circunstancias son favorables,
trate de conciliar la equidad con una ley que, llevada al

1 Jaubert, el dictaminador del Tribunado, diee lo contrario (nf_
mero 20, Loeré, t. 5°, pag. 347). B error es evidente.
9 Demante, t. 4°, pag. 77, ntm. 52 bis 42,
: p. de p. ToMo XI.—76.




