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presentado ante las salas unidas de la corte de casacidn de
Francia. Veamos todo lo que hemos encontrado sobre la
cuestion de la naturaleza de la reserva en una sentencia

de la corte de Bruselas: y aun entonces se trataba de un-

litigio que debia fallarse conforme al antiguo derecho.
“Considerando que es evidente que sélo 4 titulo de herede:
108 los parientes del difunto 4 los cuales 1a ley concede una
legitima ¢ reserva recogen los bienes que la compo-
nen.” (1) La corte tiene razén; pero lo que le parece tan evi-
dente, da lugar 4 discusiones interminables entre nuestros
vecinos. Nos vemos obligados 4 entrar en estos debates por
interds de los principios; pero procurarémos limitar la dis-
cusidn 4 los elementos esenciales, sin tener en cuenta las
opiniones divergentes que se han abierto paso, porque
caeran por si inismas. :

13. Hemos transcrito los articulos 903 ¥ 915 (ntm. 512);
acabamos de citar la ley de nivoso y la ley de brumario.

Si una persona, que nada sepa de la legitima comuna, le-

yera estas disposiciones, ciertamente que diria con la cor-
te de Bruselas, qus es evidente que los bienes reservados
& los descendientes y 4 los ascendientes se encuentran en
la sucesidn; por mejor decir, que ellos constituyen la he-
rencia; y no comprenderia que se pudiera recogerlos sin
ser heredero. ;De qué trata el capitulo III? “De la por-
¢ién de bienes disponible y de la reduccion.” Tal es el tix
tulo del capitulo, v en ¢l no figura la reserva. ;Y qué di-
cen los articulos 903 y 915? Ellos fijan la cuantia de bie:
nes de que puede disponer el que muere dejando hijos 4
0 ascendientes. Y nunca una séla palabra sobre la reser—
va. jQué cosa es, pues, la reserva? Los bicnes dejados por
el difunto forman su sucesidn; cuando hay reservatarios,
una parbe de esta sucesién es indisponible, y esta con los
bienes reservados supussto que el difunto no ha podido

1 Bruselas,.!i.de Abril de 1821, ( Pasicrisja, 1821, pag. 349).
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disponer de ellos, dichos bienes se quedan en la sucesién
ab intestato. 8i las lib -alidades que 4l ha hecho no exce-
den de lo disponible, 1 cosa es evidente; los bienes estén
alli, y son la sucesi‘n ab intestato. Supongamos que el tes-
tador haya sustituido sin legatario universal; en este caso,
en apariencia, cesa de haber sucesién ab intestato, pero léa-
se el articulo 1,014: “Cuando al fallecimiento del testa—
dor hay herederos 4 los cuales Ia ley reserva una parte de
sus bienes, dichos herederos quedan investidos de pleno
derecho, por la muerte de aquel, de todos los bienes de su
sucesion; y el legatario universal estd, obligado 4 pedirles.
la eutrega de los bienes comprendidos en el testamento.”

¢Qué cosa es esta investidura, ¥ & quién pertenece? El ar:

ticulo 724 contesta que los herederos legitimos quedan in-
vestidos de pleno derecho de los bienes, derechos Y accio-
nes del difunto. Luego cuando hay concurso de un lega~
tario universal y de un reservatario, éste es el investido,
es decir, que él tiene la posesién legal de la herencia, Tl
articulo 711 le da también de pleno derecho la. propiedad
de los bienes del difunto, salvo los que pertenecen al lega-
tario universal, ;En qué calidad es el propietario y posee-
dor de los bienes del difunto? Como heredero que con-
curre en Ja sucesion. Luego su reserva no es mis que la
sucesidn. Sucede lo mismo, en una Gltima hipétesis, cuan-
do el difunto ha dado sus bienes por donaciones entre vi-
V0s; no por eso deja el reservatario de estar investido de
la herencia, y 4 ella hace volver, por la accién de redic:
cion, los bienes-de que el difunto no ha podido disponer
en su perjuicio; estos bienes son los suyos, y tiene su pros
piedad y posesién. :Con qué titulo? ¢Como hijo, como as-
cendiente, 6 como herederc?'La ley da la ocupacidn 4 log
herederos, y no la da 4 los hijos y 4 los ascendientes como
tales; el articulo 724 lo dice asf dela sucesion 'ab éntestato;
el articulo 1,014 lo dice y lo repite cuando hay un legata.
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rio universal. Son los kerederos, es decir, los reservatarios, -

4 los que la ley da la ocupacidn de todos los bienes de la
_sucesién. ¢Se dird que los articulos 903 y 915 hablan de
los hijos y de los ascendientes? Bien que era preciso, puesto
que se trataba de determinar quién es reservatarioy de fi-
jar la cuantia de lo disponible cuando hay reservatario.
Desde el momento en que se fija lo disponible, 12 ley no
habla ya de hijos ni de ascendientes; ella se sirve invaria—
blemente del término de herederos. ““Los herederos en cuyo
provecho la ley hace una reserva,” dice el articulo 917; tal
es la expresidn técnica. Unas veces la ley la repite (art.
921) otras se conforma con nombrar 4 los herederos;
el articulo 922 habla de los herederos que deja el donador 6
el testador. ;Quiénes son, pues, los reservatarios? Los he—
rederos que deja el difunto. ;Qué vienen & tomar? Toman
los bienes existentes al fallecimiento, dice el articulo 922,
es decir, la sucesién; por mejor decir, ellosla #ienen, como
ge expresaba Dumoulin, supuesto gue tienen la propiedad
y la posesidn. ‘¢Les falta algo? Reducen los legados y las
donaciones; proceden contra los terceros detentores. Ksta
es una accién de peticién de herencia, dicen algunos; mds
“cierto seria decir que es nua reivindicacion; ellos reivin-
dican los bienes que les pertenecen en virtud de la ley.
¢En qué calidad? Como herederos, dice el articulo
930 (1). '

14. Si fuera permitido hablar de evidencia en derecho,

podria decirse, con la corte de Bruselas, que es evidente
que la reserva no es mds que la sucesion, y que 4 ella no
se puede tener derecho sino en calidad de heredero. Sin
embargo, algunos jurisconsultos eminentes, Merlin, Cha-
bot, han sostenido que la reserva del cédigo civil'es la le-

1 Tal es la opini6én geueral Aﬁbry y Ran, t. 57, pag. 555, nota 2
del pfo. 682; Demolombe, t. 19, pag. 41, nim. 41 y las autoridades
que ellos citan.
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.

giin derecho tienen en- los: bienes-que hanisalido del pa- -

trimonio de aquel, porque no tienen derechoireal, esdeoir;.
110.tienen derecho de persecucién.” (1):¢Cudl es pues el:der
recho de los acredores enlos bienes que un deudor ha do-
nado. entre vivos? Ningtn: derecho tienen, supuesto que:
tales bienes han salido definitivamente del patrimonio de:
su deudor; he ahi por qué el articulo 921 dice que ellos
no:pueden pedir la.reduceion, ni aprovecharla. [No apro-
vecharla! Esto es imposible, se decia en el concejorde Hs~
tado: glos bienes-reducidos acaso. no vuelven & entrar-en
1a sucesién? Luego son la prenda. de: los acreedores: Sij.
cierto es.que vuelven & entrar en la. sucesién; peroses ini~
camente por interés de los reservatarios; en cuanto’ d: los
acreedores, no pueden pretender ningin derecho, supuess:
to que la reduccién no. se hace & sa favor, y no puedeha-
cerse para ellos, porque su. derecho sobre losbienes dona-
dos ha. cesado desde el momento: en: que: ha venido d:ser
propiedad del: donatario. -
El concejo de Estado. habia decidido lo contrario; admi-
tia, es cierto, que los acreedores del difunto no podian:pe~

di ia reduccitn, pero agregaba que podrian: ejercer sus:

de echos en los bienes recobrados por efecto de la reduc—
cién. (2) Esto era decidir implicitamente, se dice;. que el:
reservatario promueve la restriocion, no como heredero,
sino como hijo. Esta opinion en efecto habiasido sosteni-
da en el ccncejo de Estado por Maleville, partidario-dela:
legitima romana. Sin embargo, lamayor parte de los miem-
brosdel concejode Estado que tomaronparteen la discusidn,

 habian emitido la opinidn. de que era preciso ser heredero:

para tener derecho 4. la reserva; ellos no encontraban mas:

que un medio de.conciliar. esa opinién. con el interés de:

1, Pothier, “De las donaciones entre vivos,” nfim. 253 -
9 Segién tel 5 ventoso, afie. XI, nfms: 9 y 10 (Loeré; t. 0° pagi-
nas 240-246).
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. -Io_s-"acreed-_:)fes, y era el rehusarles la acecién de reduccidn
pero permitirles que ejercieran sus derechos en los bieneé’
que volvian 4 la sucesidn 4 causa de 1a reducecidn El Tri-
bij!jna.do no fué de ese parecer. “La accidn de re-duccién

: ‘d_l'cg él, es un derecho puramente personal, que es recla:
mado por el individuo como Aijo, haciendo abstraccion
de lq cal_z’dad.de heredero que paede'o’ no tomar.” Para
-zxpresalt esta 1c1ea, el Tribunado propuso que se dijera:
.La accion de reduccidn no podra aprovechar 4 los acree-
dore‘s d-e.l difunto.” (1) Esta proposicién fue adoptada por
el ZCO;ICGJO de Estado; estd escrita en ¢l texto del arbicll)ﬂo
921. Esto es un cambio entero de sistema. Sestin el pro-
yggt;o del (f?ncejo de Estado, los bienes reduci&os volgiau
4 1@ sucesion y se convertian en prenda de los acreedores
del ‘difunto, lo que implica que los teservatarios son 'he-

_reder'o.-s ¥ aceptan la herencia. Conforme 4 la proposicié
del Trlbul}ado, que ha venido 4 serel articulo 921plos bi'eIi
 nes reducidos no vuelven 4 la sucesion; pertenec,tan 4 los
hijos como tales; luego no necesitan inscribirse conio he-
rederos para tener derecho 4 Ia reserva; el T ibuaads 1o
dice en sus observaciones, y el relator del Tribunado, asi
como el orador, lo han repetido. (2) Asf pues la cue;tidri

estd decidida por el texto del ¢4
los trabajos preparatorios. :

Tal es el argumento, que tendria gran peso si fuera cier-

digo en concordancia con

to que, en Ia segunda votacion, el concejo de Estado hu.

biese pretendido cambiar de sistema adoptando no sélo 1

proposicién del Tribunado, sino también los motivos en 1 :
cuales Iia apoyaba. Pero nada deé esto. Tronchet ausen?:
en la primera discusién, dié una nueva explicacidn antes
de la votacién definitiva; y esta explicacién no es otra que

% ‘Qbservacién del tribun
< Janbert, Informe, nim.
mo 5% pags. 350 y 368),

ado, ntim, 19 (Loeré, t. 5%, pae. 293
-85; Tdvard, Disears:), nﬁﬁ?ﬁ%ﬁdﬁé to-
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la de Pothier. (1) Tronchet dijo que el concejo de Estado

habfa decididoya la cuestidn alaceptar el articulo 857 por
cuyos términos el reintegro no se debe 4 losacreedores: spor
qué? Porque los bienes donados han salido definitivamen-
te del patrimonio del difunto’y no pueden ya ser la pren-
da desusacreedores; lo que ciertamente no impide-que los
donatarios sean herederos, supuesto. que. sélo los herede-
ros aceptantes son los que deben el reintegro. Por una ra-
zén idéntica, debe decidirse que los acreedores no tienen
ningin derecho en los bienes substraidos.4 los donatarios,
sobre la accion de reduccién de los reservatarios, lo que
no impide que éstos sean y deban ser herederos para te—
ner derecho 4 la reserva y para promoveer la reduccidn.
Los articulos 921 y 857 consagran la misma doctrina; es
la que los testos proclaman; es preciso ser heredero para
tener derecho 4 la sucesidn integra 6 parcial, preciso es ser
heredero para pedir el reintegro y la reduccién; pero los
bienes dévueltos ¢ subtraidos no vuelven 4 la sucesién sino
por interés de los herederos. (2)

SECCION I1—Quién tiene derecho d la reserva.

§ I. RESERVA DE LOS HIJOS.
Nim, 1. Cudlesson los hijos reservatarios.

15. El articulo 903 eoncede implicitamente una reserva
4 los hijos. El articulo 914 agrega: “Estdn comprendidos en
el articulo precedentebajo el nombre de Aijus, los descen—
dientes sea cual fuereel grado; sin emburgo, no se lestiene
en cuentasino para el hijo 4 quién representa,en la sucesién
‘del disponente.” No hay ninguna dificultad cuando los des-
cendientes vienen por representacidn; ellos ejercen los de-

1 Marcadé, t. 3°, phgs. 439 y siguientes, nim. 4 del articulo 914.
2 Sesi6n de 24 germinal, afio XI, nfim. 6 (Loeré, t. 5°, pag. 304).
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rechos que habria tenido el representado si hubiese sobre-
vivido. Pero los descendientes pueden concurrir de por si
cuando su padre renuncia ¢ es indigno; 6 cnando se trata
de un hijo dnico que fallece antes, dejando varios hijos. ;Si
hay tres descendientes que sucedan de por sf, habra que
aplicar el articulo 914 y no tenerlos en cuenta sino por el
hijo cuyo lugar ocupan? Esto equivale 4 preguntar si la
reserva de aquellos no es més que de la mitad de los bie-
nes. Todos admiten la afirmativa, con excepcién del di-
sentimiento de Levasseur. Hay ana ligera duda, porque
laley se sirve de la palabra representan: jdebe ésta tomar-
se en la acepeién téenica? La palabra representan tiene
también otro sentido, significa reemplazar; sin que se le
agregue la idea de una ficcién supuesto que el sentido de
la palabra es dudoso, debemos consultar el espiritu de la

laley, y el espiritu no deja duda alguna. ;Hay una ra-

z6n para que lo disponible del padre disminuya y para que
la reserva aumente cuando los descendientes suceden por
si mismos? La representacidn nada tiene de comin con la
cusnta disponible y la reserva. Lo disponible varia segiin
el nimero de los hijos; el que no tiene m4s que un hijo tie-
ne derecho 4 disponer de la mitad de sus bienes; este dere~
cho no puede alterarse por la circunstancia fortuita de que
dicho hijo no se presenta 4 la sucesién, y que sus descen-
dientes si se presentan; su padre no habria tonido mas que
la mitad, y ellos no pueden tener m4s que esa misma por-
¢idén; porqlie no deben sacar provecho de la muerte de la
indignidad 6 de la renuncia de su padre. Creemos inftil
insistir. (1) ‘

16. Los hijos y descendientes no tienen derecho 4 la re-
serva sino cuando son herederos. Esto no es mis que la
aplicacidn del principio genéral que domina esta mate-

L Goin_Delisle, pag. 122, nfims. 3 y 4 del articulo 914. Darantén,
t 9°, pég. 306, ntim, 290,




