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cede 4 la liberacion del deudor: Puede haber también:libe-
ralidad en forma de pago cuando un tercero paga 4 pesar
del deudor y sin tener la intencidn de repetir lo que paga.
Nosotros insistiremos acerca de esta materia en el titulo
de las Obligaciones.

272. Hay excepciones que no estin consagradas por el
texto del cddigo. Son, en primer lugar, los donativos na-
nuales que tienen por fundamento la tradicién. Son, en se-
guida, las donaciones encubiertas bajo la forma de um
contrato oneroso, cuya jurisprudencia admite la validez 4
pesar de las protestas de su doctrina. Vamos 4 tratar de
estas dos excepeiones. =

273. Por 1ltimo, hay excepciones 4 la regla de la acep-
tacidn expresa. Segin log términos del articulo 1,087, “las
donaciones hechas por contrato de matrimonio no podrin
atacarse ni declararse nulas sin pretexto de falta de acept
tacién.” La razon consiste, 4 lo que se dice, que por el he-
cho de la celebracion del matrimonio, los cdnyuges aceptan
todas las cldusulas de su contrato de matrimonio, tanto
para ellos como para sus hijos. (1) Si tal fuera la razén, no
serfa decisiva, porque probaria demasiado; podria decirse lo
mismo al donatario que confirma el contrato; ciertamente
qu2 no hay duda de queél consiente, pero la ley no se con:
forma con el consentimiento, sino que exige una aceptacién

solemne. La cuestién estd, pues, en saber por qué la ley

dispensa de esa solemnidad 4 las donaciones hechas por
contrato de matrimonio. Si la ley multiplica las solemni-
dades para las donaciones ordinarias, es porque quiere es-
torbarlas: ella favorece, por el contrario, las donaciones
por contrato de matrimonio, supuesto que ellas favorecen
el matrimonio; luego debia libertarla de condiciones que
no tienen fundamento racional.

1 Coin-Delisle; pég. 196, nam, 25 del articulo 26.

r Preguntd 4 d’Aguesse
disposicién se aplica
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Los articulos 1,048 ¥ 1,049 autorizan la substitucién

_ﬁdelcomlsa_ria en los dos casos que ellos proveen. Cuan:
d,o 18‘. substitucién se hace por donacién, debe acep;;arse :
_tt?rmlnos expresados por el substituido. ¢Es preciso ta -
bién que haya una aceptacion 4 nombre de log substituid:li;
No, ii:c_e Pothier, porque las donaciones ﬁdeicomisari:
consisten en una donacién hecha al donatario directo més
bien que en un convenio hecho con el substituido (’1) DS
todos. mo_dos, lo cierto es que log substituidos o on'dré- Ie
sui?stltumdn en virtud de la donacién, e 3 e
tarios. Silaley no preseribe aceptac’ié
s porque la substitucién comprende §
4 cuyo nombre es imposible hacer una
to' que no existen en el momento de Ig
mismo con la institucién contractuy
Jgualmente 4 los hijos por nacer del
esté prescripta una aceptacion en sy

s decir, como dona-
n 4 nombre de ellos,
los hijos por nacer,
aceptacion, supues-
donacién. Sucede Io
al, que comprende
matrimonio, sin que
nombre,

§ L.—Dx Los ponirrves MANUALES,

Nim, 1. B principio.

naz::; Iﬁa dr;cltrina, ¥ la jurisprudencia admite que los do
anuales son vélidos, sin la ob i :

. : 5 servancia de lag
xiesm;;fe;des.Eresczltasﬂpor la ley, para las donaciones he
, seritura (2). HEsta excepeién est it
: » que no ests escrita

en el texto del codigo, se funda en Ia tradicidn. La orde.

¥ de ellos quedar4 una minuta, 50 pena de nulidad.” Se

au, el autor de 15 ordenanza, si dicha
ba 4 los donativos manuales. El can-
umbre de Orleans Introduccion al titulo 15, nam, 43.

R e : iculo 893, Sentencia de la

1863y Pasiorisia, 196, 1, 58), (Belgica judicial de 6 de Febrero de
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ciller contestd: “Respecto de un donativo que se consus
miese sin acto por la tradicion real de un mueble o de una
guma modica, el art. T de la ordenanza, al no hablar mas
que de las escrituras de donacidn, no se aplica & lo que no
necesita de ninguna ley.” Furgole dice que esto era asi
“antes de la ordenanza de 1731. (1) Asi, pues, un antiguo
uso consagra la validez de los donativos de galling cie-
ga, segin se les llamaba en otra época. Ahora bien, el ar-
ticulo 931, reproduce textualmente la ordenanza, y la re-
produce tal como se interpretaba y aplicaba en el antiguo
derecho. El relato del tribunado se explica formalmente.
¢Pebemos hacer notar, dice él, que el proyecto se sirve de
los términos: toda escritura de donacion. Toda escritura
El proyecto no habla de los donatarios manuales, y nd sin
motivo. No hay en esto més regla que la tradicion, salvo,
no obstante, la reduccién y el reintegro en los casos de de-
recho. (2)

A primera vista, los articulos 893 y 931 pareceun contra:
rios 4 esta doctrina. El art. 893 dice: “No se podrd disponer
de los bienes propios 4 titulo gratuito, sino por donacién en.
trevivos 6 por testamento, en las formas procedentemente es:
tabiecidas.” Y el art. 931, afiade que estas formas son una
escritura notariada de la que queda minuta. Parece resul-
tar de esto que se necesita indispensablemente de las for-
mas y que la donacién es siempre un contrato solemne. Se
contesta que el Gnico objeto del art. 898 ha sido prohibir
las donacidn 4 causa de muerte, que éxistian en e} antiguo
derecho. Esto es verdad, pero debe confesarse que la ley
estd mal redactada; las palabras en las formas procedente-
‘mente establecidas, tomadas literalmente, tienen un sentido
restrictivo, y excluyen, en consecuencia, toda liberalidad
que no sea solemne. Hstas palabras son demasiadas, por-

1 D’Aguessean, 290 (t. 92, pag. 361).
2 Jaubert, Informe, nam, 45 (Locré, t. 5°, pag. 3563.) .
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que tomadas en su sentido natural, se hayan en oposicién
con textos positivos; los articulos 1,121 y 1,793 autorizan
- donaciones dispensadas de toda forma solemne; sucede la
mismo con los articulos 1,282 y 1,283. Hay, pues, que ad.
- mitir, con la doctrina y la jurisprudencia, que los donati-
vos manuales no estin comprendidos en el articulo 931,
275. Queda por saber si hay motivos juridicos que jus:
tifiquen esta derogacidn del derecho comin. Se dice que
la tradicion es una manera de transmitir la propiedad. Es.
t0 no es exacto; el articulo 711 no menciona Ia tradicién
entre los modos que transmiten la propiedad, y e! articus
lo 1,141 no dice lo que se le hace decir: y lo probaremos
en el titulo de las Obligaciones. Se afade que cuando una
- persona ha entregado el mueble que le pertenecia con la
intencién de transferir su propiedad 4 titulo gratuito, no
8¢ ve por queé la persona que lo ha recibido no vendria 4
ser propietario de él: sacaso esta tradicién no satisface las
condiciones esenciales de la donacién? ¢el donador no es.
t4 despojado actual ¢ irrevocablemente de la cosa dona—
da (1) Contestamos que el razonamiento se coloca al lado
‘dela cuestidn. ‘No se trata de saber sila propiedad se
transmite por la tradicidn, se trats de saber por qué los
do.nativos manuales estdn libres de las solemnidades pres-
crifas para las donaciones en general. Ahora bien, los mo.
 tivos por los cuales el legislador ha hecho de la donacién
ua contrato solemne, se aplican 4 los donativos hechos de
mano 4 mano, fanto como 4 las donaciones inmobiliarias,
Estos motivos tienen aun mayor gravedad. Se quiere ga.
rantir la libertad del donador, y se le pone 4 discrecién
de la captacion y de la codicia que pueden arrancarle en
U0 momento toda su fortuna. Se invoca ademds la méxima
consagrada por el articulo 2,279: “En materia de mue-

bles; la posesién equivale 4 titulo.” La posesién es suficien-
1 Demolombe, t. 20, pig. 82, nim. 57. :
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te al ‘do_natario, se dice; no se necesita de un titulo para
reclamar la ejecucién de su liberalidad, supuesto que estd
afianzado de las cosas donadas y que puede oponer 1z po:
sesion 4 todos losque pudieran reivindicarlas contra él (1),
Siempre la misma confusion. TLa solemnidad de la dona-
cién no tiene tnicamente por objeto asegurar su irrevoca.
bilidad. Ella tiende antes que todo 4 conservar los bienes

en las familias, y estd destinada 4 garantir la libre volun«
tad del donador. ;Qué tiene de comun el articulo 2,279

con estas graves consideraciones?

276. ¢Cdmo es que el derecho antiguo, al cual se repro-
cha una verdadera aversién por las donaciones entre vi-
vos, haya admitido la validez de donativos libres de toda
solemnidad? Hay otro principio tradicional que justi-
fica esta aparente anomalia. Cuando Pothier escribia que
¢l espiritu del derecho francés es conservar los bienes en

s6los eran propios, no se cuidaba casi de las cosas mobi-
liarias; luego la posesién se reputaba vil en tiempos anti.
guos. D’Aguesseau afiadia otra restriecion 4 la interpreta-

cion que ¢l daba de la ordenanza, y es que los donativos

manuales fuesen médicos. Restringida de este modo, se
comprende la excepcidn; los donativos médicos no atraen
4 los que tienen por oficio la captacidn, y es bastante natu«
ral que no esté uno obligado 4 presentarse ante un nota-

rio para dar un recuerde 4 un amigo. Se ha sostenido

ante los tribunales que la excepcién debia limitarse 4 los
donativos mddicos, segtin lo decfa el autor de la ordenan-
za; las cortes han rechazado siempre tal restricceidn (2);

ella, en efecto, es inadmisible. Desde el momento en que

el articulo 931 no es aplicable 4 los donativos manuales,

1 Duranton, t. 8%, pfig. 410, nfim. 388; Dalloz, ndm. 1,601;

2 Parfs, 31 de Agasto de 1842 (Dalloz, “Disposiciones,” nfime- 3§

ro 1,636).
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éstos vuelven al derecho comtn, es decir, que quedan’lis
bres de toda solemnidad, sin que se distinga entre los
donativos' médicos y los considerables, ¢Cudndo es médico
un donativo y cudndo no lo es? El legislador seria el dnis
co que pudiera establecer tal distincidn. Claro es que en
n.uestras ’sociedades modernas’ serfa necesaria una distin—
"f:ldn cualquiera. La riqueza mobiliaria toma cada dia una
1mpuriiancia,creciente; hay fortunas considerables que son
eixcluswamente mobiliarias. ;Es razonable que se puede
d_1spone.r de millones en cartera sin solemnidad ¥, por lo
tantg, Sin garantia alguna, mientras que para disponer de
unrincon de tierra, se necesita una escritura notariada y
uza aceptacidn expresa? ;Si se encuentra que tales forma-
hdad.es 1o ofrecen ninguna garantfa que queden abolidas!
La diferencia entre los muebles Y los inmuebles carece ya

F de sentido.
~ las familias, s6lo pensaba en los inmuebles; los inmuebles

Oita_ren.lo.s en el curso de nuestras explicaciones, algu—
108 principlos que prueban el riesgo de los donativos ma-
nuales libres de toda condicién. Véamosun caso en el cual
“el.valor de las cosas donadas ha sido objeto del debate. Un

| anclano octogenario muere sin hijos; pocos dias antes de

°i muerte, un sobrino, que vivia con él hacfa varios afos
faé des?ubierto llevindose varios sacos que parecian con:
tener dl[fel‘o. En efecto, no se encontrs ningtin valor en
tumerario en la habitacidn del difunto. Reclamacién de
los herederos, querella de ocultacion y de distraccién de

- fondos. El sobrino declara, que recibié de su tio, 4 titulo

e

de donativo manual, 25007 francos ¥ 50 céntimos de los
cuales 24,000 eran para sus hijos y el résto para él, cuya
$uma habia ¢l transladado 4 su casa conforme 4 las :’Olliﬁ-
tt}des del difunto. La corte de Rouen, fundédndose en las
Cltcunstancias de la causa, admite esta diferencia. (1)

1 Rouen, 24 de Julio de 1845 (D :

e o tie R 5 (Dalloz, 1846, 2, 86). Comparese
: (Pasicrisia, 1845, 2.9 5]

.Marzo_de 1848 (Pasicrisia, 1848, 2°, 134, e Brus?las._,. e




