OBL1G A€IONEH,

§ IIL—D1vIsIGN DE LoS CONTRATOS.

Nim, 1. Coniratos unilaterales y bilaterases.

431, Segtn los términos del art. 1,102, el contrato es si-

nalagmdtico ¢ bilateral cuando los contratantes se obli-

gan reciprocamente los unos respecto de los otros, como
por ejemplo, la venta, el cambio, el arrendamiento, la so-
ciedad, la transaceién, En la venta, el vendedor ge obliga,
4 transferir la propiedad de la cosa vendida, y el compra-
dor 4 pagar el precio. Cada una de las partes contratan-

tes es, pues, acreedora y deudora: el vendedor es acreedor -

del precio y deudor en lo relativo 4 la translacién de Ia
propiedad; el comprador es deudor del precio y acreedor

en lo relativo 4 las obligaciones contraidas por el vendedor.

Hay, pues, dos deudores y dos acreedores, resultando esta
doble deuda y este doble crédito, de la esencia misma de
la venta, pues no se concibe la vents sin la obligacién re-
ciproca contyafda por ambas partes,

Dice el art. 1,103 que el contrato es unilateral cuando
una 6 muchas personas se obligan para con otra U otras,
sin que por parte de éstas tltimas haya habido obligacién.
Tales son el préstamo, el meandato, el depésito, En el prés-
tamo, el que recibe la cosa prestada es el tinico vbligado
en virtud del contrato, pues debe devolver la cosa presta-
da; el prestamista no se obliga y el que recibe no tiene
contra €l ninguna obligacién. 8Be ha objetado que el pres-

oidas muchas yeces por aquellos que las contraen, Previendo su
muerte, el padre de un-hijo natural insta’ & la niadre de éste para

que aceplte un capital de 100,000 francos, eon objeto de asegurar su

porvenir. Eu seguida se reclama el pago-deesta deuda. Yo no debo
nada, dice el padre, porque no he prometido nada. La Corte de An-
gérs. decidiendo por motivos de delicadeza mifs que por motivos de
derecho, condenu al pretendido dendor y la dedision es casada, COMmo
debia serlo, pues no hay obligacion, dice la Corte de Casacion, sin
el evnsentimiento de [a parte qué so obliga, 10 cual es elenental,
pero decisivo. Casacion, 15 de Huero de 1873 (Dalluz, 1878, 1, 180).
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tamista estd obligado 4 ceder el uso de la cosa al que la
recibe, durante el tiempo convenido, Y que contrae asj una
obligacidn; pero la fespuesta es ficil y perentoria, pues no
88 concibe obligacién sinun derecho correlativo, y en don,
de hay una verdadera obligacidn hay necesariamente una

- Acclon que corresponde al acreedor. ¢Cudl es el derecho
del que recibe? ¢Cusl es la accibn que-ha contraido el pres-

tamista? No hay ni derecho pj accién. Tiere, sin duda,
eI_ derecho de usar 1a €0sa, puesto que le ha sido prestada
con este objeto; pero este derecho no le da ninguna ac—

. ¢idn contra el que presta, pues éste no ha contraido nin-

guna obligacién, y en virtud del contrato no hay mis que
«an deudor y un acreedor, aunque puede suceder que el
prestamista se obligue por alguna consecuencia, como ex.
Plicarémos adelante al tratar de la subdivisién de los con-

. tratos bilaterales, (1)

432, El Cédigo o enumera los contratos bilaterales nj
los unilaterales, y cuando define los diversos contratos no |
Aagrega, como lo ha hecho la escuela, que puedan ser uni-
laterales (S_bil.?terales; de donde resulta, desde luego, que
puede haber otros contratos sinalagméticos que los previs-
tos por el Cédigo Civil, y acerca de este punto no hay nir-
guna duds. El campo de los convenios es ilimitado y la
ley ha arreglado, para la comodidad de las partes contra«
tantes, Ios convenios mds usuales, aunque puede haber
0tros, hasta lo infinito, Y serdn anilaterales § bilaterales,

e 0 _
¢ 8egun sea que haya un solo acreedor ¥ un solo deudor, é

que caca una de las partes sea acreedora y deudora.
Hay un convenio, may usado en otros tiempos, que en
nuestros dias ha vuelto 4 ser frecuente, cambiando de ca -

_Tdcter. Se llamaban antiguamente dotales, los bienes dados

Para recibir 4 una joven en un convento 4 titulo de novicia
1 Mourlén, Repeticiones, t. 22, pag. 458,
: e. de . TOMo Xv,—69
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v después de religiosa. jDe dénde viene la palabra limos-
na? Como los bienes que constitufan el dote eran dados 4
la Iglesia y todas las liberalidades que ésta recibe forman
el patrimonio delos pobres, de aqui que esa fuese la palabra
sagrada. No habfa contrato oneroso, porque las limosnas
. eran consideradas camo una simple donacién: hé aqui por
_qué und declaracién de 28 de Abril de 1863 las prohibio,
pues era uno de los muchos medios empleados para enri-
quecer 4 los conventos despojando 4 las familias. Pero
inttilmente ordena el legislador y prohibe las corporacio- -
nes religiosas, -pues existen aun 4 pesar de la ley. Las li-
mosnas dotales hen quedado en uso, aunque, como hemos
dicho, han cambiado de cardcter. Los conventos no exI18-
tén ante los ojos de la.ley, y ‘como legalmente no se les
puede hacer ninguna liberalidad ni bajo la forma de li.
mosna dotal, ni bajo ninguna otra forma, se ha dado 4 las
limosnas dotales la apariencia de un contrato celebrado
entre los padres de la futura religiosa y la superiora de la
casa, por el cual los padres se obligun & pagar un dote 4
su hija, 6 por mejor decir, & la superiora, obligandose ésta
4 hospedar, alimentar y vestir 4 la futura religiosa y 4
atenderla tanto en salud como ¢n enfermedad; estos
son los términos de los contratos que han dado lugar 4al-
gunos juicios. (Cudl es la naturaleza de este contrato? Se.
giin la jurisprudencia de Francia, éste es un contrato bila-
teral y aleatorio; bilateral, porque cada una de las partes
- contratantes es acreedora y deudora; aleatorio, porque la
superiora se obliga 4 satisfacer todas las necesidades de la
futura religiosa, mediante el dote que recibe, en lo cual
puede ganar 0 perder; hé aqui la suerts que es, reciproca;
de donde se signe que si la religiosa muere después de al-
gunos afios 6 de algunos meses, 1o hay lugar para resti
tuir el dote, favoreciendo la suerte al convento. (1) Esta
1 Agén, 22 de Marzo de 1836, y 12 de Julio de 1836 (Dalloz, en
la palabra Culfo, nfim, 671). =

- gado es el donante, y el dona

. donante tiene accién con

-
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jurisprudencia nos arec ) e
ella mds adslante. - : ¢ muy dudosa y ,hablg;émcg de

433, aton g ' '
3. ¢Los contratos que por regla general son unilate«

- rales, pueden cambiarse of bilat, d
I ge en bilaterales por la v
| raan . olunt
~ las partes? Hstd admitido generalmentep .
< 3

aunque hay algu-

na incerti : i 1
ertidumbre en 1a a.phcamdn.. En principio el dere
: N

g:?tj(f ;a:r;)aitisbno es-du(_ioso,- pues la ley las deja en Ii-
que no sean cjnir::it)i'q: I:grll:)venios i
piblico, y el cardcter unilater:letr;a;iﬁftuT}()Ires - Ordm'l
tos es de interés privado, puesto que d:ra L o
' . ¢ > depende de las obli-
gzclo:]f:rg;i t:easdia.1 ut;a. de las' partes contrae y que es liblrlé
e d.Octri 3 ley na dice cusles contratos son uni-
e die] S ILnoagno los tf‘{e'ac%ara tales, thds que por apli-
L él-c' ,t 5 ¥ el Uddigo no opone ningn obst4-
el da;}g ;alt;ar‘ljte, que por lo general no se obliga,
un o urs. 1,103, debere. aploaree o1 1105, gur s
hace el Cédige mis ; AEa
s u; : (:;1;1;2? r}ejspegto de la donacién, que, por lo
_ o unilateral, puesto que el tinico obli-
ario no lo es, 4 no ser que se
los alimentos al donante, 1a
nace del contrato, porque en
donante no tiene accién con-
a donacidn se hace con carga, el

_ tra el donatario, accidn ¢
- . i n’
ley hipotecaria provee de un privilegio (art. 27 nl’zq:;e ?3?

haya obligado 4 suministrar

cual no.es una obligacién que
el momento de celebrarse, el
bra el donatario. Pero si ]

- Pues el contrato viene 4 ser bilateral y el art. 1,102 recibe

o Ll .
- I;IIG&QIO;, La ley misma aplica 4 las donaciones con
ga uno de los principios especiales que rigen los con-

t . - z
Tatos sinalagmiticos. Segtin los términos del art. 953, 1a do
0 ’ iy

nacid
_cbndin.p\lede ser revocada por falta de cumplimiento de las
~lclones, y esta revocacion no es otra cosa que 1a reso

~ luei
: uc;én del contrato hecha en virtud de 1a condicidén re¥os
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lutoria que laley sobreentiende en todo contrato bllat@:‘;f
(art. 1,184); y esto lo prueba el art. 9:’:4, como lo hemos di
- cho en el titulo “De las Donaciones.” (1) ; .
Hsto que la ley hace respecto de lag donacmne%,‘: el in.-
térprete debe hacerlo respecto de’ tod'os los co.r}tratnh, %u:z
hay para resolverlo los 1nismos_.m0t’1vos. Asi, mesr,.s :
un mandato el mandante se obliga & pagar h?noga‘xos -a
mandatario, y en el depdsito el depositario estipula 1;11 &?-
lario como precio del cuidado gue pendrd en gzl.a_z'c_grt_za.
cosa, el contrato vendra 4 ser bilat-eralv, Y. por c:orxsxgu;en e,
deberdn aplicarse los principios que rigen lls-s c\;-ntrados istle
nalagmiticos (nim. 434). Hsfa consecuencia no se.ap:nio
por los autores, sino con una restriccion. En prin 1p ,
dicen ellos, el depdsito y el'mandato, uunque sean“rf%et 1132
te salario, quedan como contratos unilaterales ¥ a,-uelno e
convierten en sinalagmaticos sino cua:}do prueber;le con-
venio y las circunstancias en que han sido celebrados, qlue
esa es la intencidu de las partes. (2) Nos parece quz asl
‘partes manifiestan suficientemente su voluntad des e(;)
momento en que sé obligan reciprocamente, y el arlt. ]i’l .:
no ordena otra cosa Se dird que esto es derogar la jza:,r _\0
que toda derogacién debe ser expresa? NO, }as partf,;dr;‘
derogan la ley, porque no hay ley que.prescrllba. clllue emés'_
posito y el mandato son ccfntratqs unilatera :s, aybli a;
desde que por sus convenios, las part:es confraen o éfa-r
ciones reciprocas, el contrato necesarlz}_mente; wenet m.i;
. sinalagmdtico, aun cuando las partes dijerenlo contrario,

porque si son libres de contratar como 4 ellos les parezca, = Tl

. i ] equivaldria 4 querer un
no pueden gquerer un imposible, y eq q

imposible decir que un contrato es unilateral cuando este

s estos Principios, pag. Giﬁﬁllﬁm.’ 487, Compa-
1 Eéﬁi‘i,,‘?l,t;,%z i i deaioiin pag. 285, nfim, 341, Re.
: ;‘etsﬂsah Gi{?il 18 de Julio de 1854 (Dalloz, 1854, 1, 197), e
Jeé De(molomi)e t. 24, pag. 21, nam. 23. Aubry y Rau. ¢, 4°, pagi.
na 286, nota 3 (4% ediccidn). ;

tienen las partes, porque hay inter

_convenio unilate

- Suma de dinero 6 de cosas fungibles (art, 1
- explicarémos estas disposiciones e
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contrato contiene obligaciones reciprocas 4 cargo de cada
una de las partes. Todo lo que las partes pueden hacer, es
derogar los principios que rigen 1os con
ticos, y eso, no en lo relative & | prueba (art. 1,825), por-
que la prueba es de orden publico, Se puede hacer otra
~objecion contra nuestra doctring y sostener, como lo hace
Pothier, que cuando se estipula un salario en el mandato
Y en el depdsito, estos contratos cambian de naturaleza,
tomando la de un arrendamiento de obra; (1) tratarémos
de esta difipultad en los titulos relativos 4 Ia materia.
Para nuestra cuestién actual la decisidn serfa la misna,
porque el alquiler es un contrato bilateral; de modo que
la opinién de Pothier viene apoyando la nuestra, 3
434. La divisién de contratos en bilaterales y unilate-
rales supone que estas dos especies de contratos se rigen-
por ‘diferentey principios, ¥, en efecto, el art. 1,184 pres.
cribe que Ja condicién resolutoria se sobre
contratos sinalagmaticod} para el caso de
partes 1o cumpla su cbligacign:
6sta disposicidn no se aplica 4 los contratos unilaterales,
Hay, ademds, una segunda diferencia en lo relativo 4 las
Jformalidades prescriptas para las a
convenios sinalagméticos 6 unilater
b0s privados en que consta algtin ¢
vilidos sino cuando se han hecho

iratos sinalagmé'

:ntiende en los
que una de las
mis adelante dirémos que

ctas en que constan los
ales, pues los documen-
ontrato bilateral no son
como los originales que

és distinto, y cada ori«
ginal debe contener, ademds, la mencién de nlimeros de log

originales que se han hecho (art. 1,325). La ley no pres—
eribe ninguna formalidad para las aclas en que consta nn

: ral, salvo el caso eu que se trate de upa
,026). Nosotros

u el capitulo “De la
Prueba de las Obligaciones,”

1 Pothier, Delas Obiigaciones, ntim, 6,
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435. En razon de los diferentes principios que _ri_g:e_n Ir?s :
contratos bilaterales y los unilaterales, conviene dlstmgngr
estas dos especies de eSnvenios. Ateniéndose al-texto_ e
los arts. 1,102 y 1,103, la resolucién es muy sencilla, pues
si cada una de las partes es acreedora y deudora en vir-
tud de contrato, éste seria bilateral; si solamente una dZ
lag partes es deudora y la otra a_cre?ec%c{ra,_el contrait.o .st?l;
unilateral; pero la escuela guiere divisiones y subc. ivisio.
nes, de las cuales abusamos muy frecuentemente sin nin-

guna utilidad. Asf se han subdividide los contr:atos s;lna;: .
lagmaticos en bilaterales perfectos y bilaterales imperfec

S
tos. Pothier nos dird cuél es el sentido de Elzsm,:ilstmelou:
Los contratos “perfectamente sinalagmaticos™ son ?qllxef
llos en los que la obligacién que cc?ntrae'cafjla un; de Lz:
partes es igualmente una obligacién prl.n01pa1 e est
contratos: tales son la venta, el arrendamiento y la socie-

: ina-
dad. Pothier llama contratos “menos perfectamente s

lagméticos” 4 aquellos en los cuales no hay m-é.sltquei.,l::
obligacién de una de las partes, que sea la ob.lgzcifo
principzl del contrato: tales son el mandato, el dﬁp Zié;;
el préstamo y la prenda. En estos contratos, la obliga

que contraen el mandatario, el depositario, el qu2 1'3(:1};8 b
el préstamo y el acreedor preud.ano, de guardar lafos ; .
son las tmicas obligaciones principales, y las que contraet |

el mandante, el depositante, el prest.amus:ta yel deudor,lno .
son mis que obligaciones accidentales, 4 las cua:Ies ia ];10
gar, después del contrato, el gasto que haya sido hec

. por la otra parte para la ejecucién del mandato 6 para 19:
conservacién de la cosa. (1) o o
El Cédigo ao hace esta distincion, pero parece a n;
1a implicitamente en los titulos qus tratan de los con If'ia.-
tos unilaterales, pues se encuentra un capitulo titulado:

“Obligaciones del mandante, del depositante, del presta~

1 Pothier, D¢ las Obligacjones, nim, 9,
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mista,” y un capitulo que trata de lag “Obligaciones del
mandatario, del depositario y del que pide el préstamo.”
. Sin embargo, €5 cierto ‘lue estos contrates no son bilatera-
les en el sentido del art. 1,102, porque las obligaciones del
mandante, depositante y presta

to mismo, pues en el momento en que las partes contra-

taran, solamente se obligd una de ellas, v,

‘por -lo mismo,
el contrato es unilaters

L en su principie; pero se convier-
te en bilateral por consecuencia de un hecho subsiguiente,
como, por ejemplo, los gastos hechos por el mandatario,
el depositario 6 el que recibe el préstamo, y ésta es la ras

- z6n per la que'la doctring Hama 4 estos contratos bilate-
rales imperfectos. sBs juridica esta distincién? Nosotros
comprendemos la utilidad Yy aun la necesidad ue hay de

 distinguir cuando. las divisiones y subdivisiones tienen
una importancia practica; como sucede con la clasifica-

© cion que el Cédigo hace en los arts, 1,101 y 1,102; pero

el legislador francés se guardé muy bien de reproducir la
distincién que ensefia Pothier, aunque desea servirse de ess

- te guia. El espfritu eminentemente préetico que distingue

d-los autores del Oddigo, les Impide dedicarse 4 hacer dis-
finciones intitiles. Y4 acabamos de decir cuil es el interds
de la divisién de los contratos unilaterales y bilaterales:-
(nfima. 434). :Sers Por ventura que los contratos que Po-
- thier llama sinalagméticos imperfectos se rigen por los .
Principios de los contratos bilaterales? Cierto que-el arii-
culo 1,325 nces aplicable 4 los contratos unilaterales, sino

~ ¢nando el mandante, el depositante y el que presta, se en-
- cuenfren obligados después; v sobre este punto todo el

‘mundo est4 'de acunerdo, (1) A nusstro entender, es: cierto
‘918 el art. 1,184 no es apicable, y lo probarémos al tratar
“De las Obligaciones Condicionales.” La utilidad préactica

- 3, pues, nala.

1 Demolombe, t. 24, pag. 21, nfim. 22,

.

mista no nacen del contra.
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(E 1 - - p a‘ o ‘
JHabr4 alguna utilidad de teorfa y de ciencia? Los au

. . . s . n é :
tores prueban la clasificacién tradicional, pero no dice

cual se aplica. Nosotros'la creemos fals_a, j”l.buenfxaz_(:rll::
mente para embrollar las ideas aun de'las 111:1;@ 1gtei(;11eza =
jores, y es falsa, porque para determinar alna u o
un contrato se atiende 4 lo que sucede en e ‘mom : O
su formacion, y en este momento l.os con?ratos de mat %:3;_,
de depdsito y. de préstamo soh unllatera.es,. por:lue mz; 5
mente estd obligada una de las partes. Siel cogtra .
unilateral, asi permanecera, aun cuanf’iq la :parte quﬁ n;fi,
obliga viniera 4 estar obligada después; 1 ella_esr 40

a irtud del contrato? N6, pues el con-
gada, ¢serd esto en virtu ) ate
trato quedard como estaba; es <.1ec‘1_r, unilateral. G
un nuevo concurso de consentimientos para cambiar

turaleza. ;Cuando el que recibe el préstamo hace un gasto

que el prestamista debe reemb'olsarse-, tienendlntinc;;ﬁirg:ze:?
parfes-de modificar sus convenios? Esto.s que an: 0 : aq;
pues la naturaleza del contrato es también la mmn"ia,en;;
pues, injustamente llama Pothier 4 este contrat‘;z ;nm .
perfectamente sinalagmdtico,” puesto gue le a%rl 1:(1)3; el
nalagmdtico no siendolzla:s que zmi.f:;}izlinr:emmbfonar,'
ivision escoldstica se ha al :
%Ezi::f;o czztax:wenceme de esto leyendo lo que Toullier ha

g SR
escrito sobre nuestra clasificacion. Combate la division q

' hace el 06digo en los arts. 1,101 y 1,102, y & entenderlo, - con los bilaterales.

§ liempo,

ian bi ' ; ré? Porque
todos los contratos serian bilaterales. ¢Por quce P qun
cada una las partes tiene, 6 puede tener, obligaciones a

' ] la prueba estd en =
en los contratos ilamados unilaterales, y la p

: 1 ntrato
el préstamo, que es citado, por lo general, como el co

ia; ¢ 4 obligado el prestamistas
unilateral por excelencia; gno estdobligado el p

4 no exigir la cosa prestada sino después del término 23;
venido? (arts. 1,888 y 1,889), Si el préstamo es un

i ucirs  astd |
trato bilateral, como dice Toulherr debe deducirse qlugsez 2 |
sometido 4 los principics establecidos por los arts. 1, g

 digo, si se quiere atender, Las clasificacio

* Valente de lo que se le da 6 se
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- 1,325. ¢Es esta también Ia opinién de Toullier? N, pues
no hace caso del art. 1,184 y dice que la tnica disposicién
que puede ser que esté fundada en la divisién de contratos
en sinalagméticos Y anilaterales, es la del art, 1,325,y que
éste no es aplicable al préstamo. Toullier concluye quela
teoria de los contratos siralagmdticos y unilaterales eg una
teoria imperfecta que podria engafiar. (1) N6, lo que ha
éngafiado 4 Toullier esla subdivisién de Pothier, pues si se
admite que el préstamo es un contrato menos perfecta—
mente sinalagmatico que la venta, bien puede decirse que

| €8Tn contrato sinalagmatico, naciendo de esto la confusidn.

Nada es més claro ni m4s sencillo que la divisién de]l Cig-

nes de la escuels,

4 fuerza de querer aclarar las ideas Ias obscurecen.

Niim. 2. De los contratos conmutativos y aieatorios.

436. Segtin los términos.del‘ ars, 1,104,
conmutati

0 4 hacer

el contrato es
70 cuando cada una de las bartes se obliga 4 dar
alguna cosa que est4 considerada como el equi-
hace por ells; y cuando el
€quivalente depende de la Suerte de cada una de las partes
¥ de la ganancia 6 la pérdida, segiin un acontecimiento in-
cierto, el contrato eg aleatorio.

En apariencia los contratos conmutativos se confunden

Todo contrato bilateral €8, al mismo
conmutativo, pudiendo aplicarse perfectamente 4
la definicién que da el art. 1,104 del contrato
fonmutativo, poryue lo que el vendedor se obliga 4 dar es

¢l equivalente del precio que recibe, y el precio que el

gomprador se obliga 4 pagar es el equivalente de la cosa

de la cual el vendedor Lo transfiere la propiedad. Sin em—

1 Toullier, t. 3°, 2, pég. 12, nam. 19, Es ir
lier dice. Durantén lo ha hecho (t. 8°

1a venta,

1itil refutar lo que Toy-
» Pag. b4, nam, 70),
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