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dero contrato conmutativo; la sentencia estima que la ren-
ta estaba constituida al 8 por ciento, lo que constituia el
equivalente de los gananciales_valuados al méximun de
15,000 francos, cuando la madre estaba todavia enla fuer-
za de su edad. (1,

—

Niim, 4, C’om‘mto; nominados ¢ innominados.

443. La divisién de los contratos en nominados ¢ inno-
minados juegs un gran papel en derecho romano: Nada
dirémos nosotros, por la razén que Domat se empefia en
no dejarnos hablar. “No es necesario, dice Domat, expli:

car aqui la diferencia que habia en e] derecho romano en- :

tre los contratos que tenfan un nombre ¥ los que no lo te-
nian. Estas minuciosidades, que no estdn en nuestro uso,

nos estorbarfan intitilmente.” Domat explica en qué senti-

do se admite, en el derecho francés, la clasificacién de

contratos nominados é innominados. “Entre las diferentes

clases de convenios, algunas ticnen un uso tan frecuente
¥ tan conocido de todos, que tienen nombre propio: como
son la venta, el arrendamiento, la sociedad, el depdsito y

otros. Hay otros que wo tienen nombré propio, como

cuando alguna persona da 4 otra una cosa para venderla en
determinado precio, con la cldusula dé que podrd disponer
del exceso de dicho precio. Pero todos los convenios, sea
que tengau 6 no tengan nombre, surten siempre sus efec-
tos y obligan 4 lo que estd convenido.” (2) :

El Cédigo ha formulado el pensamiento de Domat en el
art. 1,107, ddndole mds precisién. “Los contratos, ya sea
que tengan una denominacién propia, 6 ya que no-la ten:

1 Comparese Casagion, 22 de Mayo ile 1838 (Dalloz, en la 1in1abra
Disposiciones, niim, 4,773, 4°). Celmar, 6 de Agosto de 1845 ( Dalloz,

1861, 5, 180), y las decisiores en niateria fiseal relatadas por Dalloz,

en la palabra Registro, nam. 3,736.
2 Domat, Leyes Civiles, libro 1°, pég, 20, ntim. 7,

DISPOSICIONES PRELIMINARES. 561

gan, estdn sometidos 4 reglas generales, que son objeto del

- presentetitulo, Las reglas particulare§ 4 ciertos contratos, se

han establecido en los titulos relativos 4 cada uno de ellos,
y las reglas particulares 4 las transacciones mercantiles,
han sido establecidas por las leyes relativas al comercio.

444, Los contratos nominados se rigen, pues, desde lue-"
g0 por las reglas establecidas en los titulos que les estdn
dedicados, y despuds por los principios generales que son
aplicables 4 todas las obligaciones convencionales. En
cuanto 4 los contratos innominados, tienen reglas particu-
lares, las cuales corresponde formular 4 las partes, y sola-
mente que no diga nada el acta se siguen las reglas esta-
blecidas en nuestro titulo y, por analogia, las de los con—
tratos.nominados con los cuales el convenio litigioso ten-

- ga mas relacidn,

Los contratos innominados son muy frecuentes, como
congecuencia de la infinita variedad de relaciones que-el.
comercio, la industria y los intereses de familia hacen nas
cer, y por lo’cominno son wmds que la modificacién de un
contrato nominade. Un padre vende 4 sus dos hijos una
casa exceptuando algunos objetos muebles, mds dos eitios
enla sinagoga, con cargo para los adquirentes de mantener
Yy vestir 4 su hermana, y en el caso en que ésta no quisie-
ta ser gostenida por sus hermanos, éstos se cbligan 4 pa—

- garle anualmente una suma de 360 francos. ¢Equivale 4

una venta este contrato? Se objeta gue no habia precio en
dinero y que el equivalente de los bienes abandonados por
el padre consistia en prestaciones y en un hecho. La Cor-
te de Colmar responde que esto no impide que el acto sea
una venta, y que, en todo caso, serd un contrato aleatorio
innominado que tiene la mds grande analogia con la ven-
ta. /1) :
1 Colmar, 23 de Janio da 1857 (Dalloz, 1858, 2, 44). .
P. de D, ToMO XV.—71
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Nim. 6. Contratos consensuales y reales.

445. Pothier divide ademds los contratos en consensua-
les y reales. Los primeros son aguellos que se forman por
el simple consentimiento de las partes, tales como la ven-
ta, el arrendamiento y el mandato. Desde el momento en
que, hay mutuo consentimiento sobre la cosa y el precio,
hay venta, sin que rea necesario que la cosa vendida sea
entregada al eomprador. El Cddigo Civil ha agregado un.
nuevo efecto 4 la potestad del consentimiento, cual es, que
basta para transferir 1a propiedad, aun respecto de terce-
ros. Hay otros contratos que, ademés del.consentimiento,
exigen la tradicién de la cosa que tienen por objeto: tales
son el préstamo, el depdsito y la prenda, 4 los cuales se
llaman contratos reales. :

El Cédigo no reproduce esta divisidn, sin duda porque
no tiene ningln interds préictico, pues la necesidad de una
tradicion resulta de la naturaleza misma de las cosas en
los contratos reales: y era inttil decirlo en una clasifica~
cién, cuando el Cédigo lo dice en las definiciones que da
-de los diversos contratos reales, en tanto que 1as definicio-
nes de los contratos consensuales implican que se perfec—
“cionan por el solo consentimiento. No se tiene més que
comparar la definicidn de la venta con la del préstamo. Se-
gun los términos del art. 1,582, la venta es un counvenio por
el cual nno se obliga 4 transferir la propiedad de cosa y

el otro 4 pagarla; el Cédigu no dice que el vendedor debe

“entregar’ la cosa paraque haga vepta, pues él se “obliga”
solamente & otorgaria; es decir, que basta el consentimiens
to, para que haya obligacidn, porque hay obligacién des-
~de que hay consentimiento. Enteramente distinta es la de-

finicidn del préstamo: ‘“Hste es un contrato por el cual una

de las partes entrega una cosa 4 la otra para servirse de
ella, con cargo, para el que recibe préstamo, de devolverla
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d.espués de haberse servido de ella (art. 1,875, No se con-
cibe préstamo sin tradicién de la ¢ ¥
un contrato unilateral por el cual el que recibe el préstas
mo es el inico que se obliga. sHn qué consists su oblj a-
mén:? La definicidn lo dice: en devolver la cosa despuésgde
servirse de ella; y para-devolver Ia cosa, debe, natural-
mente, haberla recibido. : e
No conviene deducir de aqui que la obligacién contraj-
da de prestar una cosa 1 otra sin tradicién, es nula. Hsto
1o serfa un préstamo, puesto que no hay tradicidn-éste.no
es un contrato nominado sino un contrato innomiu;do que
da accién al acreedor, futuro tenedor de la cosa, contra el
deudor, futuro prestamista. Conforme gl derech’o francés
€sto no tiene ninguna duda, Y en cuanto al derecho roma:

no, lo de‘]amo's 4 un lado, puesto que en este punto nada
tiene de comin con el derecho moderho, -

osa prestada, 'porziue es

’ ,
Niim. 6. Contratos solemmes Y no solemnes.

446. Hay otra clasificacién mucho mds importante que
es la de contratos solemnes y 1o solemnes. El Cédi !0 no.
habla de esto, pero consagra la doctrina, que equivgale 4
ello. Hay contratos que no existen sino caando son cele—

- brados con las formalidades prescriptas por Ia ley: tales

son la dozvlac‘ic'm, el contrato matrimonial ¥y la hipoteca
La ley quiere que las actas en que constan lag donaciones.
; .entre‘vwos se extiendan ante notarios, Y ésta solemnidad
8€ exige aun para la existencia de la donacidn, pues si el
acta hecha ante notario fuese nula, ¢ si las partes hubieson
hecho 1a donacién por medio de documento privado, no
habria donacién. Fsto es lo que dice el art. 1,339, yel’do-

t4nte no puede conferir una donacién nula en la forma,

a
. Porque lo que no existe no puede ser confirmado; si quies

te durle efecto, dice Ia ley; tendré que volverls 4 hacer
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en la forma legal, lo cual prueba que la primera donacién
no tiene ningfin efecto y es como si no hubiera existido.
No sucede lo mismo con los contratos no solemnes, que
gon todos, con excepcidn de los tres que acabamos de

mencionar. La venta existe independientemerte de todo

escrito destinadoe 4 hacerla constar, pues segin dice el ar-

ticulo 1,582, puede verificarse por medio de escritura pi~ |

blica 6 en documento privado; pero no quiere decit esto
que no debe haber acta, pues si las partes confrantes le-
vantan acta de sis convenios, serd para tener una prueba
 literal y porque tienen, sin duda, un inferés muy grande,
puesto que no se admite la prusba testimonial cuando el
monto pecuniario del hecho juridico excede de 150 fran—
cos. Pero aunque no haya ninguna acta, no.por esto gerd
menos valida la venta, salvo la dificultad de probarla en
caso de litigio. Si las partes no hacen constar la venta, de
todos modos producird sus efectos, aunque no haya nin-
guna acta, en tanto que la donacion seria declarada y aun
ejecutada inexistente. si faltasen las formalidades legales.
Si se extiende un acta para hacer constar la venta, y si
esta acta es nula, resnltard que lag partes no podrdn ves

lerse de ella para probar sus convenios, ¥ que no tendran

ana prueba literal; pero podrédn probar la venta por medio

de las otras pruebas admitidas por el Cédigo Civil. (1) 8i, 3 '

por el contrario, fuese nula en Ia forma el acta de dona-
cién, ésta serd nula, aun cuando la confiesen y ratifiquen
x /

las partes. :
447. Wstas nociones son elementales, y asombra ver que

las desconocen alguncs autores baenos. M. Larombiere

parece que niega la notable diferencia que hay entre los
contratos no solemnes y los solemnes, no viendo en las so-

1 Bruselus, 23 de Mayo de 1814 Pasierisia, 1814, pég. 76, y Dalloz
on la palabra Obligaciones, nam. 2,808).

-
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lemnidades mds que una cuestién de prueba. (1) Sin duda
un contrato que no puede probarse, es.como si no existie-
Fa, Pero no por eso debe confundirss 1a prucba con las
condiciones reqneridas para la existencia de un convénio
Cuando se trata de un contrato no solemne, el demandante:
puede siempre hacer interrogar al demm;dado sobre he-
phoez ¥y articulos, y valerse de la confesién de 1a parte cul;.
?r?.rxa, aun dispenséndole el juramento; pero no sucede lo
Imismo con los contratos solemnes. Indtilmente el donan—.
te fzonfesa.rl'a la donacidn, é inGtilmente declararia que la
quiere mantener, si es nula en la forma;y no puede ha-
cerlo, porque no puede dar vida 4 un contrato muerto al
nacer,
Toullier ha cometido también otros errores muy graves
i)

.que si los criticam r 2 criti
q icamos, no es por el placar de critic.r 4 uno

~de nuest jor ino’ '
uesiros mejores autores, sino’ para llamar la atencidn

de nuastros jovenes lectores sobre la materia tan dificil qne
abord_amqs. Lo que contribuye 4 hacer mds incierta ll'a
(?.Of:.ir]na ¥ la jurisprudencia, es la carencia de principios
¢iertos, y, por lo mismo, conviene insistir en los principios
auague sean elementales. La ley prescribe ciertas forma-:
lidades para la validez de las actas en documento priva-
do &1 que consten convenios sinalagmétict)s; pues deben
ser hechos como los originales de Ia parte que tenga inte.
1és oll)u..testo, debiendo cada criginal mencionar el Eﬁmero
de originales que se hayan hecho, Qué suceders si no se
observan estas formalidades? El acta serd nulz; es deeif '
que las partes no tendrdn prueba literal de sus convenios,
lo que, .siu embargo, no impedird que sea valido el con:
trato &l existen las condiciones requeridas para su vali;—-
dez, Muphas veces, diee el art. 1,325, 1a falta de menci6n

i Larombiere, t. 1°, pag. 36, art. 1,108, n4 :
ina 22). I jiset i « 4,108, Il m; 4 (Ed., B, t. 1°, pa_
gt‘o. 34.1)). n sentido contrarie, Aubry y Rau, t. 4%, Dhg. 287, nota 6,
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del niimero de originales no podra alegarlo el que ha eje-
cutado el convenio. ¢Por qué? Porgue la ejecumé.n del con:
venio es la mejor prueba de su existencia. Toullier deduce
que el “convenio” no es obligatorio més que cuawrndo 11118-1
de las partes ejecuta su promesa, y agrega Gue éste es e

“pacto nudo” de los jurisconsultos romanos; pero todo ei
ecror en esta doctrina, dCémo podr4 haber “pactos nudos

en nuestro derecho, si ya en ¢l anfiguo derecl}o. Domat
repudiaba la teorfa de los pactos como una sumlfda(é rg—
- mana? (443). El anotador de Toullier ha tenido cuidado de
~desvarecet este error. (1) Hay otro més grave, porque se
le encuentra 4 cada instante entre los autores y en lasg
sentencias. Cuando el “acta” privada es irregular, es “nu-

. o : io” s obli-
la.” ;Equivale esto & decir que el “convenio” no e

gatorio y que no vendrd 4 serlo mds que por l_a ejec'uczldli
de 1a promesa? Estoes confundir la fuerza obligatoria el
convenio con la prueba del convenio, y supone’r, que e
“convenio” es “nulo’” cuando el “acta’ es ‘.‘nu'lra. Y esto
no consiste en que Toullier ignore esta distineion elemens

tal, puesto que la establecié muy bien m4s antes (en €l |

nim. 23). La validez del convenio, dice, es independiente
de 12 validez del acta, de su autenticidad y aun de la
existencia de toda acta. No hay persona que ignore ssto,
Y, sin embargo, en la aplicacién se olvidan estas nociones

esenciales y se cae en verdaderos errores, como el que & |

acabamos de indicar,

448. ;Puede un contrato no solemne venir 4 serlo si tal
es la voluntad de los contratantes? Es decir, spueden las -
partes convenir en que las formalidades que, en general,

2 32
DO se requieren mds que parala “validez” del “acta” des
> ~ » 0-
‘berdn observarse para la existencia del “contrato” de m

do que éste no exista si no se extendid acta, o si dsta es

1 Toullier, t. 39, 2, pag. 8, nam. 16, y la nota de Duverg‘ier, pag: 9

Compéarese Durantén, t° 2, pag. 46, nim, 64.

- tes han entendido ¢
b perfecciona_sino baita que lo firman to
tratantes. La Corte de Tolos

B D68 ntim. 74).
‘F 3 Renues, 7 de Julio de 1845 (Dalloz, 1851, 2, 182),
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nula? Sf, las partes interesada
gue juzguen convenientes, si
al orden piblico y 4 lae
pordlo mismo, nads j
una condicién para la

s pueden hacer los convenios
émpre que no sean contrarios
buenas costumbres (num. 429), y,
wpide que hagan de la formalidad
existencia de los convenios, lo cual
no ataca 4 Ias huenas costumbres nj a] orden publico. -
Todo el mundo est4 de acuerdo sobre este punto; pero el
disentimiento comienza cuando se trata de aplicar el prin-
cipio, y desde luego se pregunta cudl serd el efecto de la
cldusula. Hsto depende del objeto que se propongan, el
cual no podrs ser dudoso, pues i se han obligado 4 no
tratar mds que por escrito, faltando ésie, 6 siendo nula el
acta, no habrd contrato, M. Demolombe se expresa mal,
diciendo que hay, en este caso, “una especie de condicidn
suspensiva,” (1) pues los tdrminos mismos prueban que,
en el pensamiento del autor, no hay verdadera condicidn,
Qué significa la frase “ung especie de condicidn?” ¢Una
comparacion? La comparacién serfa mala porque implica
que las partes han tratado, mientras que, en su intencién,
el trato no existiria si no se

hubiese hecho por escrito; .y
Yale mds decir, con Ia jurisp

rudencia, que cuando las par-
ontratar por escrito, el contrato no se
das las partes con-

a concluye que si una de las
Partes no hi firmado todavia, pueden las otras desdecirse,

#ii cuando ya hayan firmado, p2rque su intencidn ha si-
do hacer depender el convenio de la perfeccién del ac—

- W5(2) es decir, como lo explica la Corte de Rennes, que

la “existencia’ del contrato estd subordinada 4 la redac—
¢ibn del geta. (3) : :

449, Resta saber en qué c430s se puede admitir que las -

1 Demolombe, &, 24, pag: 39, nfim, 36.

% Tolosa, 3de Diciembre de 1806 (Dalloz, en Ia palabra Obiigacio.
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partes han tenido ésta intencién. ;Bastard que convengan
en que se extienda una escritura? La Corte de Rennes res-
ponde, en la sentencia que aecabamos de citar, que al juez
corresponde apreciar, segua los hechos y las circunstan—
cias, cudl ha sido la intencién de las partes y si han con-
venido en recurrir 4 Ia escritura para hacer depender de
ella el contrato, 6 si han tenido por objeto procurarse un
medio de prueba mds seguro. Nos parecs que se debe ir
mds lejos y resolver que se necesita una cldusula expresa
para que el contrato, de no solemne que es por su natura-
leza, se convierta en solemne, y la razén es porque ésta es
una derogacion del derecho comun, ¢ lo que es lo mismo,
una excepcidn. En general, Ja escritura que las partes ex-
tienden de sus convenios, no tienen otro objeto que el de

facilitar la prueba del contrato,y por esto es que, por

excepcidn, el acta viene 4 ser una condicion de la existen.
cia del contrato, pues la clausula transforma la “prueba”

r L . =
en “solemnidad.” Se necesita para esto una manifestacion

expresa de la voluntad, no términos sacramentales que la

voluntad, En este sentido se expresa Pothier: “El conve~
nio que se celebra ante notarios no hace depender de tal
acto su perfeccidn, sino que se necesita que Ia intencién de

% .‘ ol L
- Para la “validez” de un contrato,

i dict:
: _ : = - ida, se distingue: tres de.las
ley jamas exige, sino cuando menos una declaracion de la-

las partes haya sido la de hacerlo depender de es0.” (1) La ]

aplicacién del principio da lugar 4 nievas dificultades, que
se prensentan, sobre todo, en materia de venta, y trataré-

mos de ellas al examinar el titulo correspondiente.

1 Pothier, De las Obligaciones, nfim, 11, Compéarese Aubry y Bau,
t. 4%, pag, 293, nota 21, pfo. 343, - : :

‘B o7, pues serd “inexistente”
g clart 1,131, no puede tener

_ Venio,

CAPITULO 11

DE LAS CONDICIONES ESENCIALES.

45'0. E_ste es el'titulo de Ia ley, Y encuanto4la cﬁesbién
Ege 1rr-1phca, .re_sponde el art. "1-108 en estos términos:

uatro c?ndiclones‘son esenciales para la validez de:
un convenio: el consentimiento de la parte que se obli
8u capacidad para contrabar;—objeta cierto que forma ] i
ta:na de la obligacibn y causa leita de ella.” aEla Eﬂéa-
digo coloca estas cuatro condiciones en el mis;mo l -
Bues todas se exigen igualmente parala validez del Ii%ar’-
trato; por el contrario, en la doetrina generaln;lf;nte adrz:-li--
condiei
el art. 1,108 se requieren para la “Z;Oi?:esni?;’l’ng;af: ZEE:
o cc))(nzoir;igi colns%?tlmief:lto, el objeto Y la causa, y 1a

10100, la “capacidad,”’ Unicamente ge requiere
Hsto qui i i
_.'f;lba nua de las condiciones necesarias 1‘;1:: ?adz(;lil,;til;z;l

# In convenio, el contrato no existir4 ante los gjos de I:
d, como lo dice enérgicamente
uingin efecto, en tanto que si
_rea%ueridas para la validez de
existir y no es nulo de pleno
el art. 1,117, da solamente lu.

falta una de lag condiciones
UL convenio, éste no deja de
derecho sino que, como dice

B B3 4 una accidn de nulidad,

B

L Cédigo 1o tiene términos técnicos para distinguir los

i : : e
YEU108 que no tiensn existencia legal de los que son
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