OBLIGACIONES,

SECCION ¥ I.—De la confesion.

§ I.—NoCIONES GENERALES.

155. Segtin los términos del art. 1,354,]a confesion que
se opone 4 una parte es judicial 6 extrajudicial. Hay cna
gran diferencia entre la fuerza probante de la confesion ju.
dicial y la que se hace fuera de justicia. En su esencia, sin
embargo, la confesién es un mismo hecho juridico, poco im-
perta el lugar en que se haga. Debe, pues, comenzar por
examinar la naturaleza de la confesién en gencral. Pothier
define la confesién general como sigue: “Es la confusién que
una parte hace ante el juez de un hecho, acerca del que se
Ia interroga, declaracisn de que el juez levanta acta.” De-
jamos 4 un lado la forma de la confesién judicial; queda
pues, la declaraci‘n de un hecho; no de todo hecho, "pues
Pothier supone una respuesta acerca de un interrogatorio
del juez; y el juez interroga acerca de hechos y articulos; es
decir, acerca de los hechos que son objeto del litigio. Es en
este sentido como los editores de Zachariz, han rectificado
la difinicién de Pothier, explicdéndola: “La confesién es la
declaracidn por la que una persona reconoce como por ver-
dadero y debiendo sido considerado como verdad 4 su res-
pecto, un hecho que de naturaleza ha producido contra ella,
conseécuencias juridicas.” No hay que decir que la confe-
sién no es una declaracién cualquiera, acerca de cualquier
hecho, ni una declaracién al aire, sin inflaencia en el pro-
ceso. Todo lo que dicen los Sres. Aubry y Rau, estd com-
prendido en'la difinicién de Pothier.- No se contesta al juez
sino acerca de hechos juridicos, y la contestacisn es un ele-
mento de prueba; luego aquel que hace una confesién sabe
que se prevalecerd dlugien de ella contra éL (1) Solo quede

1 Pothier, De las obligaciones, nfim. 830. Aunbry y Rau, t. VI, pé-
guia 333, nota 1, pfo. 751.
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le extenderse lo que Pothier dice de la confesidn judicial §
b a 1 2N o : 1 : = -~ bl
la confesién extesjivlicial, pues es también una confasidn,

156. La coufesion es la declaracidn de un hecho. No ha Y,
pues, lugar 4 prevalecerse contra una parte d: la declara-
eibn que hiciera acerca de una cuestién de derecho. Esto es
tan evidente, que no se comprende cémo lo contrario pudo
ser sostenido en justicia y que se haya necesitado una sen-
tencia de la Corte de Casacitn para decidir que no son las
partes las que resuelven las dificultades de derecho, sino et
ju-z. (1) Poco importa. pues, que las partes digan 6 no di-
gan. El juez decide segtin la ley y no segin el dicho de las
partes. De esto resulta, que aquel que hizo en primera ins-
tancia una declaracién acerca de un punto de derecho de la
que puede depender la decisién de la causa, noestdé licado
por lo que dijo como lo estarfa por una confesida; puecl; en
apelacidn contestar lo que ha dicho ante el primer juez. (2)

157. Asi, no bay confesién sino cuando la declaracién
versa acerca de un punto de hecho. Es menester una decla

racidn, \.Se cit-a algunas veces como adagio que aquel que
guarda silencio acerca de un hecho alegado por la parts
adtivrsa, es considerado como conf=séndolo; mixima tan
peligrosa como falsa. Como lo dicen muy bien las leyes ro-
Ina.na.s, aquel que nada dice no confiesa ni niega, no s2 pro-
Buncia; luego no hace ninguna declaracién, ninguna con-
fesion. Vanamente se dice que aquel que no reconoce la ver-
g:d de un hecho a..lega.do, no tiene interds en negarlo. Pue-
contestar que tiene el derecho de callar, y que la parte
.lllv-‘rf;a no tiene el de dirigirle una interpelacién. Solo el
iuw Uiene este poder. Si el juez en un interrogatorio sobre
eehos y articulos 6 en una comparecencia iﬁterpela 4 la
parte, la cuestion entonces es muy diferente. Ia parte inte-

ftogada debe responder. Segiin los términos del art. 330 del

1 Dene ¢ R
fiones, nf.-enf g?ds%c%e Agosto de 1308 (Dalloz, en l» palabra Obliga.

2 Bruselas, 20 de Marzo de 1826 (Pasicrisia, 1826, pig. 106).
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C6digo de Procedimmientos, “s1 la parte nd ‘“‘“i 1, :
husa contestar despues de haber comparecido, los hechos
= 9252 contiene

i rescrib 2 los hechos de 1os
una (‘.is}uwi--:vn andloga; pr tmr:le que los h
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podrin ser ten vidos por averiguados. El art.
que una parte pi ide dar la prueba sean articulados sumaria-
L \: i

: el leson u de tres
mente si no estan reconocidos 6 denegados G "k

ruados. Asi
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dias y podrdn ser tenidos por o yfesados 6 ‘\ ey
ni por una interpretaciin del juez se onsgidera t‘-. ‘:\;Lv L
pleno como una confesion: el Tribunal es quien (:\_‘u..l[“L wel
giin Jus circunstanc jas de la ¢ {l} De estosigue quels
confesion tdcita rrm‘ll aniclo tl-". ulh:n«_m, ‘E':s goberanamente
apreciada por el juez del hecho; la decisiénno da lugar &
casacidn. (2) : = -J"
Bien que el silencio no constituya uha r-u::;-:w:u.., p'\ ¢ 1
] id ; - Jemento de
ser tomado en consideracion por el juez, como elemento d
convencion, en el caso en que puede funda ";'] !‘L'H’ail'.l.\;lufi
en -“hl‘{' § presunc iones; ; pued de rf‘-i"[':.. an electo, del -LUP
gio una probabilidad.mas 6 menos fue 1::‘m part
que calla cuando tiene interés en 1 Zar uns alegacion:
Pero grande es la diferencia entre el silencio,
como presnncion del hombre ¥y la confesi propiat
cha. La confesién hace fe plena contra quien Ia
ticulo 1,356), es la mayor de las pruebas; mien
silencio solo hace nacer uma ph-‘.nﬂ:%‘nie‘.:u‘.
que debrera contestar. (3) lista ‘211‘\1‘.)..21;‘\1 lad no g
confesién sino en los casos determinados Ef"l' 1'f ley ;:h
equivale & decir que estos casos 800 de extricta interpretas
on. = :
2 .1.":\ Resulta de ]a confesién gue to 1a declaracién 6 ales
1 Toullier, t. V, 2, phg. 148, ofim. 209, Anbry y Ran, t. VI, page
na 334, nota 6. ‘
9 Sala de Casacion de Bruoselu
N‘é 1‘1'.‘“‘1:11"13;) 95 de Mayo de 1812 (Dall )z, en |L‘!l 11-: a Servi Lu:
Lre- nim. 633, 3°) y 18 de Abril le 1842 (en la palabra Dispost
wes. nam. 4607, 1*).

{ de Julio de 1818 ( Pasi risi€
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gaeldn no es una,confesidn. No deben considerar

e csomo fa-
fes las declarac

tones que hacen la partes en apoys de su

demanda 6 de sus excepcioneés: Estos son medios de defen-

sa, lo que excluye la ideaque ¢sas declaraciones puedan ser

mvocadas contra la parte de la que proceden: Se

pide la
nulidad de una venta por dolo, fraude 6 error; ‘el compra-

dor sestiene que la venta es sincara y seria, Después cam-
bia de defensa y dice que el con‘rato es eficaz, si no como
venta, cuando menos como donacidn disfrazada. Recurso de
casacién contra la sentencia que admitié este medio; se pre-
tende que habia confesidn del demandado y que el juez es-
taba ligado por esta confesién. La Corte de Casa

cién deci-
dié que no habfa confesién, sino dnic

camente conclusiones
subsidiarias. (1) Esto corta la dificultad de derecho, pero de

hecho puede ser dificil distinguir la declaracién que@s una

confesién de la que no es un medio de defensa 6 un:
ple opinion.- Esta es cuestién de interpretacidn de

gue se decide soberanamente por el juez del hecho.

Esta distineién se aplica con mayor tazdén 4 la confesidn

extrajudicial. En un debate judicial, las partes estudian sus

palabras y no improvisan declaraciones; mientras que fucra

de justicia, muchas palabras y muchas declaraciones se di-
cen y hacen 4 la ligera, y sin que aquel que las has

iJ‘i"f:*S
: 1 shy v i > Fn =
en nn.‘]s rar ia IH"IL )a ll-. un hecho ]Ut‘uilt 0. Por esto en

flue el juez tiene en esta materia un poder discrecional, co-
mo lo dirémos més ad

adelante. Una persona llevaba los ne
gocios {‘.-__- una f‘imli:'i
general y definitiv

sin que haya habido nunca cuenta

va; deposité en manos de un agente de cam-

bio valores dccnnrando que pertenecian 4 uno de los miem-

bros de dicha familia: después se retractd de esta declara-

1 Denegnda, 3 ds Junio de 1829 (Dalloz, en la palabra Olligacio-
'-’-f. niim. ‘J; Compérese Denegada de la Corte de Casaoion de
Belzica. 6 de Aj gosto Et 1834 (Pasiorinia, 1834, 1, 290).

2 Dene ul 2, 25 de Febrero de 1836 (Dalloz, en la palabra Obliga-
#ones, nfim. 5,079, 3.
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cién. ;Fra esta una confesién comprobando Ia propiedad de
estos valores? La Cortz de Paris declar) que no habia con-
fesion, porque la declaracién nose habia hecho en provecho
de la sefiorita que el agente de megocios habia declarado
ser propietaria de los valores, ni para crear un titulo en su
favor: el depositante queria impedir al depo-~itario de servir-
ge de los titulos. Una confesidn, dice la Corte de Paris, su-
pone una pretensién cualquiera de parte de aquel en provi—
cho de quien se hace y, en el caso, €l prete ndido propieta-
tario nnnca habia presentado la menor pretension acerca de
los titulos cuya existencia ignoraba. (1)

159. Resulta también de la definicién que hemos dado de
la confesién que se supone que Ia declaracién procee de
una de las partes. De donde se sigue que si un testigo hace
una declaracién en un procedimiento civil 6 criminal no pue-
d: oponersele como constituyendu una confesién en prove-
¢ho de nna parte, cnando aun no existia ningtin debate, y
por consiguiente no habia partes en causa. (2) No hay cone
fesién sin la voluntad de hacer una declaracion refiriéndo:e
4 una contestacin y debiendo servir de prueba. LI, pues,
preciso que la declaracion esté hecha por una parte como tal

§ II.—Dz LA CONFESION JUDICIAL.
Nim. 1. jCudndo hay confesion judicial?

160. La confesion judicial supone una declaracién hecks
en justici#; es decir, en el curso de un proceso; luego por
una de las partes que estdn en causa. Esto ey lo que dice ¢l
art. 1,356: uLa confesién judicial es lg que hace una parte
en justicia 6 la que hace su apoderado especial.u Es, pues,
de 1a esencia de la confesién judicial que se haga en justi-

1 Parir, 13 de Noviembre de 1867 (Dallog, 1867, 2, 210).
2 Penegala, Sala Criminal, 8 de Noviembre de 1854 (Dalloz, 1856,
1 ,348).
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cia. jLas declaraciones que hace una parte en una instan-
cia administrativa son-confesiones? La negativa fué senten-
ciada en Francia, pero la decisién no es absoluta: se dice en
Ja seutencia de la Corte de Casacién que s€ trataba de enun-
claciones extrafias al procéso y hechas, no en el curso del
mismo, sino en una demanda tendiendo 4’obtener la radia-
cién de la lista de los emigrados'y el levantamiento del se-

1 14

cuestro de sis bienes. (1) Si la deelaracidn fué hecha en un

L s g ey Lo e lnen ol St as

proceso verdadero, hay declaracidn judicial; puesto qué hay
una justicla adounistratrva, debe advertirse que las confe-
siones hechas ante un juez s mni : sl
siones hechas ante un juez administrativo son confesiones ju-

iclales. Queda por s1 las declaraciones hechasen una

imsfanois nedén car invi } 1 .
instancia, pueden ser ivocadas en otra; volverémos 4 ocu-

parnos de este punto.

161. Ha sido resuelto que la declaracién hecha ante dr—
bitros es una confeston judicial. En el caso, no podia haber
ieha duda, puesto que las declaraciones habian sido rent

ainte | ‘aorte de a1 bi
ite la Corte de Paris. (Z) Aunque no hubiese

: Al Cll Bl :
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ante los drbitros, debiera eonsiderdrseles como confesio-
e

CLWE,

u.n_.m[v‘, pues 1os arbitros son jueces; por consigul
7 1Zul

1a conlesi 1eCi a e gllos {13 fesio
esion heclia ahte ellos es una confesidn hecha en ju

ticia. Se ohietdl anela ennfoags ]

A. € objetaba que ia contesion no comstaba por acta se-
parada; ia Corte contesto \'l'-.l" €510 o es ne( '
I

_ Cesario, que basts
1 - q 1 ¥al 1T 1
L declaracion conste en los motivos de la
= 1
de este punto,
168 hechas ante t:l Juez de paz cual
conciador, sou cont S107es Judici
0 ya esta cuestién muy controverti
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dividida asi como la jurispru
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