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Es dificil apreciar decisiones pronunciadas en hechos y no
motivadas en derecho. Las razones que dan los autores son
el ] rcIvas B H < 3 H 1 70}

todo, menos decisivas. (_!.‘-“hll_l{:rd}l las tl:rlu S1CIONES (Itrl ar—

ticulo 1,356 como excepcionales, lo que no permite de apli-

carlas por analogia, En nuestro con epto, la indivisibilidad
de i 3 i 1 3 2
A L . 3

a de la confesidn,
¥ por consiguiente, toda confesidn es

51 : lL_\
solo lo dice para la confesidr

! ;:U{“('iill €8s porque ¢ésta es seria

ks hec] - E1T ho. (2) 1ial §. pa J por si1 misma; mientras que la confesién hecha fuera de jus-

dudoso. Si laeor 1 eria, pod: .. . S ticia puede no serlo; hé aqui la cuestién de hecho abando-
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nada 4 la apreciacién del juez (ntiim. 219). Pero ya gue el
Jjuez ha resuelto que hay coniesion, debe también admitir
que ¢sta no puede ser ac

miticls
sillitiua.

SECCION VII.—Del j ‘
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0 I.—NoCIONES GENERALES.
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{jue una persona (leclara que se somets

o

o ol

venganza de Dios
ncia 4 su misericordia, si no cumple lo que ha
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n astigue si falto 4 mi palabra.’ (2)
notario. (9] a cuestion de saber si el junramento es un
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‘ a denuestra
1 = o T Ty . 3 )
ebemos ver si es verdad que el juramento sea
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[ ' [1* Tal es también ]
vil, seria un contrasentido. (I I'al es también

ha sido sosteni
una notable

dor '-,:-“:."t'.ll. A eclercq en
No podemos participar de esta opinion. Eis
cristiana, pero hubo un pensamiento antes del ;
Debe ofrse 4 Ciceron acerca del valor moral del

=S - r oy . m g g Bl4anf
to: mucho nos quivocamos, O 1a opiaion del fil6so

- i wantn aus la doctrina de la Tolesi
es mds moral en este punto que ia (o trina d 3
«To que debe verse en el juramento, dice Ciceron, es

1 teror aue inspira. Pues el juramen-

fnerza que tiene, ¥y no ¢ . ;
[ ion reliqiosa; ¥ 0 vbeis pr ymetido
to es una afirmacion religiosa, q B : ¢ P
16 cirlo asi, 4 Dhos
por semejante declaracion, ton irlo asi, 4
i Z 1 . 123 ¢ L ¢ ey 7 ,r'_\ j".'.- 8
como testigo; debeis l‘fl'r'.}W:‘.i‘.t‘-. Uue & Ot : 1
trata de justicia
fe. diosa de
: e .- Tvim
blancas alas, juramento de Jipite
la su “l-‘.!':-\‘:'. mto, viola la Fe que nu stros ant

caron en el Capitolio, cerca de Dios muy

_E,"]u~:_ qu \‘.l.)-

grande.” (3)

1e8, (jue esian ae
1" 1
wlo. Lo que (Ciceron llama
mativa mor | que

toridad v_halla su sancidn en
- PR ety
que pudiera inspirar la 6l
pl_'.-l' temor i 1“: '.'t'T‘;j!"i!:'/,"'. .l:-_ It
- . k| 1
damento v la fuerza de lo

religi¢n de Pothier, es la del temor; la religién «
es L} *'4.’!5‘:.\? mc ':Ll. t!i ‘--.‘1.'.%‘ 11iento rQ‘.L:l h"?l\_:!'. !."ul'-‘i“';

; hambro vord
de toda pena 6 de toda recompensa. 1Oudl es el hombre ver

* nla vordad nor temor de ™ g,
daderamente moral, el que dice la verdad por temor de Dios,

0 porque espera eternas recompensas
L

1 Aubry v-RBau, t. VI, pig. 345, notis,
2 Véase la requisitoria en la Pasicrisia, 1367, 1,

3 Gicero, De offisiis, 111,29
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ar cou su misericordia?
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OBLIGACIONES.

ey esta afirmacién hecha en justicia sin invoeacién de la Di-
n el sentilo de

Pothier: es un acto moral en el sentido de Ciceron., No tiene

vinidad? No es un juramento religioso,

ya el infierno per sancién, tiene por sancida las penas sena-

ladas en el Cidigo Penal. Los testimonios de los quakeres,
citados por Merlin, no dejan ninguna duda acerca de este
punto. Guillermo Peun en su Historia de la Soewedad de los

quakeres, después de haber expuesto que la simple afirma-

¥

cién estd mucho mds en armonia que el juramento con Ia

pureza del Evangelio, agrega: «Pero al mismo tiempo los

quakeres consienten, si dicen una falsedad, 4 ser castigados

tan severamente como los demds, por un perjuro.n El 10
de Febrero de 1791, una diputacién de quakeres franceses
se presentd ante la asamblea nacional y pidid, entre otras co-
sas, que se les dispensara del juramento. wSabeis, dijo el ora-

dor, que la formula del juramento nada agrega 4 la buena

fe ydla 3n.~‘-'#"c"ff-"; solo es un modo especial de hacer una

declaracidn, es un lenguaje especial.

i'fspul‘n.:au que con-
: 1

sentireis entendernos en nuestro lengnaje que es ¢ J e~

Mirabeau presidia la asamblea y contestd: uJil

sueristo. u
cuerpo legislativo discutird si una declaraciin cuya falseda
fuera sometida 4 las penas establecidas contra los /¢ tes

. : . y 3 .
timonws vy los DErJUTOS 0 S21UL U VEradadero jurda

tomais 4 Dios como testigo, pero atestiguais con vu
ymo un cielo

ciencia; y una conciencia pura es ¢

jEsta parte del hombre es come un rayo de la
Hé aqui lo que se vuelve el ;

la Divinidad. Es, si se quiere, una afirn
to que la reli

gidn en su esencia se ¢

ero no es va un acto relicioso en el senti
l) \ ¢ - g )] 1
como Pothier lo ha definido: ni un
declaracién de los quakeres dela veng

misericordia; la afirmacidn tiene su base
e}

1
conciencia; es el juramento de Ciceron.
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vista de la religién tradicional, el juramento de los juake -
res no es un juramento, por esto es que ;.-\)l:_... 4 la asam-

.]):_:I‘-I la
lifica con los senti ni

imientos y las ideas: la nues-

blea nacional que se les dispensara del juramento.

relizidon se mo

tra, por méds que se diga, no es ya la de | nuestro Dios

no es ya un Dios de venganza, es un Dios de bondad. Ba-

3 .
le d WCIrse ¢

AI‘, este punto de visla 1l
i e 1 2 VisLla,

juramento, aunque prestado sin la ins

it juramento religi

L

1on de la I)i"-'iﬂi
dad e3. sin embare
\ad, es, 0N emoargo,

juramen-
to moral, y esta afirmaeion encuentra su sancidn en el C6-
digo Penal. Merlin, después de haber relat -espuesta
'

de Mirabeau, acreca: o Es verdad que la promesa hecha par

los quakeres'nunca ha sido disentida, ni convertida en ley;
1
|

ot AR - 2 ¢
mitiria, no es necesaria una ley particular, bas-

.y -

ta con la general que proclama la libertad religio

]n}'{‘u ) ‘?l". ra af

]
Ay Ies-

tim '—’;-'-r de la e ‘;4",!‘,".4,;:“-: 8 un rerdadero juram ilo.n ;:\

224, No es asi como se considera al ), en la opi-
un acto religioso, porque la reli-

|

m general. Se ve en él

gion o las creencias religiosas del que lo presta son una ga-
rantia de que dice la verdad ¢ de que cumplird la promesa
que hace. wramento supapsti-
€1080. ;¥ qué gar&ntia ofrece la supersticién? En 1814, el

Mds exacto serfa llamarlo un j

principe soberano de I afses Bajos did un decret por el

—_ P # g =
qus ordenaba que se Ina usa

da en Béloica, antes de Ia o pacion francesa, El objeto era,

dice la Corte de ‘-.:.'.:l.('i"l.?l, al ( : ito el
cardcter religioso que la legislacién y la j risprudencia_del

pais habfan siempre reconocido en este

que la 6

L L0, 12
Corte conclaye que es esencial

ila esté confor-
me con el culto profesado por aquel que

rag r! - " i . .
prestario en justicia. La Corte COomo ejemi

movimientos juridicos de nuestros tribunal

1 ‘-Ii'-.'i‘.n_, Cuestiones de devecho.
w0 XIV, phg. 206
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macién. La opinién contraria, dice la Corte de Colmar, cort- quakeres, es también la afirmacién reliciosa en el sentido

que lo moral se t.‘\lI:il'_\!.L}.t; con ru relis

duciria 4 la indiferencia religiosa y al ateismo. (1) 71080. La consecuencia

llegado 4 esta indiferencia, y

T Wt

i oo

3 que ya no ]J‘L-..-:ig haber j::!’e:r:lr;-n:.u confesional, El jilr.’i-

nos salvaria

=

mento consiste en la palabra: +Yo lo juro,n que se estd obli-

R e A e Gy 1
gado a pronunciar levantando ia mano.

N e
Asi, la invocasién

SRt ¢ i % :

de Dios ni siquiera se halla en la férmula consagrada por

Eake feA i . e 1 L] .

la jurisprudencia francesa. Sin embargo, la Corte admite

una excepeién; el juez puede autorizar 4 la persona que de-

I ot @ L W B [

be prestar el juramento para usar otra forma cuando ésta

no |

confe profesa la religién de la mayorfa de losfranceses v cuan-

judi
Y & no cree en ¢l, jqué valor tendrd su

en la sinagoga para aquel que ha desertado

413 Dol 70 | A

- -.‘__-_. - ‘l.‘—hq s Sl

do ella misma lo solicita.

(1) Nos parece que la excepeidn

no estd mucho en armonia con el principio, y sin embargo
- ¢ :3’

1 . ya gy By 2 % . .

hubiera sido dificil no admitirlo. Se ve con cuantas dificul-

tades se tropieza cuando se parte del principio que el jura-

x 22 3 ; = mento es un acto religioso; 1a Corte entiende por ello un

no se principie por Cegaria; (

I ; ; lo arrning 6. 90 esen
re fortificar el i snto y se le arruina en su esen
i ' ésta habla por todas partes

V‘ " Y s 11 . ! r r ] £ v = =
juramento moral, y se ve obliga ia 4 SANCIONAT un juramen-
tidada . : to supersticioso. Y, hay que decirlo, el juramento moral de
moral ¢ ilustrarlo: hé aqui la tnica garantia posible, y

y € la Corte de Casacién no alcanzard el objeto del juramento

el enidado de desarrollar el sen

Btidod religioso: es un jurament filoséfico.
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(art. 121), el juramento en materia civil debe ser prestado
por la parte en persona y en audiencia. Es dificil coneiliar
con esta disposicién de un juramento prestado en la sinago-
ga, no en presencia del juez, sino en presencia del rabino.

225. En Bélgica, la cuestién se ha presentado en otros
términos. Se sostiene que la constitnucién belga se opone 4 la
prestacidn del juramento religioso, aun el mds sencillo, re-
duciéndolo 4 la invocacién de la Divinidad. La jurispruden-
cia unédnime de la Corte de Casacién y de las cortes de ape-
lacién, se ha pronunciado contra esta opinién; (1) vamos
4 exponer la dottrina consagrada por la jurisprudencia, y
dirémos 4 la vez cudles son nuestros motivos de duda.

La Corte de Casacién toma comn punto de partida la no-
cidn tradicional del juramento: es el acto por el que el hom-
bre toma de Dios como testigo de la verdad de lo que afir-
ma, la invocacién de la Divinidad; es, pues, de la esencia del
juramento; forma la prenda de confianza que aquel que lo
presta debe inspirar. Se trata de saber si la constitucién bel-
ga ha abrogado el juramento asi entandido. La Corte invo-
ca el art. 127 que dice: “Ningln juramento puede ser im-
puesto sino en virtud de la ley. Ella determinard la f6rmu-
la.” Esta di.\poslcif'}n no es tan decisiva como se dice: todo
pende de la férmula del juramento; puede ser una simple
afirmacién hecha en justicia y sancionada por el Cédigo Pe-
nal; puede ser una afirmacidn sobrenatural, garantizada por
penas sobranaturales. ;De qué manera lo entendieron los
antores de la. constitucién? Esto es cuando menos dudoso,
pues esto es lo que se lee en el informe de la seccién central
acerca del art. 127. “*Exigir un juramento que seria contra-
110 4 la libertad de cultos y de opiniones, serfa violar una de

1 Denegada, 28 de Mayo de 1867 y 26 de Junio de 1867 (Pasicri-
sia, 1867, 1, 275 y 295); 28 de Abril de 1868 ( Pasicrisia, 1868, 1, 393),
Y 19 de Julio de 1869 (Pasicrisia, 1370, 1, 45) L;.l";u\, 17 de Agosto
de 1867 ( Pasicrisia, 1867, 2, 207), Bruselas, 4 de Mayo de 1867 (Pa-
sicrisia, 1867, 1, 296).
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las bases fundamentales de nuestra constituciGn, Existen sec-
tas que desechan el juramento, pero que admiten la afirma-
cion solemne para testificar un hecho. En el sentido de la
L Y !'E‘L'('i, el _/.H."(F).ftl’?i(’.f N0 €8 olra Cosa $ino una !{_ff?'irna('alt.-'fi quc
liga solemnemente d aquel que lo presta.” Esta definicién del
juramento es la de Mirabeau (ntm. 223), es el juramento
moral, no es el juramento confesional, y el verdadero jura-
mento religioso es aquel que estd prescripto no por la ley
civil, sino por la ley religiosa, Por esto solo que la constitu-
cién dice que la ley determinard la férmula del juramento
confesional, el verdadero pensamiento religioso, como lo di-
jo Lasagni es un acto sobrenatural; si, pues, los autores de
Ia constitucién hubiesen entendido que el juramento fuese
religioso, debieran atenerse, en cuanto £ la férmula, no 4 la
ley civil, pero 4 la ley religiosa, y aun 4 las convicciones mo-
rales 6 filoséficas de aquel que esté llamado a prestar un ju-
ramento. ;No es en este sentido como dice el relator de la
seccién central, que serfa violar la constitucién el exigir un
juramento que fuera contrario 4 la libertad de cultos v de
r.ur*-.‘n;m}; Tie ;
Sin embargo, no damos una gran importancia al informe
de la seccién central acerca del art. 127, ni tampoco 4 esta
misma disposicién. La verdad es que la cuestién del jura-
mento religioso no ha sido completamente fijada y, por con-
siguiente, no se puede decir que esté resuelta. Todo cuanto
puede afirmarse, y todos estdn de acuerdo en ello, es que no

8¢ puede imponer una férmula religiosa que sea contraria 4

las creencias de aquel que presta el juramento; ni la ley mis-
ma lo podria hacer, puesto que esto serfa violar la libertad
religiosa, y agregarémos, como el informe de la seccidn cen-

tral, la libertad de las opiniones. Asf queda fuera de duda,
que no se puede exigir la formula prescripta por el decreto
de 1814: ‘“Ayideme Dios y los Santos.” No podria exigir-
S esta formula para el que no fuera catélico, puesto que es-

s g 5 * - . " " .
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ta es la férmula catélica. En nuestro concepto, ni siquiera
podria imponérsela 4 los catdlicos, No insistirémos en este
punto, puesto que no fué en estos términos como la cues-
tién ha sido presentada ante la Corte de acion. La for~
mula del juramento que un testigo rehusé prestar, contenia
la :i::::}:-_ invocacidn de la Divinidad: si me 1y udae 1io:

Esta f5rmula, dice la Corte «

nera alouna la adhesidn 4 un cult

= - 1€ - ues,

posible que viole la libertad de los cultos, ;E to muy
exacto?

1m-

[la constituei

los cultos: establece la libertad religiosa en su sentido mds
lato y mds absoluto. nismo articulo que pro-

tibl

LULLCO, :l;.f"‘

re-

i
clama la libertad de ci p

ga: vLa libert de manifestar sus opiniones en toda mate-
ria estd 1 ;

811 SeTVICIO |

bien, est4 :,_f:\l'&ll;i:nfﬂ't-!:.L
be tad de cultos:
festar su pensamic
bertad de creer

creencit

dos los sistemas filoséfic

1 - o 1
ro el atelsmo es I‘]!‘-JE 82 d0: ¥

cida bajo el nombre

=
ses del orden soci:
aqui del valor de
g‘losw-' que son funestas;
presta ayuda y protecci
nistros un sueldo, 4 pesar de que estos
sus ensefianzas los fundamentos de nuestro orden litico.
.

Pues bien, el a

teo tiene el mismo derecho que el jesuita. Si

ia constitucior ermite exigir ai je
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ligioso contrario 4 sus creen 1as, tamj
que se imponga al atec la invozacin
que niega la existencia

Aun hay mds. La invocacion
la Corte de Casacidn, hace la esen

¢4 una creencla reiiglosa, oira que
lo dice, y es singular que en es
¢itado su testiinonio, cuanao se 13
1
,

Tomar 4 Dios como teshigo, es A

ge renuncia 4 su

AITmacio

141
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levantada, como lo dice la Corte de Casacién de Francia,
tendria mucha mds aotoridad. Esta seria la afirmacién del
hombre hoarado, v aun no se ha encontrado 4 nadie que
repudie la honradez.

En nuestra constitucién hay, ademds de la libertad reli-
giosa, la separacidn de la Iolesia y del Estado, lo que impli-
ca la hii‘[}-“f'"“‘i"”‘ dal orden religioso y del orden civil. Es
verdad que la constitu 169 no prn:l;t::!'s este lnrirlf‘ip‘-o, pe-
ro los autores de la constitucién lo han proclamado en los
términos mas formales en el seno d-l congreso, y entre ellos
se encontraban algunos sacerdotes. (1) Para ellos no era
esto un prineipio, solo pretendieron inseribirlo en la consti-
tucidn 4 titulo de necesidad temporal. En donde hay con-
flicto de creencias religiosas y de opiniones filos6ficas més 6
menos hostiles 4 la religidn tradicional, la ley no puede ya
tener cardcter confesional ni, por lo tanto, ninguiin acto de
la vida civil. La libertad religiosa, tal como la entiende
nuestra constitucién, con la separacién de la Iglesia y del
Estado, tiene como consecuencia légica la secularizacién de
todos los actos que antafio eran esencialinente religiosos:
tal es el matrimonio. La eonstitucidn no solo seculariza, su-
bordina el matrimonio relizioso al matrimonio civil: si el
matrimonio que es un sacramento, no es va para la ley sino
un contrato, con mds razon debe suceder lo mismo para to-
dos los actos que tienen un cardcter eivil 4 la vez que reli-
g10s0; éstos dejan de ser actos religiosos para tornarse actos
civiles; tal es el juramento. Como el matrimonio, el jura-
mento no es ya mds que un acto civil. 2 Es esto decir que
el juramento reducido 4 una simple afirmacién no es ya ju-
ramento? Serd adn un acto religioso, en el verdadero senti-
do de la palabra, puesto que sers un acto dictado por la con-
ciencia y sancionado por ella. No tendrd ya el temor al in-

1
i
fierno como garantia. Desde hoy, esta garantia es ilusoria y

1 Véase mi Estudio de la Iglesia o del Estado en B-’.’::fr-rr
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lo serd cala dia mds; muy pronto ni los nifios creerin en el
infierno. Esto no impide que hayx un orden moral al que
preside Dios. Pero el Dios en que creemas no es ya el Dios
de venganza de la ley antigus, es ¢l Dios de caridad de la
nueva ley. Es este Dios que nos fué revelado por Jesucristo,
d la vez que.repudié todas las formalidades de la antigua
ley. Hé aqui por qué dijo 4 sus discipulos: No juraréis;
vuestra palabra debe ser sagrada, porque estd dictada por
la. conciencia, y Dios estd en la ecouciencia: ayudala si obe-
dece 4 la voz de Dios,

.\' h;?f?. } 1"‘)!‘?'3..‘-‘!.(}“‘ f}; / 'r”-/[J rienlo exrtra -';(: ,i'('( ‘i',_]jf
J 7

226. El Cédigo (art. 1,357) dice que el juramento judi-
cial es de dos clases: el juramento decisorio y el jnramento
deferido de oficio. Esto supone que hay ademds otro jura-
mento que no es judicial, los autores lo Haman extrajudicial,
porque no se presta en justicia. El juramento es extrajudi-
cial en dos casos.

En el derecho antiguo, las partes contratantes agregaban
algunas veces z"[ju ramento 4 sustratos para asegurar su cume-
plimiento; se le llamaba juramento promisorio, porque la
promesa se hacia bajo fe de juramento. La ambicién de la
gente de Iglesia habia antafio hecho comin el uso del ju-
ramento en los contratos; pretendfan que el juez eclesidsti-
co tenfa el derecho de conoeer de las contestaciones acerca
de la ejecucién de los contratos que eran confirmados por el
juramento. Fundaban esta pretensién en la naturaleza del

Juramento: éste, siendo un acto religioso, rehusar ejecutar

una obligacién confirmada por el juramento era considerada
tomo violacién de la religién; por consiguiente, la religién
dparecia como interesada en las contestaciones acerca de la
gjecucion de los cOmpromisos garantizados por el juramento,
1o que las hacia de la competencia de la gente de Iglesia.
Por esto era por lo que los notarios que eran gentes de igle-
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gia, procur sban insertar en los contratos que ruf:il)ian‘ una
. - = ) ] fin Y RSOl : i
cldusula de jura 1ento promisorio, « on el ln de ase gurar a

los jueces ¢ lesidsticos el conocer en los procesos 4 que da-

- 1 » -.".\ W :t » ? -
ban logar dichos y mucho tiempo, dice Po
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mis otra diferencia entre el juramento judicial y el extraju-
dicial; el primero puede ser referido, el segundo debe ser
prestado por la parte 4 la que la consecuencia lo impone. (1)
Es imitil detenernos en ello; el juramento es un 1iltimo re-

ol

PR et s

-

Tuls e i

thier, qus le iglesia se ha visto precisada & aban- curso, al que raramente se recurre antes de haber intentado
donar pretensiones 4 las que habia dado lugar la O la via judicial.

efe que su ju= 228, El juramento prestado ante el juez de paz cuando

era el derecho divino de actia en conciliacién, jes un juramento extrajudicial? Se

vom
h
.

it
L L
: ] e -
1 .
ey
L

la ignoranc 1) El juramento promisorio ha caidojen des- _ admite generalmente la afirmativa y con razén. (2) La ley
uso. Cuando la cién es vilida, el juramento no le agre-

._4
e -
et

define el juramento judicial, el que una parte defiere 4 la otra
ga ninghn efecto, v no la impide de ser nula cuando tiene para que de ella depende la sentencia de la causa, y el que

alotin viei o es, pues, indtil. Era defiere el juez de oficio 4 una ¢ 4 otra parte. Es seguro que

ana invenc lel clero, que eayd con su j BELe OuN s ' el juez de paz no puede deferir el juramento 4 las partes

227. Hay tamhién juramento extr: . cuando conparecen ante él en conciliacidn, pues su misién
partes convienen en hacer depender ion de e es la de conciliar y no de juzgar. Por igual razén, el
ferencia de la prestacion del juramento. Este jura 1o Ly juramento que una de las partes defiriere 4 la otra no serfa
ne una ora 1 q : lz decisorio; un juramento judicial; seria la oferta de una transaccién
: que la otra parte puede aceptar 4 rehusar; si acepta, hay
conciliacidn 1a:1‘:u"1 la condicidn del prestar juramento; si rehu-
82 no hay conciliacién. No se puede, pues, aplicar al acto de
rehusar, la disposicién del art. 1,361 que dice asi: “‘Aquel

& quien el juramento estd deferido, y que rehusa 6 no con—
]

b o tal
tiene el Mmism et in e enit 1€ Ut i prv“\" e

; rare ] ONVencion gésta obtiene
I!f:l']:';"" te 4 1a 1ef1 1 1 n, L C

$ 1 mand el 1as res
sane en la can ontrario, cuanao reiusa pi

tarlo. La ley no habla del juramento deferido fuera de
dei

tficia: la convenec aue lo dehicre n por t 6)a

PRy e

.

vélido. puesto que nada tiene contrario al orden piiblico ni : siente 4 deferirlo 4 su adversario, debe sucumbir en su de—
' E : manda ¢°en su aceptacién.”
El art. 1,361 supone un juramento judicial; es deeir, una

P

iransaccién obligatoria; en el juzgado de paz, solo puede

tratarse de conciliacidn; es decir, de una transaccién volun-
taria: Se objeta el art. 55 del Cédigo de Procedimientos que

1 Duranton, t. XII1; pfg. 601, nims. 568.570. Colmet de Sante_
iTe, £ V, pig. 648, nfim. 336 bis I1. Larombiére. t. Y., pag. 446, na-
meros 2 y 3 (Ed. B, t. 111, pag. 326). 2

-2 Tonllier, t. V, 2 290, nfim. 363. Aabry y Rau, t. VI, pa_
:r;fl'nl.;.'lilui. nota 5, p Larombiére, t, V, pag. 478, nams. 11_13
\=a, B, t

e . ag. 339). Compérese Duranten, t. XIIT, pig. €03,
ium. 569, ;
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dice: “Si una de las partes defiere el juramento 4 la otra, el
juez de paz lo recibird, 6 hard mencién de la negacion de
prestarlo.” Si debe hacer mencién de la negacidn rlele 1):‘\"’5*
tarlo, se dice, es que la parte que rehusa debe sucambir. N6;
en ¢l juzgado de pazno puede tratarge de ganar 6 perder una
causa, solo de tratar de conciliarse 6 s de ir coneiliarse.
Esto es lo que dice el-art. 54: el acfa que levanta el juez
contiene las condiciones del :‘.!‘ru;’-s. si lo hubo; en el caso
contrafio, hard sumariamente mencién que las partes no pu-

:

dieron convenirse. (.u:nu consecuencia de a determina-

cién, el art. 55 dice que el juez de paz recibird el juramen-
), 1o que serd una conciliacién bajo la forma de tranSac-

cidn: 6 1a negacién de prestar el juramento, que equivaldria

4 rehusar la conciliacién. La jurisprudencia estd en este sen-

tido. (1) Si la parte presta el jarament

1'8(:'.1!:!3_ \ 1‘1 ;\!'m't:*n t.'r.).'ar‘lll_'ft,’l'! cOomo conchiria er

una sentencia judicial; luego si el juramento
te culpable serd castigada con las penas del

999. El juramento judicial es decis
{art. 1,357
[}-"rrffuf‘iu‘

\: 108 autores llaman 4 este

JURAMENTO DI
1’1"!»‘!(_ tpto.

230. El juramento decisorio es -1-‘\:1--1 que
e & la otra para que de ¢l depend
art. 1.357). En una transaccion que ol

’

fiere el juramento y que debe aceptar 'la parte
3 TS [ps
deferido. Si el demandante quien defiere, dice
: = .
te 4 la otra: “*>1 quereis jurar que n ada me del
1 Denégada, 17 de Julio de 1810 {Dallozsen 1
te. niim. 346). Poitiers, 3 de Febrero de
l*uil i, 5 de Enero de 1854 (Da
2 Deneg l‘i Corte de Casacion de
F' HCTISIG, 62, 1, 378)
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habeis pagado lo que os demando, os” tendré por liberado.”
Si el demandado que defiere el juramento, propone una tran-
saccién como sigue: “Os pagaré lo que me demandais si
quereis jurar que realmente os lo debo.’’ Esta transaccién
debe ser aceptada por aquel & quien estd ofrecida. Hemos
dicho que la delacién del juramento es una transaceitn; en

efecto, el Cddi 10 dice que la 1

de él, y el art. 2,044 define la transaccién un contrato por

el 'i""L' las partes terminanmi litigio nacido, 6 evitan una
contestacién por nacer. 3 De qué modo la declaracion del ju-
ramento decide el Int.:;_fmf Si aquel 4 quien el juramento es
deferido lo presta, obtiene en la causa; esta es la consecuen-
cia de la transaccién que la otra parte ha propuesto. Si re-
husa de prestar el juramento, sucumbe, pues esta-alterna-
tiva estd\también comprendida en la transaccidn, y essegu-
ramente en ella que descarga la parte que confiri¢ el jura-
mento; la negacién de prestar el juramento implica la con-
fesién tdcita que la demanda formulada eslegitima. La ley

n

permite también™ las partes que deben prestar el juramen-
to, conferirlo 4 su adversario; en ese caso, el resultado del
proceso dependerd del partido que tome aquel: presta el ju-
ramento, gana; lo niega, sucumbe.

231. Lo que caracleriza esta transaccién es que es obli-
gatoria: la parte & que es ofrecida, debe necesariamente
prestariel juramento 6 conferirlo al-adversario, si no pierde

jPor qué permite la ley imponer una transaccién
forma del juramento? Jaubert, el relator del Tribu-
uestién: “Aquel 4 quien es deferido el
uejarse de que se le deje juezde su
rgonzoso rehusarse 4 afirmar la ver-

dad y la sinceridad de una demanda ¢ de una excepeion
en la que se tera persistir. ” El orador del Gobierno
agrega: ““Cuando una parte descarga en'la probidad de la

otra, 4 tal punto de someter un litigio 4 su juramento, 6

sentencia de’la causa depende*
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