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marido usufructuario, el art. 585; es decix, la regla, pero
esta regla recibe excepcién cuando la comunidad ha tenido
el usufructo antes que el marido; tiene derecho al corte que
el marido legatario del usufructo puede quitarle sin violar
el art. 585. Se objetaba también que, en el caso, la indem—
nizacién era reclamada por los herederos de la mujer propie-
taria del fundo; mientras que, segiin el art. 1,403, la indem-
nizacién es debida al esposo no propietario 6 4 sus herederos.
En realidad, como lo hemos dicho, la indemnizacién es de~
bida 4 la comunidad (nim. 247); puede, por consiguiente,
ser reclamada por todos aquellos que tienen derecho 4 lus

bienes de que bebe componerse. (1) 1
256. La compensacién supone una pérdida, puesto que es

una indemnizacion, y no hay dafios y perjuicios sin dafio cau-
sado. Esto es una cuestién de hecho. Hemos dicho en otro
lugar que hay lugar § recompensa cuando la comunidad ha-
ce un corte anticipado. Esto supone que se mejora en per-
juicio del propietario del fundo. En el caso siguiente, fué
sentenciado que no habia lugar 4 compensacién. El marido
propietario del fundo habfa arreglado sus cortes de manera
que cierto niimero de tareas se dejaban sin cortar ademds
del niimero fijado por la ordenanza de aguas y bosques, y
se aprovechaban en el siguiente corte; sus herederos recla—~
maron una indemnizacién por este punto, habiendo apro-
vechado la comunidad de tareas 4 las que no tenia derecho.
Esto era verdad, pero también lo es que la comunidad no ha-
bia aprovechado de las lefias chi(.:as que le pertenecian: jha—
bfan perdido estos drboles su calidad de frutos por -haberse
dejado de cortar? En un usufructo ordinario se hubiera po-
dido decir al usufructuario que habfa hecho lo que no tenia
derecho de hacer y que no habia hecho lo que tenia derecho
de hacer. En materia de comunidad, hay siempre que tener

1 Denegada, 7 de Noviembre de 1822 (Dalloz, en la palabra Contrato de ma-
trimonio; ndm, 696).
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en cuena la excepeidn que el art. 1,403 hace al derecho co-
mun: de hecho, la comunidad no habia mejorado; luego mo
debia compensacién. (1)

§ IIL—DE Los GANANCIALES.

Nim. 1. De losinmuebles adquiridos & titulo oneroso
durante el matrimonio.

257. Segin los términos del art; 1,401, la comunidad se
compone activamente, 3. © de todos los inmuebles que se
adquieren durante el matrimonio. El Cédigo da indiferen-
temente el nombre de adquisiciones 6 el de gananciales (ar-
ticulos 1,404 y 1,408). En el derecho antiguo se usaba la
palabra ganancial para designar las adquisiciones hechas por
los esposos comunes en bienes; se empleaba la palabra ad-
quisicidn en materia de sucesién para oponerla 4 los propios;
habfa diferentes herederos para los propios y para los ga-
nanciales, y los esposos se repartfan las adquisiciones. Estas
distinciones han desaparecido 4 consecuencia de Ia abroga~
cién de la regla de las costumbres que reservaban los pro-
pios paternos 4 los parientes paternos, y los maternos § los'
parientes maternos. Desde luego, la distincidn entre adquisi-
ciones y ganancialesno tiene razén de ser. (2)

El art. 1,401, dice: todos los inmuebles. Esto es demasia-
do absoluto. Desde luego hay que agregar una restriccién
en lo que se refiere al modo de adquisicién: solo los muebles
adquiridos 4 tftulo oneroso son gananciales. En seguida to-
dos los inmuebles adquiridos 4 titulo eneroso no son ganan-
ciales; al tratar de los propios diremos cules son los inmiue-
bles que no entran en la comunidad, aunque estén adquiri-

1 Denegada, 31 de Marzo do 1824 (Dalloz, en Ia palabra Contrato de matri
monio, niim. 698),

2 Duranton, t. XIV, pég. 215, nim, 163. Rodidre y Pont, t.1, pég. 413, nd-
mero 495,
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ridos 4 titulo oneroso. En fin, hay inmuebles que entran em
la comunidad aunque estén adquiridos antes del matr'mo-
nio. Volveremos mds adelante 4 ocuparnos de estaexcepcidn.

La ley no sienta, pues, sino una regla general en el nd-
mero 3 del art. 1,403. ;Por qué hace entrar en la comuni-
dad los inmuebles adquiridos, aunque en derecho comiin los
inmuebles estén excluidos de ella? Si los inmuebles adqui-
ridos durante el matrimonio caen en la comunidad, es come
consecuencia de una especie de reemplazo; son comprados
eon dinero de la comunidad; es deeir, con las economfas que
los esposos hacen en las rentas que entran en su sociedad de
bienes; es justo que los inmuebles que reemplazan dinero
comin, sean también comunes.

258. La ley no dice por quién debe ser hecha la adquisi-
cién. Ordinariamente lo serd por el marido, puesto que él
tinicamente administra ]a comunidad, y comprar es un acto
de administracién. - La mujer siendo extrafia 4 la adminis—
tracién, sucederd pocas veces que figure como adquiren—
te. Sin embargo, no debe concluirse que un inmueble ad-
quirido por la mujer no entra en la comunidad. La ley
no distingue entre el marido y la mujer, y no debe per-
derse de vista que estén asociados, aunque la mujer perma-
nezca extrafia 4 la gestion de intereses comunes; la adqui-
sicién hecha por ella es, pues, una adquisicién hecha por urn
gocio en nombre de la sociedad; luego debe entrar en el fon-
do social. (1)

Hemos dicho que la adquisicién hecha por uno de los es—
posos es ganancial, por la razén de que forma una especie de
reemplazo, estando pagado el precio condinerode la ¢ >mu-
nidad. Asi sucederfa aunque el dinero fuese propio 4 uno de
los esposos; por ejemplo; si provenfa de la venta de un pro-

pio. El dinero es cosa de consumo; resulta que la comuni- .

dad adquiere propiedad de ello como usufructuaria, aunque

1 Troplong, t. I, pdg, 192, ndm. 491. Rodidre y Pont, t. I, pig. 414, nime-
ro 499.
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#8a con cargo'de restitueién. El inmueble adquirido con dis
Rero propio, es, pues, en realidad, adquirido con dinero co-
min, 4 reserva de compensacién debida al €Sposo propieta-
rio. Solo hay excepcidn 4 esta regla cuando la adquisicién
se hace 4 titulo de reemplazo en provecho del esposo propie-
tario del inmueble vendido; diremos m4s adelante cugles son
las condiciones requeridas para que ha ya reemplazo. El reem-
plazo es una excepcién; desde que no se estd en los térmie
nos de la excepcidn, se entraen la regla. La regla es, pues,
que toda adquisicién hecha por uno de los esposos 4 titulo
oneroso, durante el matrimonio, es una ganancial.

259. Uno de los esposos tiene un crédito prepio; el deu-
dor le cede un inmueble en pago. Esta donacién ‘en pago,
iforma un propio 6 una ganancial? Debe resolverse, sin nin-
guna duda, que es una ganancial. En efecto, la donacién en
pago es una venta, en el sentido que tiene generalmente to-
dos los efectos de una venta. Luego es una adquisicién he-
cha por uno de los esposos durante el matrimonio, que debe
caer en la comunidad 4 reserva de compensacién. Esto de-
cide la cuestidn; la comunidad se harg propietaria con car-
go de reembolsar al esposo acreedor el monto de su crédito.
Esta decisién est4 confirmada por el art. 1,406, segiin cuyos
términos elinmueble cedido por un zscendiente 4 uno de los
esposos, para reemplazar lo que le debe, noentra en la comu-
nidad. Esto es una excepeitn al derecho comin que expli-
caremos més adelante; la excepcién implica que en virtud
de la regla, la donacién en pago hubiese formado una ga-
nancial; la excepcién supone, pues, la regla y la confirma,
Hay todavia otra excepeién; la donacién en pago siendo
asimilada 4 una venta, puede hacerse 4 titulo de reemplazo,
c¢uando menos en la opinién general que admite el reempla-
zo cuando la adquisicién se hace con dinero propio. Exami-
naremos esta cuestién al tratar del reemplazo.

260. Uno de los esposos es propietario de un inmueble
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sin usufructo; el usufructuario vende su derecho 4 este espo-
50 & 4.los dos: se pregunta si esta adquisicién constituye una
ganancial. La Corte de Casacién ha decidido la cuestién de-
finitivamente-por una sentencia muy bien motivada; el recur-
5o habia sido admitido por la Sala de las requisiciones, y la
Sala Civil solo lo deseché después de deliberacion en la Sala
del Consejo. Esto es decir que hay motivo de duda.

La Corte toma como punto de partida la regla estableci-
da por el art. 1,401, nim. 3: todo inmueble adquirido du-
rante el matrimonio es una ganancial. Esta regla, concebi-
da en los términos mds generales, debe recibic su aplica-
cién, 4 no ser que la ley no tenga una excepcién terminan-
te. Y la ley no hace excepcion 4 la regla acerca de la ad-
quisicién, durante el matrimonio, del usufructo de un inmue-
ble de queuno de los esposos es propietario. Esto decide la
cuestién. Se objeta que hay articulos que consagran la ex~
cepcién que pretendemos no existir. Apartamos desde lue-
go el art. 1,408 que se ha invocado ante la Corte de Casa-
ci6n; es seguro que dicha disposicidn es extrafia al debate.
Segiin los términos del art. 1,408, la adquisicién hecha du-
rante el matrimonio, de una parte de un inmueble del que
uno de los esposos es propietario por indiviso, no forma una
ganancial. Se dice que el usufructo siendo un desmembra-
miento de la propiedad, el esposo propietario que compra
el usufructo, adquiere realmente una parte del inmueble, y
la propiedad desnuda y el usuftucto siendo fracciones de la
propiedad, hay una especie de divisién entre la propiedad
desnuda y el usufructo. Es ficil contestar 4 esta objecién.
N6, el usufructo vo es una porcidn del inmueble, es un de-
recho real distinto, separado del inmueble; y si el usufructua-
rio tiene relaciones con el propietario, no puede inducirse de
ello que haya divisién entre si: Transladamos acerca de es-
te punto, & Jo que fué dicho en el titulo Del Usufructo. B
texto del art. 1,408 no es, pues, aplicable 4 nuestro caso, y

la adquisicidn del usufrue
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zi:;;:if:]it: :;lellaﬂl)fgylno deja ninguna duda., ,;Por qué en el
rt. 1,408 la adquisicién del i indiyi
un prt‘npiu? Porque durar?te la indiveiLir;::m:le;):eol*ndWI
pietario tenfa un derecho indiviso en el in:nneblg :10 gk
::i(;p:[ropiftm:i(‘) de una de la partes que de la otr'a- zler:ﬁ?:;‘;
& adquisicién por el esposo es e reuni a5 di
tes partes, y operar definitipvamentelliec:j:fl'z:;dzszis e
persona. Pasa muy distintamente en nuestra hi dtgn‘a o
;aspnso es Rropmtarin sin usufructo, y permannceiai % 2
a.ac.!q.umm:dn del nsvfructo sea hecha por él J ue el
Eemswlén, ldurantc s matrimonio, no ztprovecf’mpa[ Z(;Sta -
como tal, aprovecha al es - 3|
cf)munidad; él:ta no se hla(?epl(:l? ;'riscf:;:’ -qule pertenec‘e e
tinda 4 subsistir en la persona del titul e
mos, pues, en el caso de la excepeidn
ticulo 1,408, por consiguiente, quedam
la regla establecida por el art. 1,401,
El art. 1,437 ministra una ol
:zdlzs ll_sls]s vec.e; q;e se toma de la comunidad upa suma pa
a.1a liberacion de un gravimen, el esposo deh : :
mén por ello. Asi, el esposo pro el S
vado con una servidum;;)re 15 Iil}J)el:::r;:t(:e]iuhr:erl:cr?c’:fble gl
cha al esposo; su heredad, que libre de la servidur ?Dm‘m‘
queda propio por entero, liberado del carco que lo o
iNo sucederd lo mismo si su fundobest?i raéaigramba.
usufructo? El nsufructo es tambidn una sel-itlum(b?'e??zezg
5
inmueble liberado de este g)raejélnie;ei{ﬁé)raie Bt
en propio al esposo que es propietario. Es,[:E a;f(;u
8¢ apoya en una grande autorid 5
Dumoulin segnida por Pothier;
parece estar acorid

80 es

quiren-

ar; no nos encontra-
prevista por el gr-
0s_bajo el imperio de

bjecién mds seria: dice que

pertenecer
mentacidn
ad: esta ‘era la doctrina de
: de manera que la tradicién
i OFAtE £on el texto de la ley para desechar la
opinion consaxrada por la Corte de Casacién Creemos

Dumoulin y Pothicr se ha 1

n equivocado y que el texto del
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arh, 1,437 no dice lo que se le hace decir. El usufructo es
sin duda una servidumbre, aunque el Cédigo no le de este
nombre: jquiere esto decir que se le deba aplicar lo que el
art, 1,437 dice de las servidumbres? Hay una diferencia en-
e el usufructo y la verdadera servidumbre, y es capital e
nuestro debate; es usufructo, es un desmembramiento de la
propiedad, que subsiste independientemente de ésta; descan-
se en una persona difsrente hasta su extensidn, mientras
que las servidumbres reales son una calidad activa ¢ pasiva
del fundo, inseparables de la heredad que gravan, 6 en pro-
vecho de la que se han establecido. Cuando, pues, una servi-
dumbre se libera, la liberacién aprovecha necesariamente al
propietario del fundo gravado; el adquirente no puede de-
cir que el gravamen exista en su provecho, pues éste no
puede existir sin el fundo en provecho del que fué estable—
cida la liberacidn de la servidumbre; la extingue, pues, defi-
nitivamente; es decir, que el propietario del fundo que esta-
ba gravado con ella, lo posee ahora libre de todo gravamen.
Sucede muy distintamente cuando se compra el usufructo:
&ste descansa en la persona del vendedor y solo termina con
su vida, el adquirente tiene el ejercicio de él mientras dura
el usufructo. ¢ ¥ quién es adquirente en el caso? Es la co-
munidad en nombre de la que la adquisicién ha sido hecha. (1)
Réstanos deducir las consecuencias que proceden de la
opinién admitida por la Corte de Casacién. Proudhon lo
hizo con el rigor que lo distingue. El usufructo es compra-—

do durante el matrimonio por el propietario ¢ por los espo--

sos. ¢Qué sucede con el derecho de usufructo? Contintia des-
cargando en la persona del usufructuario quien solo enaje-
16 su utilizacién. Si el usufructuario llega 4 morir durante

ade, 16 de Julio de 1845 (Dalloz, 1845, 1, 321), Esta es la opinién
de la mayor parte de los antores, Véanse los testimonios en Aubry y Rau, to-
mo V, pég. 205, nota 44. Debe agregarse Marcadé, quien habfa sostenido la
opinién contraria ante la Corte de Casacién (t. V, pdg. 487, nim, 7 del articu-
1o 1,408), En sentido contrario, Duranton, Zacharise, Odier y Troplong. Com-
pérese Ia nota de Dalloz acerca de la sentencia de 1a Corte de Casaci6n.

1 Deneg

PE LA COMUNIDAD LEGAL, 339

la comunidad en prevecho de la que lo habia adquirido
el dere:cho se extinguird para ésta, como sucederfa 5
cualquier otro adquirente; no habré, pues devoluoidpar%
euenta que arreglar 4 consecuencia de dicl;a. ad uisi'cl'lém
entre lf)s Gsposos 6 sus herederos, cuando la disoluzi.‘m dle llla.’
lc;s:r:;;l:;déatli. ?, al (;ontrario, el usu.frucbuariu titulado se=
: a _1solucuﬁn de la comunidad, el derecho de us
ructo subsistird, y quedard comprendido en la masa ‘d'i‘ Y
sible como todos los otros gananciales; la mujer 6 sus han
deros tendr4n la mitad; y si la mujer renuncia, qu d‘ 4 pie
entero al marido. (1) o v il
tujfi;i l?]ldmanfl'o asegura una gar_lancial: el derecho even-
ain emnizacion en caso de incendio, jpertenecers &
la comun'lda.d? En este punto no hay ninguna dud‘a' ei i
mueble siendo comiin, la indemnizacién, c}ue repres;-nf-a :F
valor pertc.an.ece igualmente 4 la comunidad; es decir sn;,cfﬁ:
;L;zslr:;a 'opml[(‘jn, 4 aml?os esposos asociados; luego por’ mgsad
ujer. La comunidad se disuelve por la separacién de
cuerpos; el derecho eventual 4 la mitad de la indemnizacién
pertenece 4 la mujer. Este punto no es dudoso Per; g
?:r;g;e el f:::1¢r:r;.1";d0 incendia voluntariamente el i;m;ueblesii)i—-
eriormente 4 la separacién de c Beisnt
pierde su derecho 4 [za. indem nizac;l; ;.p;£’3éd20;st(;onfz;%f:iléen‘t ;
opuesta 4 la mujer? N0, pues es la consecuenciapde e
men; luego enteramente personal al marido culpable UI; o
to resulta que la compafifa queda obligada 4 ;{)crar '{l it
Jer su parte en la indemnizacidn, 4 reserva cllje aau ‘r i
contra el marido. La compafiia objetaba quela co ec'liirso
no estando liquidada, la mujer no tenfa el derecho rrcllum o
mover; esta excepcién no fué admitida por la Cort de gro_
cy; (2) .la: dificultad estd en saber si aquel que tieueeu ec] A
cho indiviso puede promover durante la indivisign: Ill-eu, (izree :
; S

1 Proudhon, Del usufructo, t. V
] , t. V, pig, 497, ném.
2 Nancy, 30'de Maya do 1856 (Datlos, 1586, 2?‘253’)681'
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mos examinado al tratar de la particién (t. X, nims. 212 y
giguientes).

Ndm. 2. De los inmuebles adguiridos
desde el contrato de matrimonio, y antes de la ceiebracién
del casamiento.

962. El art. 1,404, después de haber sentado como re-
la que los inmuebles posefdos por los esposos el dia de la
celebracién del matrimonio les quedan propios, agrega: "No
obstante, si uno de los esposos hubiere adquirido un inmue-
ble desde el contrato de matrimonio conteniendo estipulacion
de comunidad, y antes de la celebracién del matrimonio, el
inmueble adquirido en este intervalo entrard en la comuni-
dad. . ;Cuéles larazén de esta disposicion? Durantén contes-
ta: nEn puro derecho, el inmueble no deberfa entrar en la co-
munidad, puesto que pertenecia al esposo el dfa de la cele-
bracién del matrimonio. Entra en ella 4 titulo de indemniza-
cién. Sin esto, uno de los esposos que posefa muebles en los
que el otro habia contado como debiendo entraren la comu-
nidad, hubiera podido ficilmente hacer un fraude 4 su cényu-
ge.n La mayor partede los autores admiten esta explicacion:
la disposicién derogatoria al derecho comiin, se dice, tiene
por objeto cortar las sorpresas que uno de los esposos pu-
diera cometer en perjuicio del otro. (1) Hay, en efecto, una
derogacién al derecho comin, en el sentido de que un in-
mueble, aunque poseido por uno de los esposos cuando la
celebracion del matrimonio, entra en la comunidad; la pala-
bra no obstante con que comienza el inciso del art. 1,404,
indica que se trata de una excepcién 4 la regla que estd es-
tablecida por el primer inciso, Pero por otra parte, esta
excepcién es la aplicacién del principio general que prohi-

be 4 los esposos hacer eambios 4 sus convenciones matrimo-

1 Duranton, t. XIV, pég. 245, nim. 183. Aubry y Rau, t. VI, pég. 295, no-
ta 45, pfo. 50T, .
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niales sin observar las form
pre‘scribe (art. 1,396). Y ¢
estipula la comunidad, o
dos los valores mueble's
Frato, entrardn en la corr?
Inmuebles, es cambiar

nviene por esto mismo ep que to
: L
! e ({JOSEG el esposo cuando el cop—
: nidad; convertir estos valores en
as convencion i
es matr i
Imoniales, en el

i : : ara que los valores mobiliares po-
el ' e ellos formasen ] fond i
€lios convierte estog e

guge, 81 no fuera en la for
hle hacer, Y quizé menos

es que hiciera sin e] co
para evitar el fraude ¢ 1a
el inmueble es una ganan

atin, mediante compras de in

neurso de sy cényuge, Noes H:zue-
Sorpresa como la ley decigep ?13’
cial, como lo hubjera sido el dicxlle?

cény‘uge, luego el valor que debi
eﬁ ertud de las convenciones m
ella bajo forma de inmuebles- ¢
e b S ; €stos toman e] lyoar i
e :;Et;;io,lcl :art: 1.,408 no es una exc:pcigsl d;“e'
Ay disposicwe principio del art. 1,396, De esto ﬁe,sf:'aeS_
gy n es 4 la vez una excepcién y la l'bue
gla general; en tanto que procede de Izprlc?—
egla
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