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cién.
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1 Denezada, 19 de Mayo de 1840 (Dalloz, en Ia palabra Mandato, nim. 87)

~ El art. 1,409 pone 4 ¢
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neral. (1) Esto es confundir dos drdenes de ideas distintas;
el marido abdicaria su poder marital por una autorizacién
general para disponer; mientras que la mujer no tiene poder,
s6lo es propietaria; con este titylo puede dar mandato tan
extenso como le convenga, siempre que diga que abarca los
actos de disposicién, En consecuencia podria dar al marido
el ‘)poder de obligarla indefinidamente, sin que deba indicar
la naturaleza' y el'monto de Jas deudas. La ley se conforma

con un mandato expreso, la Corte exige un mand

ato especial:
esto es sobrepujar la ley.

Nim. 2. De los actos de congervacion.,

128. Es de principio que el administrador-de bicnes aje-
nos pueda hacer cualquier acto de ¢

que un derecho, es un deber,
cuidar de la conservacién

gado de administrar. El g

onservacién; esto es mgs
pues su primera obligacidn es
de los bienes que estd encar—

rt. 1,428 lo declara responsa—
ble por el desmejoramiento de los bienes de la mujer causa-

do por falta de actos conservatorios. De esto sigue que ha-

Cer estos actos es para el marido una obligacién, lo que im -
plica el derecho de hacerlo, :

129. ¢Cudles son los actos conservatorios que el marido

tiene la obligacién de hacer? Son primero las reposiciones.
argo de la comunidad las reposiciones
inmuebles de la mujer. El marido
ddo 4 hacerlos con doble titulo como jefe
» Puesto.que esto es una deuda de la comu-
nidad, y comoadministrador legal de los bienes de la mn.
jer, puesto que las reposiciones son
servatorios. En cuanto 4 lag grandes reparaciones la nuy-
jer debe soportarlas, pero al marido toca hacerlas, pues es-

%8s reparaciones son un acto de conservacion ya que impiden
la ruina de Ia construceién.

1 Casacidn,

usufructuarias de los
estd, pues, oblig
de la camunidad

actos esencialmente con-

18 de Junio de 1844 (Dalloz, en Ia palabra Mandato, nim, 88),
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Se supone que la casa cae en ru?na; no hqglr ya;?(;‘:zrgtiic::é_
nes que la puedan salvar. Se pregunta si e .lm( isin
como administrador el derecho de reconstrair a. L pgt.;‘;e,
tiva ha sido sentenciada por la Corte de I.’an‘s yd{‘r;’ éer
oura. Reconstruir noes un acto de conservacion; pu e o
:n acto deadministracion anzil.ngo 4 la compra fie ul;:ﬂm—.
ble, lo que es la mejor colocacién (jle fondos e(.?:ro no.<tiene
Pero, bajo el régimen de la comunidad, 1?. muj STty
econom{as que colocar, puesto que tc:das :-,us‘re.n g uis : o
cen al marido. La reconstrucm("m s6lo Pﬂdle}'ci, P t;;m. -
cerse con los capitales de la mujer; y el marido Poien.tn x
derecho de disponer de ellos, 1'190-351!;& d.el conslael::.n:{e el
la mujer; el marido puede enajenar los 1nn:;uet) .sr b
jer con su consentimiento, dice e.l art. 1,428; pot s
razon puede disponer de sus cap}ta.les para ricofr.rtljtci,u.) -
mujer lo consiente. Hste consentnmanf-o puede s nltr; m; %
el derecho comiin. La Corte de ];)ans hab Ee\su;m‘n :31 >
mujer consiente cuando concurre & 1c.)s tra‘ a‘]f..‘irems_ o
rido, ya sea para dar 6rdenes a} arquitecto'y obreros, .
para dirigir y vigilar los trabajos. (1) : ‘ i

150. La interrupcién de la prescripcion es tam o
acto de conservacién, puesto que los derechos perecen ¢

i { a Pres- 8
do la preseripeidn no se interrumpe. En el titulo de la

eripcidn diremos cOmo se hace la interrupcléni No Esli’i;m;i
ouna dificultad cuando se trata ‘de un derec m:lm e :pg
?narido tiene derecho de perseguir al deudn'r. El ar éqo;i;‘g.
le da también derecho para int‘entar la.ls acc;olnes gos .romoi
seria responsable, por conmgme.nte, sl por a_ta. liiaga i
cién al posesorio la mujer perd_lera. la vent;;]a. d: .
posesién, Pero el marido no tiene el derec:, (o} e
las acciones inmobiliares (nim. 50). No seria, pues, resp

sable por no haber perseguido 4 los detenpadores de los in- 4

/

G i 1a .;' ;
1 Parfs, 4 de Enero de 1842, y asacion, 14 de Junio de 1820 (Dalloz, en
’

palabraContrato de matrimonio, ndm, 1,303).
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muebles; sélo que en calidad de usufructuario estd sometido
4 la obligacidn establesida por ¢l art. 604; debe avisar 4 la
mujer que sus inmuebles estdn poseidos por terceros y que
es necesario promover para evitar la prescripcién. Sino lo
hiciera faltaria 4 una obligacién legal, si no como adminis-
trador cuando menos como usufructuario; pero poco impor-

ta, puesto que la responsabilidad es la misma. Esta es una

restriceidn al poder del marido como jefe de la comunidad;
1o es responsable con este titulo, se pudiera decir que tiene
el gocerde los bienes de la mujer como jefe. El texto del ar-
ticulo 1,409 contesta 4 esta duda. El marido estd obligado
& hacer las reposiciones usufructuarias y es responsable si
no las hace. Hay igual razén para decidir para las obliga-
clones que el art. 614 impone 4 todo usufructuario; este es

un acto de conservacién tanto como las reparaciones usu—
fructuarias,

Niim. 3. Cobro de los eréditos.

131. Perseguir el cobro de los créditos y recibir el mon-~
to de ellos es tamhién un acto que pueden hacer los admi-
nistradores. Si la ley permite slo 4 los menores emancipa-
dos recibir sus rentas y dar descargo de un capital mueble
{arts. 481 y 482) esto es porque el menor emancipado estd
colocado entre los incapaces; todos los demds administrado-
res pueden recibir el pago de los créditos; es por este motivo
por el que la ley les da las acciones mobiliares. (1)

Resulta de esto que el marido tiene el derecho de recibir
el precio de las ventas inmobiliares hechas por Ta mujer. El
no tiene derecho para vender, pogque la venta es un acto
de disposicién que sélo puede hacer el propietario. Una vez
consumada la venta sdlo queda una deuda mobiliar; el ma—
rido debe perseguir su cobro, luego sélo ¢l tiene calidad

1 Anbry y Rau, t. V, pég. 344, nota 9, pfo. 510 (4. ® edicién),
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para recibirlo; los compradores no pueden entregar el dinero
en manos de la mujer. Esta es la aplicacién del art. 1,239,
segun el cual el pago debe ser hecho 4 quien la ley autoriza
para percibir en nombre del acreedor. No es que necesaria-
mente deba pasar el precio por la comunidad, como lo dice
Troplong; (1) puede ser delegado en virtud del acta de ven-
ta 4 un acreedor de la mujer 6 del marido. Se entiende que
esta cldusula, asi como la venta, sdlo es valida con autori-
zacién del marido.

132. De que el marido puede percibir lo que se debe &
Ia mujer hay que cnilarse de concluir que pueda obligar &
la mujer per una cuenta cortada con el deudor. La Corte de
Casacidn sienta en principio que el marido no puede obli-
gar 4 la mujer hacia terceros, sin su expreso consentimiento.
Bsto es demasiado absoluto; el marido tiene el poder de ad-
minigtrar, y no es muy posible administrar sin obligarse;
dando en arrendamiento bienes de la mujer, el marido se
obliga y obliga 4 su mujer que estd comprometida 4 ejecu-
tar el arrendamiento aunque se disnelva la comunidad.
Debe, pues, decirse que el marido sélo puede obligar & su
mujer en los limites de log actos de administracién que tiene
derecho de hacer. Fuera de esto el marido no puede obli-
gar 4 su mujer sin su consentimiento, puesto que fuera de
estos limites el marido estd sin poder. ¢ Quiere esto decir,
como lo hace la Corte de (Casacién, que se necesite el con-
sentimiento expreso de la mujer? Esto serfa una derogacién

al derecho comin que asimila el consentimiento tdcito al
consentimiento expreso. Acabamos de decir que la Corte de
Parfs vié un consentimiento vélido en el hecho de vigilar y
de dirigir los trabajos, lonque no es un consentimiento ex-
preso (nim. 129),

Es con estas restricciones como admitimos el principio
formulado por la Corte de Casacién. En el caso el marido

1 Troplong, & I, pig. 303, ndm. 993.
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habia reci id _ i p
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m lsuracu’m; transhmlcibasn, por cunsiguiente de sus po
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deres. (1)

133, : ; i
m:? aiPuede el marido recibir los créditos de la mujer
cuando el contrato de matrimoni 1 |
: nio contiene cldusula d
pleo & de reemplazo? Hen [ P
_ ¢ Hemos dicho al tratar d |
o | m ( e estas cldu-
ter(: que,t e}r;generai, no tienen ningun efecto para con los
'eros ]
g oo (d. : XI, nims. 387-389). De esto resulta que los
ar, 1 eben, apesar de la cldusula delreemplazo, pa
gar al marido, administrador legal. Pero la clé.u‘;ula: p[:;
sula pue-

de estar 1
A concebida de manera que tenga efecto para con los

terceros; |
ok e[, 1ay, en este caso, que conformarse con lo dispues
k> 1ccmtr.am (?e matrimonio; los terceros no podrin ya
.e{; da. ;nando sin el concurso de la mujer, si tal es el 03‘:)
; 3
‘:min ; a cliiusula.. Esto es la aplicacién del derecho co-
- ; t.ias convenciones matrimoniales pueden ser opuestas
08 terceros y les aprov e
s echan en el sentid
derechos de loy es Rosce
; 3 esposos estdn determinad
o o erminados por el contrato
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poaipio.nes ma;‘ldc-:).arempre que no esté contrario 4 las dis-
,-eeu;D]a pro 1:tn.nvas del Cédigo Civil. ;Las clusulas de
e fn son vilidas? Transladamos 4 lo que hemos dicho
o lu e |
aﬁrmatimg:r acerca de este punto. En nuestro concepto Ja
. 0 es dudosa; ésta es 1a opinién de la mayor
e de los autores y estd ; sprodenia.
E sta consagrada _por la jurisprudencia
% cide Ia cuestién en lo que se refiere al de h'
el marido para recibir 1 di e
os créditos de la mujer; este de

1 Casioi ‘
asacién, 19 de Agosto de 1857 (Dallog, 1857, 1, 339).

e —

e — e g PEBEEEANE




CONTERATO DE MATRIMOKRIO

recho puede ser limitado con efecto para con los terce-
ros. (1)

Num. 4. De los arrendamientos.
1 wed enr 1iEl ¥ 0.
I. Cudles arrendamienios puede hacer el meride

i 8 16n?
134. zEs el arrendamiento un scto ‘de adnnglst;;fc‘l -
. ! -
y + 1.429 el arrendamiento es un acto de adinl
Segtin el art. 1,42 otk
tracién cuando no pasa de nueve anm{ se le co e
mo acto de digposicién cuando excede de est(-,.tu; he.dloa
: incipio 2 arr :ntos
Cédigo aplica este principio 4 los arrendamientc o
1 i 7T, 458-469), por el tutor (articulo
por el usufructuario (6. VI, 458-469), p¢ e
1,718) y por el menor emancipado (art. 481). 2 a(im-l,
sislcede con los arrendamientos hechos por el mari pi
. ‘ . :
nistrador legal; puede hacer contratos de anenda;men op
i i ier 6 sus herederos cuan-
i ratorios para la mujer :
nueve afios, oblig e
i i rigor de los p
i a comunidad. Segin e :
do la disolucién de 1 : . e
ini i ructuario, no
ipl strador, asi como el usu
eipios el administrador, (s} -
dfreclm para obrar sino durante su gestién; desde qu &
7 1 ga este prin-
su administracionqueda sin poder. La ley ,de;nria el- 01£Cién
igatoria, atn despues de la dis
ipl erza obligatoria, aun
bbbt 3 damiento gue el ma:
i ' contratos de arrendam
del matrimonio, & los -
zém de esto al tratar
i lio. Hemos dado la razé ;
rido ha hecho. - : : s
Usufructo. Estd en el interés de la mujer que los b h
- : ' inistracio renda-
los cuales el marido tiene la administracion est_énba‘.r e
. i : ienes ru-
dos 4 locatarios cuidadosos, y cuando se 'tlata de gy
rales 4 cultivadores capaces. Y el mar}d(; no fnaio e
locatarios y cultivadores convenientes 51 € contr :

. i
LRt : -
ser desconocido por la mujer 6 sus herederos. 3Q,ue(11 ;
ra n ’ : $
sultarfa? Que el marido no podria arrendar 6 que arrends

ici j u interés como
ria sdlo con condiciones desventajosas. S e
asufructuario, y el de Ta mujer como propietaria, su

1 ue
ollo: el mismo interés general estaria lesionado puesto que-
= ] +

i com-
1 Aubry y Rag, t V, pig. 344 y notas 12 y 13, pfo. 510, En eentido
o ! F e L -
trario Troplong, & I, pfg. 327, ndm, 1,086.
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el desarrollo de la riqueza piiblica quedarfa estorbado. Los
principios de derecho debieron ceder ante tan potentes con-
sideraciones. En consecueucia, los contratos de arrenda—
miento por nueve afios son obligatorios para la mujer 6 sus
herederos. (1)

135. ;Debe concluirse de esto que los contratos de arren-
damiento que exceden de nueve afios son nulos? Tl articu-
lo 1,429 no lo dice, sélo establece en principio que dichos
arrendamientos no son obligatorios para la mujer cuando la
disolucién del matrimonio, sino por un perfodo de nueve
afios. ¢Por qué no puede hacer el maridb arrendamientos
por mds de nueve afios obligatorios para la mujer ? Es por-
que un contrato por_mayor término compromete el ejerci-
cio del derecho de propiedad. La mujer 6 sus herederos
propietatios tienen- el derecho de goce como les convenga,

¥ si estuviesen ligados por un contrato de arrendamiento
mayor de nueve afios, pudieran encontrarse en la imposibi-
lidad de gozar durante largos afios, quizé durante toda su
vida. Ademds, estarfa estorbado su derecho de disposicién;
se venden dificilmente bienes gravados con largos arrenda-
mientos 6 se les vende en condiciones desfavorables; esto es
también verdad para la hipoteca. Debe, pues, limitarse la
duracién de los arrendamieritos que pueden hacer los admi-

nistradores; ningtin interés legitimo exige que pasen de la

duracién ordinaria de nueve afios, y cuando pasan de este
plazo comprometen el derecho de propiedad, y seria con-
trario § todos los principios que un simple administrador
pudiese encadenar el derecho del propietario. Se dice ordi-

& nariamente que los largos arrendamientos hechos por el ma-

rido serfan sospechosos de fraude; hacemos -abstraccién del
fraude; el marido puede ser de muy buena fe contratando un
arrendamiento 4 plazo largo, éste puede aun ser muy ven-

1 Durantén, t. XIV, pég. 422, ndm. 310,
P. de D, TOMO XX11__21




