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hipoteca legal de la mujer se extiende 4 las gananciales de
la comunidad; la hipoteca en las gananciales se borra natu-
ralmente cuando los inmuebles caen en el lote de 1a mujer
aceptante; pero cuando renuncia la hipoteca subsiste en to-
do; y los acreedores ejercen los derechos de la mujer renun-
ciaute, aprovechan, pues, de su hipot:ca legal en las ganan-
ciales siempre que haya sido registrada y conservada con—
forme 4 nuesta ley hipotecaria. (1)

207. La comunidad ficticiamente disuelta para con los
acreedores subsisté entre los esposos. Cuando llegara 4 di-
solverse la mujer podrd ejercer su derecho de opcion; s1 re=
nuneia, todo cuanto se habfa hecho por promocién de los
acreedores serd manteiiilo, puesto que en esta hipotesis
los acreedores habfan en realidad ejercido los derechos de la
mujer. Pero puede suceder que los negocios del marido se
hayan mejorado y que la mujer acepte; habrd que ver &
los acreedores han ejercido en su nombre derechos que la

mujer no tiene en caso de aceptacién. Supongamos que la =8

mujer haya estipulado la devolucién de sus aportes en caso
de renuncia (art. 1,514); los acreedores habrin tomado los
muebles aportados por la mujer, mientras que ésta no tiene

derecho de volverlos & tomar cuando acepta. Es imposible 8

que la mujer esté considerada 4 la vez como renunciante ¥
como aceptante; deberd, pues, devolver 4 la comunidad los
aportes que los acreedores han tomado. (2)

Acerca de este punto no hay ninguna duda. ; Pero qué debe
decidirse en cuanto 4 los réditos de los valores que los acrees
dores toman en nombre de la mujer renunciante? La renuns
cia de la mujer era una ficcidn; de hecho, la comunidad nuut
ca estuvo disuelta entre los esposos; y la comuanidad tiene
derecho 4 los réditos de estos valores de la mujer; se le pri=
v6 de ellos por el ejercicio anticipado de los derechos que

1 Denegada, Cdmara Civil, 4 de Febrero de 1856 (Dalloz, 1866, 1, 61).
2 Colmet de Santerre, t. VI, pag 248, ndm. 95 bis V.
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la mujer sélo puede ejercer regularmente en la disolucién
de la comunidad. Como los acreedores han promovido en
nombre de la mujer, resnlta que ella es quien quité 4 la co-
munidad los réditos 4 que tenfa derecho. Por consiguiente
debera estos réditos 4 la masa enando la liquidacign. Po;
sn lado la comunidad abonard los intereses de las dendas de

la mujer que debiera soportar y no soportd, puesto que los
acreedores han sido pagades, (1)

§ IL.—DE LAS CAUSAS POR LAS QUE LA MUJER PUEDE
PEDIR LA SEPARACION DE BIENES.

Nim. 1. El texto,

: 208. L separacién de bienes sélo puede promoverse en
justicia por la mujer enya dote se encuentra en peligro y
cuando el desorden en los negocios de su marido da lugar 4
temer que los bienes de éste no sean suficientes para ITener
los derechos y devoluciones de lamujern (art. 1,443). Hay
pacas disposicivnes en el Cédigo que hayan dado lugar 4
tantas decisiones judiciales como ésta. Tsto prueba (II?E no
estd muy clara; se pregunta si el art. 1,443 prevee dos cau-
sas diferentes por las que la mujer puede pedir la separacion
6 si ambas causas que la ley enumera sélo son en realidad
una sola. Despnés se pregunta si estas dos causas son las
inicas en las que la separacién puéda ser obtenida, ¢Es la

- ley restrictiva? La doctrina y la jurisprudenciase han ape-

gado al espiritu de la ley, de preferencia 4 un texto mal re-
dactado, y han permitido 4 la mujer pedir la separacién en
todos los casos en los que tiene interés en exigirla. ;No es
e8to sobrepasar el texto de la ley? ;Y tiene este derecho el
intérprete? Debe, ante todo, explicarse el texto, pues la in-
terpretacidn de los términos de la ley estd controvertida.

L Mareadé, t. V, pd
y bV, pdg. 589, ndm. 1 de! art. 1,44 Ard
met do Santerre, t. VI, pdg. 248, ndim, 09;;&'3 VI B s i -
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209. La mujer puede pedir la separacién cuando su dote
estd en peligro. ;Qué se entiende por dote en el art. 1,4432
Esta palabra tiene un sentido téenico definido por el articu-
lo 1,540: nLa dote es el bien que la mujer aporta al mari-
do para soportar los cargos del matrimonio.« El art. 1,540
dice terminantemente que esta definicién se aplica al capi=
tulo I, es decir, al régimen de Ia comunidad. Hay, pues,
una dote bajo este régimen: jcudles son los bienes dotales?
El mobiliar presente y futuro de la mujer entra en la comus

nidad; la mujer no lo vuelve 4 tomar, es verdad, como &

bajo el régimen dotal; sin embargo, es un bien que aporta ab
marido para ayndarle 4 soportar los cargos del matrimonio;

esto es, pues, una dote y, por cousigujente, esta dote cae %

bajo la aplicacién del art. 1,443; si se encuentra en peligra,

la mujer puede pedir la separacién de bienes. ;Cudndo pue- __
de decirse que la dote estd en peligro? Esto es lo que exa—=8
minaremos més adelante, Por ahora conste sélo el sentido S8
de la palabra dote. La definicién que de ella da el art. 1,04088
debe recibir su aplicacién al art. 1,443; esto es de tradicién. '_- 1

Toullier cita la costumbre de Bretafia; la redaceién antigus

decia: wLos bienes muebles se acostumbra atribuirse al ma==8
rido, quien puede usarlos 4 su voluntad, haciendo providen- =

cia 4 su mujer (es decir, manteniendo honradamente 4 su es-
posa como dice la nueva costumbre), durante el matrimonig,
hasta que el marido mal use.n Cuando el marido hace mal
uso de los bienes muebles, la dote estd en peligro segin el

art. 1,443, aunque Ja dote pertenezca al marido, pero le es . A

aportado con un destino, un cargo; el marido debe emplear-
la en este destino convencional; si no lo hace, hace mal uso;
luego la dote esté en peligro. (1) _

Los productos de los propios de la mujer son igualmente

dotales, puesto que entran en la comunidad para ayudaral =
marido 4 soportar los cargos del matrimonio. Debe decirse

1 Toullier, t. VII, 1, pig. 29, ndm. 23.
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de los preductos de los inmuebles lo que acabamos de decir
de los mueblgs: se hacen propiedad del marido, pero esto es
¢on un cargo 6 un destino resultante de la convencién td—
cita de los esposos; los productos deben ser empleados en
las necesidades de la familia. En este sentido son dotales

aunque sean propiedad del marido, y si el marido hace mai
ugo de ellos la dote estd en peligro.

En definitiva, bajo el régimen de la comunidad legal, la
dote se ‘:u!alve siempre propiedad del marido, y aunque'sea
de principio que ¢l marido es sefior y duefio de la comuni-
dad y que puede perder y disipar los bienes comunes hay
un contrapeso 4 esta autoridad absolwta. Si abusa, la ;Ilu'er
pue?de pedir la separacién, es decir, la disoluciG;: de ana
sociedad que no estd contraida para dar al marido el dere-
cho- de abusar En este sentido, la dote de la mujer estd en
pehfgr:?. aunque haya transferido la propiedad al marido
La jurisprudencia est4 en este sentido, (1) y en este puntt;
no puede haber dudas, puesto que el texto del art. 1 443-
combinado con el art. 1,540, lo dice. T

210. El art. 1,443 contiene otra expresién cuyo sentido

. debe ser precisado: cuando el desorden de los negocios del

n!arido da lugar 4 temer que loy bicnes de éste no sean sufi-
cientes para llenar los derechos y devoluciones de la mujt;l‘
¢sta puede pedir la-separacion de bienes. iQué debe enten’
derse por derechos y devoluciones? Comenzaremos por la pa-
labra devoluciones que ha dado lugar 4 una interpretac?én
errc?nea. Se dice que la ley se aplica al caso en el que la
mujer tiene derechos y devoluciones que ejecutar en vista
de su contrato de matrimonio. (2) Esto supone una comuni-
dad convencional; luego la explicacién no conviene al articu-
lo 1,433 que se encuentra en ¢t capitulo de la Comunidad

1 Gand, 15 de Egero de 1859 { Pasicrisi
1 ; asicr e
2 Troplong, ¢t. I, pig. 386, nim. 1,553’21:“0’ o
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Legal, 1o que existe cnando los esposos no har-: hecho :c;?e—-
trato. Debe, pues, verse cuiles son la.ta devoluciones qu e
ne que ejercer la mujer, bajo el régimen d?; 1:‘1 ;:.c;irr‘\u;\; :
legal, sin ninguna estipulacién. El art. 1,472 califica o
voluciones las sumas que los esposos toman de la masa ante
de dividirla; segtin el art. 1,470, los esposos vuelven 4 tolmz:r'
sus propios inmuebles cuando éstos existen en natura e:d:
s los han enajenado vuelven 4 tomar los bienes que se :
quirieron en reemplazo 6 el precio que h?.bia. entrado en la
comunidad. Los esposos toman también 6 ‘vuelven 4 tomar
las indemnizaciones que les debe la comunidad; lo‘gug :51}1
pone que los esposos tienen propios, pues la comuni &:1 sI 0,
les debe indemnizacién cuando ha sacado provecl(lio ; e los
bienes personales de los esposos (art.-1,433). Oum'ién a n;:;
jer tiene devoluciones que ejercer, tlem? una aceion in
bienes de su marido en caso de insuficiencia de los gf?r.iel‘s
comunes; por razén de este recurso es como puacl; pel_:lni
geparacién, segin el art. 1,443, cuando el dea{)r i]ile;,eq d;e
negocios de su marido da lugar 4 temer que los d. b
dste no sean suficientes para llenar las devolucmqes e
mu’%‘ea!l-.es ]a explicacidn legal de la palabra dcvo!ucifin; nc pu-
diera contestarse, puesto que estd tomada del mwm.ul.textiz
de 1a ley. La jurisprudencia la .ha. consagrado demclle:mlB
que las devoluciones de la mujer, aunque eventuales, 5
permiten pedir la separacién de. blen?s. Las devoluc.lgnd-.
no pueden ejercerse gino en la disolucién d(_a la comunida ;
en este sentido siempre son ever'ntuaies-: si la mujer t}ie-r,ln
compensaciones contra la comumdad,. ésta puede tam nee
tenerlos contra la mujer. Estas respectivas recor.npensaﬂ]ﬂd
liquidan después ‘de la disolucién de la r:omu'mdad, 80 a;“
mente entonces es cuando puede calcularse quién es a-creh :
dor y quién deudor. Aun hay mz’ls; la Corte de Lieja 3
gsentenciado que la mujer podia pedir la separacion aung
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no tuviera devoluciones actuales que ejercer; basta que pue-
da tenerlas, y lo puede desde que tiene propios. El marido
cuyos negocios estdn mal buscar4 recursos en los bienes de
la mujer, de los que tiene la administracién y el goce; los
guardard, hard corte de lefia que no tiene derecho de hacer,
consentird arrendamientos ruinosos para la mujer, estipulan-
do corretajes en su provecho, sacard 4 su mujer el consen-
timiento para.vender sus propios y emplears el dinero en
pagar sus deudas. Hé aqui muchas causas de devoluciones
futuras, eventuales, es verdad, pero que el desorden mismo
de los negocios del marido realizard; v este desorden, que
da lugar 4 las devoluciones, colocard al mismo tiempo 4 la
mujer en la imposibilidad de ejercerlas, puesto que el mari-
do disipard sus propios bienes como lo hace con los de la
mujer. Debe, pues, permitirse 4 ésta pedir la disolucién de
la comunidad para impedir su ruina, que serfa segura. (1)
211. Queda la palabra derechos. gCudsles son los derechos
por los que la mujer puede pedir la separacién? Se pudiera
creer que la ley entiende garantizar todos los derechcs que
puede tener la mujer, bajo el régimen de la comunidad,
cualesquiera que sean. Es, en efecto, 4 este principio al que
conducen la doctrina y la jurisprudencis, y el principio asi
formulado se funda en la razén. La mujer estd asociada,
pero es un socio dependiente, no tiene ningtin medio de im-
pedir que el marido. mal use de su autoridad absoluta; es
como garantfa contra este despotismo por lo que la ley da
4 la mujer el derecho de romper una sociedad que no al-
canza el objeto por el que fué contrafda. No es para perder
sus derechos por lo que la mujer se asocic, fué psra conser-
varlos y acrecentarlos; si, pues, el desorden de los negocios
del marido compromete un derecho cualquiera de la mujer
ésta debe tener el derecho de promover en sepa:acién.

1 Liejn, 3 de Julic de 1830 (Pasiciisia), 1830, pig: 170) v 3 de Julio de 1833
(ibid, 1833, 2, 191). :
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Tal es la verdadera teoria: jpero es este el' sentido de la
palabra derechos en el art. 1,443% La negativa es segura.
En efecto, la ley limita el sentido vago de la palabra dere-
. chos, diciendo que estos derechos deben dar 4 la mujer una
accién en los bienes del marido, accién que el desorden de
los negocios de éste amenaza hacerlos ineficaces. Hs.ty, pues,
que ver cudles son los derechos por los que la mujer tiene
accion en los bienes personales del marido. El art. 1,472
contesta 4 la pregunta, es el aico que da 4 la mujer un re-
curso en los bienes del marido, y la ley solo le concede esta
acci6n para sus devoluciones. Luego la palabra c.icrecho.ls en
el art. 1,443 es sindnimo de devoluciones: es initil, putliera
borrarse, pues de él no resulta una causa especial que per-
mita 4 la. mujer promover la separacion de bi‘enfa.a. : Es, sin
duda, por esta razén por lo que los autores ni siquiera Fm—
blan de los derechos de la mujer; es decir, que, en su opinidn,
los derechos se confunden con las devoluciones.

912. Ahora nos ha de ser ficil contestar 4 la cuestién de

sabersiel art. 1,443 prevse dos causas distintas por las cua-
les la separacién puede ser pedida, 6 si sélo prevee una. La
cuestién tiene su interés practico como lo diremos mds ade-
lante (niim. 218). La mayor parte de los aut.u.re-s ensefian
que las dos causas que el art. 1,443 parece admitir !.i{’)!.() for-
man una sola, (1) nLas dos partes de la frase, se dlc_e, ex-
presan el mismo pensamiento, el uno bajo forma coycisa, el
otro por una perifrasis. En efecto, la dote estd en peligro
cuando se teme que la mujer no ejerza wtilmente su dere-
cho de rehacerse de ella; y asimiamo cuando los derechos y
devoluciones de la mujer estdn amenazados, puede de(firse
que la dote estd en peligro, pues estos derechos y devol uciones
representan el patrimonio de la mujer, valores que hacian
patte de su dote.n

1 Colmet de Santerre, t. VI, pag. 229, nim. 91 bis IT. Marcadé, ¢t V', pigina
581, niim. 1 del art. 1,443.
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Creemos qque esta interpretacién es contraria al texto ter-
minante de la ley. El Cédigo distingue el peligro que puede
amensazar los intereses de la mujer, ya sea por razén de su
dote, ya por razén de sus devoluciones. § Es verdad que la do-
te y las devoluciones se confunden? Bajo el régimen de la co-
munidad legal, la dote comprende los bienes que se vuelven
propiedad del marido; la mujer no tiene ¢l derecho de vol-
verlos 4 tomar, puesto que hacen parte de la comunidad; Ia
mujer toma la mitad de la comunidad cuando acepta; sus
muebles pueden encontrarse en ella as{ como las economfas
hechas en sus rentas, pero no es con este tftulo como los
vuelve 4 tomar; toma la mitad de los bienes que componen
el activo social. No se rehace, pues, de sus bienes por via de
devolucion, toma la mitad de la comunidad como socio, Es-
10 no es una disputa de palabras. Si la mujer volviera d tomar
aus bienes 6 se rehacia dz ellos, tendria devolucidn de sus
muebles; ejerceria esta devolucidn en los bienes de su marido
en caso de insuficiencia de la comunidad, y aun en caso de
renuncia tendria dérecho 4 ellos. Y es bien seguro que la
majer no tiene devolucidn por su dote y que pierde todo de-
recho en ella cuando renuncia.

Es igualmente inexacto decir que las devoluciones de la
mujer representan valores que hacian parte de su dote. Ta
mujer no tiene devolucién que ejercer sino por cuanto 4 sus
propios, y sus propios no son dotales. jAcaso el inmueble
propio que la mujer vaelve 4 tomar hace parte de su dote?
N6, pues la dote son los hienes que caen en la comunidad,
¥ los propios que dan lugar 4 las devoluciones no caen en
ella.

La distincién que hace el C4digo entre la dote y las devo-
luciones, verdadera en teorfa, lo es también en la aplicacién,
Supongamos, lo que sucederd con frecuencia, que la fortuna
de la mujer sea exclusivamente mobiliar: itiene en este ca-
%0 derechos de devolucidn que ejercer? N, tode su mobiliar
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presente y futuro cae en la comunidad; nada tiene propio; i

luego es imposible que tenga devoluciones. ;Puede pedir la
separacién de bienes? Si, porque tiene una dote y ésta pue-
de encontrarse en peligro, o que da 4 la mujer el derecho
para promover. Asi promovers la separacitn, tenga 6 no de-
voluciones. La segunda parte del art. 1,443 serd, pues, ina-
plicable; por lo tanto, no es exacto decir que esta segunda

parte es la perifrasis de la primera. Si se supene que los =
bienes de la mujer sean exclusivamente inmuebles, ten—
dr4 devoluciones por las que podré promover en separa- =
cién. ;Podré también pedirla porque su dote estd en peligrof -
Para las rentas 6 productos sf, y por el goce que cae en ls

eomunidad. Pero la propiedad de los inmuebles no es dotal;
luego para la propiedad, la segunda parte del art. 1,443 se-
r4 aplicable y la primera no lo serd. Prueba que ambos ca-

sos no se confunden y no forman uno solo. La jurispruden- 3

eia belga estd en este sentido. (1)

Num, 2. Aplicaciin.

913. La mujer aporta en dote efectos muebles que caen 5

en la comunidad. gPuede por ello pedir la separacitn de bie-
nes? La afirmativa es segura, pero importa precisar los mo-
tivos para decidir. Conste desde luego que tal es la tradi-
cidn; lo que es decisivo en nuestra materia, enteramente tra-
dicional. Pothier cita en este caso, como ejemplo, no en apo-

yo del principio que la mujer puede promover la separadién,

sino para establecer que la mujer puede aceptar la comuni-
la comunidad todos sus bienes que consistfan en bienes mue-
bles. No hizo contrato de matrimonio; no tiene, pues, derech®
de volver 4 tomar lo que aportd. Pero apercibe que su ma=
rido malgasté una gran parte de sudote y que estd en via de

1 Lieja, 3 de Julio de 1830 (Pasicrisia, 1830, pég. 170y

dad aunque haya obtenido la separacién. Una mujer aportés
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malgastar lo que resta. Pide la separacién dando prueba
de los desérdenes de su marido. Pothier ni siquiera piensa
en conlestar el derecho de la mujer; nadie lo contestaba. El
C.ddigo ha consagrado la tradicién; permite 4 la mujer pe-
dir la separacién de bienes cuando su dote estd en peligro;
y bajo el régimen de la comunidad el mobiliar de la mujer
€8 d‘olal y se vuelve prapiedad del marido; nada tiene que
msmuir;l..t mujer no tiene, pues, devolaciones que ejercer,
pues no tiene propios. No es en virtud de la segunda par-
te del articulo 1,443 como promueve, pile la separacién
porque su dote estd en peligro. (1) ;Por qué tiene la
mujer derecho para pedir la separacidn? Se dan razones
que nosotros no podemos aceptar. La mujer, se dice, toma
l‘f mitad de la comunidad, esta parte representa las devolu-
siones que hubiere estipulado; si el desorden de los nego-
c10s del marido compromete estas dzvoluciones tiene derecho
4 p.edir la separacién. (2) ;C6mo puede calificarse de devo-
fuciones un derecho que la mujer ejerce como socio aunque
10 aporte nada al matrimonio? La devolucién implica bie-
nes que han quedado propios 4 la mujer, pues no puede vol-
vera'.tomar lo que no le pertenece ya. Y en el ejemplo de
Poth1fer la mujer no tiene propios; ¢ cémo pudiera tener de-
voluciones? Es; pues, explicarse mal el decir que la mujer
puede pedir la separacién de bienes cuando por razén d 1
desorden en los negocios del marido es de temerse que no
pueda cobrar ura suma igual £ la que puso en la comunf-—
dad. (3) La mujer nada tiene que cobrar cuando su dote es
mc».hiliar, pues dicho dote cae en la comunidad y se vuelve
la lrre'vucable propiedad del marido. ;Por qué 4 pesar de
e8to tiene la mujer el derecho de promover en separacién?
La mujer sélo puso su fortuna en comunidad con la esperanza

L Aubry y Ran, t. V, pdg. 391, nota 9, pfo. 515. Nancy, 14 de Marzo da‘

1837 (Dalioz, en la . i
2 palabra Contrato d tr !
2 Durantén, t. XTIV, pég. 540’1' ndmeﬁ%‘lg. e el

3 Colmet de Santerre, t. VI, pig. 231, ndim. 91 bis VL
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