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convencién que es bastante frecuente. ';Xband(:nado por;s:
mujer, contra la que tenia grandes nmtn*@? de ue‘.?contren (: i
ol vendedor, de sélo 32 anos de edad, habia .quemdo a.-Sei%(lil-
carse los cuidados y el afecto que le _ha:‘rian f:a}la V}a}]l11e11 o
sus bienes 4 una parienta cercana. Fr! esta situacion Do s€
podia decir que =l precio fuera nada. (1) = o
87. La jnrisprudencia de las ("ortes‘ de ‘1314_’;13‘.3 es E&\

mismo sentido. Se lee en ura sentencia de la (ﬂ.]‘l:tt’ (.ie. ?m-
te que la venta consentida mm_'iie;mt.e una .rvma v;tahua- ;nu-
ferior 6 igual al producto del bien vendido puede s;}r a s
lada por falta de precio. porque el CO‘.npradf)r ;1(:{ cb%ezace_
suyo y el vendedor no recibe nada en cambio uel dl _E“
dido. La Corte no dice que la venta debe ser anulada. i
ol caso fué mantenida, porque ademds de la p_re?:tacmn de
la renta, el compradorse cbligaba 4 pagar capilaies de r'fn
tas con las que el bien vendide se :=nc<ln’1trnb-a. gr.ﬁwado. ir un
eon estos cargos no estaba en propoerelon _el ;‘)recm co. e va-i
lor real de los bienes; resulta de esto, dice la Corte, que e
precio puede ser vil, pero no se 'pcdia decir que quese 1rr1tT
sorio 6 nada. ILuego habia precio y, por lo tanto, la venta
era valida. (2)

§ [V.—DEL OBJETO.
Notm. 1. Principio.

8. Para que haya venta, dice Ptfthier, es precm(}:. e*L-
primer lugar que haya una cosa vendida que sea el ot Je
del contrato. Un obieto es en todo contrato una fzt)ndLCloza
requerida, 1o sélo para la validez de. la (-fmvencmn, come
lo dice el art. 1,108, sino para su exlf,f:encza. =

T art. 1,601 contiene una aplicaeion de este principio;

Q = & 39)

3 o8, T de Agosto de 1849 “D_all»z, 1850, ._3‘. -lb.:,. : :
'}> %;::?: Ez,:'}'ﬂ:-v(._l -ﬂ?n de 1843 (ﬁ’u\r.-\‘l-'risicl. 1843,‘2‘ 3-?0).' (mmp%raslz?(;rarn;?"

12 do Enoro de 1854 (Pasicrisia, 1894, 2, 69) y 16 de Noviembre de 1€ (Pa

sicrisia, 1872, 2, 66).
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dice: 1Si en el momento de la venta la cosa vendida habia
perecido en totalidad, la venta serfa nula.u ;Qué debe en-
tenderse en el art. 1,601 por la palabra nulo? De ordinario
esta palabra essindnima de anulable; en este sentido la ven-
ta sin objeto existiria y produciria sus efectos hasta que la
nulidad fuera pronunciada por los tribunales. Tal no es en
el caso la significacién de la palabra nula; quiere decir, que

la venta no existe. Lo hemos probado en el titulo De las
Obligaciones. Pothier confirma lo que hemos ensefiado, y
su testimonio es dohblemente precioso. Se ha negado que la
doctrina de las actas inexistentes fuera conocida en el dere-
cho antiguo; la verdad es que Pothier la ensefia, sélo la ex-
presi‘n de su pensamiento es algunas veces dudosa porque
la lengua francesa sélo tiene la palabra nula para designar
actas esencialmente diferentes, aquellas que no tienen exis-
tencia y las que son anulables. En eunanto 4 la venta de una
cosa que ha perecido no podia haber duda. ;Se concibe que
el vendedor esté obligado 4 transmitir la propiedad de una
cosa que no existe? Pothier dice, como el art. 1,601, que el
contrato es nulo cuando la cosa estaba enteramente destrui-
da en el momento de la venta; pero en el mismo numero y
dando otro ejemplo, dice: #No habra contrato de venta
cuando falta la cosa que hace su chjeto.n Decir que no hay
venta es decir que la venta no exisre. (1) No hay, pues, lu-
zar 4 pedir la nulidad, pues no se pide la nulidad de la na-
da. En cualguiera época en que ¢l vendedor esté notificado
para ejecutar la venta, puede contestar que no la hay. Que
si el vendedor tenfa pagado el precio, podria repetirlo sin
estar obligado 4 promover la vulidad de la venta. En este
caso tiene la cuestidn an interés prictico. ;Cudl es la dura-
cidn de la accién que pertenece al comprador? Si fuera una

accién de nulidad tendria que prou:cverse en/los diez afios;

1 Pothiar, 722 la zenta, ndm. 4. Compharese Duvergier, t. I, pig

. 283, ndme-
ro 235 y Tropleng, pdg. 160, nim. 252.




104 DE LA VERTA

to existe y estd ejecutado, se trata de resolverlo; la resolucion
anonadard todos los derechos consentidos por el compradors
echars la perturbacién en las relaciones civiles; se concibe
que el legislador no las permita m4s que en los casos en que
estd seguro de que el comprador no lo hubiera comprado. Su-
cede de otra manera en el caso del art. 1,601. La venta no
existe atin, las cosas estan enteras, se trata de saber si se
obligar4 al comprador £ mantener una venta si declara que
no la hubiera formado. La equidad que se invoca es para el
comprador. Esto es abandonar la venta al capricho del com-
prador, se dice. Sea; cuando la ley da una opcion no se
atiene s6lo 4 la voluntad m4s 6 menos caprichosa de aquel
que tiene la eleccién. Después de todo tal es la ley, y no
pertecece al intérprete corregirla. (L
91. El comprador tiene el derecho de pedir la parte dela
cosa que no perecié haciendo determinar el precio por la
ventilacién (art. 1,601). Resulta de los términos de la ley
que el contrato de venta no existirfa mas que cuando el com-
prador hubiera declarade que quiere mantenerla y se nece-
sita ademés que se haya determinado el precio, puesno hay
venta sin objeto y sin precio, y estos elementos de la venta
no existen en el caso m4s que por la opeién del comprador
y la ventilacion. Se entiende por ventilacién no el avalio
del valor real sino una estimacion que toma por base el pre-
cio fijado por el contrato para la totalidad de la cosa y de-
termina el precio de la parte conservada proporcionaimente
al primitivo precio. (2)

92. La ley supone, como Pothier, que las partes ignora-

ban, cuando el contrato, que la cosa hubiese perecido en todo
6 en parte. Si la pérdida es total no se puede mucho supo-
ner que los contratantes hayan tratado seriamente sabiendo

1 Mourlén confiesa que esto es corregir el art. 1601 interpretado por el ar-

tfcnlo 1636 (Repeticiones, t. 111, pag. 222, ntim. 2b0).
2 Oolmet de Santerre, t. VII, psg. 64, ntim. 30 bis 11
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art. 1,382 que se aplica & todos los casosen que 1o hay con
vencion, Sila pérdida es parci et
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ticulo 1,601, pues cousintié con conucimiento de causa er
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comprar la cosa en el estado en que se encuentra. Si tratd
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do se ve oblizado 4 abandonsr la venta. (1)

Num. 2. Cudles cosas pueden ser vendidas

02 9 i arf HgR -
93. Beguu el art. 1,598 iutodo cuanto se halla en e] co—

nwrc_m puede ser vendido cuando leyes particulares no hap
Yohibido la enaienacion. > Homos -d; %S
p | la enajenaci6n. © Hemos dicho en otro lugar o
que se entiende por cosas que se hallan en el comercio, E
cuanto 4 las leyes particulares gue prohiben la enajenacisn
de clertas cosas no entran en el plan de nuestro trabajo (-f.)
Tomaremos en la jurisprudencia algunas aplicaciones
principio establecido por el art. 1,598 :

s 3 L 7 [

94. Resulta del Cédigo Penal (arts, 319-321) y del d
ey = o | . ] '-U 7. ‘- : 2l 3 = S
ereto del Consejo de 26 de Julio de 1784 (3) que est4 pr
o e e i Sld pro—

ldo a cualquiera vender 6 poner en venta en las feriag v
mercados 6 en otro lugar, caballos ¢ bestias atacados ¢ --I(.)v
= = i : o : g
pechosos de enfermedades contaciosas. ibici
e 1 enfermedades contagiosas. La prohibicién ah-
-st_nnta de vender coloca 4 dichos animales fuera del comer
C10; por consiguiente, la venta es nula. No hay para q‘u'
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considerar si el vendedor es 6 no de buena fe; la venta es
nula por falta de objeto, se pudiera atin sostener que es in-
existente. No hay que distinguir tampoco «i la enfermedad
constituye un vicio redhibitorio, pues no es por razén de un
vicio por lo que la venta es nula, es porque la cosa estd
fuera del comercio. (1)

95. Las funciones piiblicas no son del comercio, esto es
evidente. Se pregunta si estdén en el mismo caso las conce-
siones que el Gobierno hace. La cuestién se presenté para
una empresa de transporte. En la especie los coches que
servian para transportar 4 los viajeros fueron vendidos des-
pués de la muerte del concesionario; la cliusula de adjudi-
cacién decia que el comprador de este lote tendria el dere—
dria de los vendedores (los hijos del empresario) 4 la con-
cesién, 4 reserva para él de hacerse mantener en ella por
la autoridad competente. Se ve que los herederos del con-
cesionario se habian abstenido de vender la coneesion, pues-
to que el acta misma probaba que el comprador debia
pedirla al Gobierno; lo que ellos prometieron fué no hacerle
competencia, no pudiendo hacerla por ser menores. La Cor-
te de Bruselas afiade que nuestra legislacién no prohibe de
una manera absoluta la venta de una empresa de transpor—
te aun cuando se comprendiera la autorizacién dada al ven-
dedor por el Gobierno. La sentencia de 24 de Noviembre
de 1829 (art. 11) pronuncia una multa contra el concesio-
nario, y es de principio que cuando la ley sanciona estas dis-
posiciones por una multa excluye por esto mismo la nuli-
dad. Nos parece que este principio es demasiado abscluto.
¢ Lia multa prueba que el vendedor ha hecho lo que no te-
nia el derecho de hacer y que por lo mismo la cesién eg nu-
l1a? El mismo articulo afiade que adem4s el contratista serd,
segnin las circunstancias, pasible de una suspensién 6 de la

5 13‘§f)nteucia del Tribunal de Bruges de 14 de Julio de 1873 (Pasicrisia;, 1874
g, ool ),
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supresion de la concesion. De esto la Corte deduce que el

legislador no ha entendido que la cesién fuese nula por si
misma y dejaba 4 la autoridad el cuidado de declarar si el
concesionario seria mantenido. (1) ;No es la conclusién con-
traria la que es preciso deducir? No se trata de saber si el
Gobierno puede dar la concesién al concesionario, esto no
ofrece ninguna duda; la cuestion es saber si la cesién le
da algtn derecho, y la sentencia no menciona ni siquieraal
concesionario, dice que el que cede podra ser suspendido 6
revocado; considera, pues, la cesién como existente aun ape-
sar de la venta que ha sido hecha, lo que prueba que la ven-
ta es nala.

96. ;Un médico puede vender su clientela? La negativa
es tan evidente que se admira uno con semnejante pregunta.
A decir verdad, en los procesos bastante numerosos 4 los que
dan lugar estas ventas, no se trata de una cesidén propla—
mente dicha: de la clientela; el talento y la experiencia del
médico no pueden transferirse por via de cesi6n como tam-—
poco la confianza de los enfermos. Apenas hay necesidad de
citar las sentencias que se han pronunciado en este genti—
do. (2)

Pero la jurisprudencia admite lz validez de las con-
venciones que intervienen entre los médicos cuando tienen
por objeto una obligacién de hacer licita. Un mgdico se com-

promete con oiro 4 no-ejercer su profesién en un lugar de-
terminado, un municipio 6 un departamento. Hista conven—
ci6n es valida bajo la condicién que hemos supuesto: que la
interdiccién de practicar la medicina no sea absoluta; hemos
dicho que la jurisprudencia la admite en esos términos, la
validez de ios convenios que limitan la libertad de la indus-
tria; y la Corte de Casaci6n se pronuncié en el mismo senti-

1 Bruselas, 15 de Enero de 1850 ( Pasicrisia, 1850, 2, 339).
9 Paris. 29 do Diciembre de 1847 (Dalloz, 1847, 2, 193 y 1846, 3, 62) y 6 de
Marzo de 1851 (Dalloz, lb‘al, 23 lb&)
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do (1) en lo que se refiere 4 Ia profesion de nn'«liv:: L?}ii-‘
(-j%ui(fﬂlr de la Corte ha intervenido en un caso T‘l:()t:l ie. - } qf_
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esta se puede decir que es evidentemente :‘.lEli‘fIL, %iaf:m “3,1
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de ejercer la medicina en un radio de dos lun‘l-m}f-*tr'm i{:
menos 4 4 contar del 1. © de Marzo sicuiente. Hasta est ‘1;01 4
ca debiera continuar euidando 4 sus enfermos como antes :

i I id a Cor Orleans
le conservar la clientela vendida. T ¢ orte de Orléa

fin : ‘
16 en i yjeto prin-
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hemos expuesto en el titulo De las Ob Jace ;
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e 5 . 3L Ld -
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082 al menos determinada °it cuanto 4 su especie. La Clor.
te de Parfs ha dee arado nula la ventsy de un fundo de e co—
WErcio con mercanciag Y arrendamiento, porque el acta ng
contenia un inventariy de las mercancias para

cer en qué proporcién habian entrado en |
del precio. (1) Citamos la deecisién ;:i.-
aquellos que redactan la

hacer cono—
a determinacign

titulo de aviso para
1S actas; el buen sentir es suficiente

a cuando no se gabe I que ha
r

para decidir que no |
wiu vendido,

98. El art, 15150 dice que las cosas futuras pueden ser
el objeto de upa Ulnf:"‘f‘luli_, hace excepeidn para las gy-

esiones no ahjert, as; art. 1,600 aplica este principio 4

tas: el
Stos términos: N se pueden vender las suce-
siones de una persona vi

Viva, aun con su consentimiento.
Nos transla lamos 4 1o que se d-j-) de ios pactos SUCEsorios
en el titalo De s Obly
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a y para el establecimiento de

explotacién de minas de huy
fueron

nuevos medios de trapsporte. Las sesenta acciones
vendidas al precioc de 7,400 francos inmediatamente paga-
gados; el acta estipulaba que en caso de no entregar las ac-
lazo de cuarenta dias el cedente pagaria al
ma de 3,000 francos 4 tftulo de danos y
la restitucion del precio.
iata no se habia cons-

ciones en el p
cesionario una su
perjuicios, independientemente de
La sociedad que las partes tenian en v
tituido, el comprador reclama la ejecucién de la conven-
cién. Bra la venta de una cosa futura. il comprador sos—
tavo que la restitucion del precio y de danios y perjuicios
le eran debidos por sélo el hecho de que las acciones no le
Corte de Lyon responde que la venta
era nula por falta de objeto; no habiéndose formado la so—
ciedad no habia acciones, luego tampoco objeto, lo que atrae
Ia nulidad, 6 por mejor decir, la inexistencia de la venta;
y con ésta cae tambicn la cliusula final que tenia por obje-

to asegurar la ejecucion. (1)

fueron entregadas. La

Niim. 8. De la venia dela cosa de otro. (2)

1. ;Qué cosa es la venia de la cosa ajena?

«La venta de la cosa ajena es nulan (art. 1,599).
dice Pothier,

sin el consentimiento

100.
En el derecho antiguo es valida. uSe puede,
vender validamente la cosa de otro
del que es propietario.n Es verdad que el vendedor no pue-
de transferir la propiedad de una cosa que o le pertenece;
pero segtin los principios del derecho romano seguitos por
nuestra antigua jurisprudencia, la venta no consistia en 13
piedad de la cosa vendida; habia venta

translacién de la pro
con sdlo que el vendedor se obligara 4 entregar la cosa ven-
de 1854 (Dallo, 1856, 2, 13).

la venta de la cosa ajena.
de la cosa ajenc. Leligois,

XXXV,

Parfs, 1874. Banafos;

1 Lyon, 18 de}ayo
De la venta de la

9 De Folleville, Ensayo sobre
Fstidio sobre los legados de la venta
cosa ajena | Revista critic, 1869, .

o
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