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Ia cosa que es su objeto, cuando la venta, si no hay conve-
nio contrarion (art. 1,609). Esta es la aplicacién de la regla
establecida por el art. 1,947 que se refiere al pago. El ven-
dedor que entrega paga; jdénde debe pagar? Como se trata
do un cuerpo determinado el pago se efectuard en el lugar
donde se encontraba la cos
ticulo 1,247). Si la entrega tenia que efectuarse en otro lu-
gar, el vendedor est4 obligado 4

transportar la cosa al lugar
dorde debe entreo

arla y no es él quien debe sufrir los gas-
tos de transporte sino el comprador (art. 1,593), el vende-
dor sélo se obligé 4 entregsarla; si la entrega ocasiona gas-
Al comprador toca después
la cosa al lugar donde quiera tenerla. Los
entrega son los de medida & de pesada; los gastos
de transporte son los de empaque, fletes y aduanas. (1!

tos, €stos son 4 cargo de éste,
hacer transportar
gastos de

170. ;Cudndo dehe entregar el vendedor? En principio
luego que la venta est4 perfeccionada, 4 no ser que se haya
estipulado un plazo. Esto es el derecho comun para cual-
quiera obligacidn. Pero el principio estd modificado en fa-
vor del vendedor por el art. 1,612 que dice asi: 1 El ven—
dedor no estd obligado 4 entregar la cosa si el comprador
1o paga el precio cuando el vendedor no le concedié un
plazo para el pago., Si 'a obligacién del vendedor y la del
comprador son puras y simples, cada cual debe cumplirla
inmediatamente, y una es la causa de la otra, es justo que
sé cumplan simultineamente.

Si el vendedor no estipulé un plazo para la entrega y que

4 un plazo al comprador para el pago
del precio, el vendedor no puede suspender la entrega hasta
el dia del pago.

}a l‘:(”lv:'l:('i:i“ ('EJ[E.(.T“{;

Ambas obligaciones siempre son correlati-
¥as, pero una es pura y simple y la otra con plazo; el ven-
dedor, no teniendo plazo, debe entregar desde luego, mien—
tras que el comprador, teniendo un plazo, sélo debe pagar

L Aubry g Rau, t. IV, pég. 362 ¥ nota 11, pfo. 354.
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180 DE LA VENTA
imi en-
1 a7 encimiento se

cuando el vencimiento del plazo. ‘Polr v e
tiende el final del plazo que se estipuia po e
resulta del uso; el uso, en esta materia, rmnlp(n, L

50; | o

} ienen 2 él. S

1 las partes se abien _
E e id : lazo de gracia para el pago
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BII.tI e{’a pues el ; 1 p

‘ ;t4 obli-
oA 2] vendedor no es
ra cumplida su obligaci6n; luego el
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1 orque la le
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8111l jerecho de retencién en el titulo De los Privileg
al derec _
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P’O!;L_(l El principio de que el vendedor debe entr@sf o
o ;1 pago del pree
i ; ador para el pag
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lo concedi6 un plaz : Bt ek oes o bR
- tras que ¢l no estipulé uno para si, ret:lljle : ‘Eentre‘
n;e“ I dc st4 obligado ¢
rendedor 1no esta < !
L lido un plazo para el pago si des-
- iese concedido hlazo pe ‘ :
aungue hubiese | ars 08 3
4 qt el comprador ha quebrado 0 estd en 111 3
venta : ) -
L La ley indica el motivo de equidad en el q

gOCi05.1 ide manera que el ven-
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Si este pehgro no BXlSte 1 p { Vendedol' dE'

1 e el
el art. 1,613 dispone, en consecuencia, qu

- se1 im. 67. - 71).
£ Eg;iﬁ;&amgghdflgg':;r‘:a;e de 1875 (Dalloz, 1875, 1, 471)
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-Darantén invoca el art.
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be hacer la entrega si el comprador le d
al veneimiento del plazo. Decimos que
fundado en un motivo de equidad; |

en terminos generales en el art. 1,188
dor no puede

a caucién de pagar
el ert. 1,613 estd
a ley lo ha sancionado
; segun el cual, uel deu-
Y2 reclamar el beneficio del plazo cuando ha
quebrado 6 cuando por su hecho disminuyd las seguridades
que habia dado al acreedor por su contrato.n El art. 1,613
uo reproduce la segunda causa de

I decaimiento; esto no quie-
re decir que derogue la reg

la del art. 1,188, sélo aplica

dicha regla; se deben, pues, aplicar todas sus disposicio-
nes. (1)

La aplicacién del art. 1,613 ha dado |
ficultades.- Segiin el texto, y co
ticulo 1,188

ugar 4 algunas di-
nforme al principio del ar-
, el comprador no pierde el beneficio del plazo
sino cuando la quiebra es posterior 4 la venta. Si existia

cuando la venta ¥ que el vendedor tenia conocimiento de

elia, se entiende que debe entregar la cosa, puesto que tuvo

la.imprudencia de conceder un plazo 4 un comprador insol-

vente; cuesticn de teorfa, pues dudamos mucho que nunca

€ encuentre un vendedor tan imprudente. Pero ha sucedi-

do que el vend-dor concedis un plazo al comprador igno—
rando que éste estuviera en quiebra,
negarse al entrego? L (
¢l vendedor no est4 oblig

i Puede, en este €aso,
arte de Paris ha sentenciado que
ado 4 entregar la cosa porque no
hubiera tratado con un quebrado si hubiera conocido la
quiebra (2) La equidad de esta decisién es ey
dificil de motivar en derecho, 4 no ser que se suponga que
el comprador engaiié al vendedor en euanto 4 su solvencia.
Esto es lo que suponen la mayor parte de los autores. (3)

1,276 que permite al acreedor pro-
mover contra el deudor que es 4

idente, pero es

quien descargr') en virtud

L Duvergier, t, T, pdg. 315, nim. 269.
2 Parfs, 22 de Enero de 1856 (Dalloz, 1856, 2, 95).
3 Troplong, Pdg. 177, niim. 315, Duvergior

| gler, t. I, pég. 316, ndm 270. Mar
cadé, t. VI, phg. 227, ndm. IT del art. 1613,
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182 DE LA VENTA

de una delegacién cuando el delegado se encontrab.a en es-
tado de insolvencia en el momento de la delegacion. 1(1}
; Puede extenderse esta disposicién al easo de venta? ’E:sm
nos parece dudoso. Fl vendedor no puede substraerse & L;.s
que contrajo, excepto para las causas que ia
el art. 1,613 no le permite suspender la en—
comprador sino cuando
ley quiere, pues, que

T
o/

obligaciones
ley autoriza; y e
trega por causa de insolvencia .v.el
la quiebra es posterior 4 la venta; la

] ; a situacié el compra—
haya acontecido algiin cambio en la situacion d p
el vendedor no pue—

dor: si su estado pm‘m:mec'i& el mismo,
3

' ndenel 2 -ar Sus COmpro-
de prevalecerse de su imprudencia para rofar sus I

misos. :
Una cuestién andloga se ha prvsentado ante la Corte de
: . . . = 8 : - S o A
Lyon El vendedor se negaba 4 entregar porque € compra
. ] i 1 3 L S S S TYel J:‘q una ven-

dor no ofrecia ninguna garauntia ae :)he,n‘m.a’. Era
e Clomercio decidié que en mate=

eberia primar el derecho y que

3 ‘ Trihiina 3
ta comercial; el Tribunal d
s |
A K

- =Bl canidad
ria comercial la equidad : i
: itide . o { 18 1
siempre habfa sido admitido que el veudedor puede elx g
t ~ Inaq " O Mas can - )y ven-
rarantia antes de entregar las mercaneias ¢ nando la sc
(=)

cia del comprador le da serios temores. lLa Gorte de Ape
S é - -
lacién confirmé la decisién, pero mucho se cuido de decir
1ad prevalece al derecho. Se fundd en el error

que la etlﬂi( A q
! ~niobras fraudulentas. El comprador se ha-
(¢SS AER > s r

1‘}1*0&11(-1(10 por m
bia l)‘n"().‘-etlilizl() y

sreio regular y gozando
i r,'o"ﬂ‘“ o 1o libros: se podia concluir de esto
era un simple tenedor de libros; se | !
ae el consentimiento del vendedor habia sido sorprendido
l{ g £ Onsenuliimiciiv 1e

- v« <o las cuales no habria contrato; por consis
por manl bras sin cuales no habri ato; |

hecho recomendar como Fjercu-:ndo un co-
de cierto crédito, mientras sile

1 t1mi ataba viciado vy el contrate nu-
suiente, el consentimiento estaba vicia .h}) ' :
T (9) Aot 1o este modao la decision esta en harmonia
lo. (2) Mot este mod

x A S 1 ]
con la opinion general d

A
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S h)g autores.

1cla que los temores aungque Serios

1 Durantén, t. XVI, pig. '_{,{1,'1‘..“1.111‘ 2‘(14f- 9 157)
3 ij 13 de ‘\Ir‘}"\‘ de 1864 i“l‘“l('z’r 1509, &, }d‘},
o on, 18 de Mayo
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acerca de la solvencia del comprador qn 2
: Ivencia del comprador que goza de un plazo

garse 4 la entrega. Un tri-
bunal de comercio habia Justificado la negativa del vende-
dor _invocando el espiritu de la ley y de las consideracio-
nes de equidad. Su decisidn fué casada y debia serlo. ILa

Corte dijo que no pertenecia al vendedor modificar solo la

a y quitar al comprador el beneficio
del plazo que estipuls. En el caso habia habido diceresfal-
803 y calamniosos, lo que praeba cuin

y sedela ley por motivos de equidad. La ley, es evidente, dice

la Corte, exige un peligro inminente resultante

quiebra. (1)

Los jueces de hecho, siempre dispuestos 4 juzgar por
e?mdad, han tratado de conciliar la equidad con el dere-
C }() {1' "4 19 e £1 =Y SR VA of 2 . T

} g La% '\t:!‘-i‘l ], se dice, que temores vagos acerca de la
solvencia del comprador-no bastan para dispensar al ven-

3 i |
dedor de hacer la entrega; la ley quiere c

no.autorizan al vendedor para ne

conveneion simlagm;ﬂic'

3= ;e
peligroso es aparfar-

de una

Jue éste se eneuen-
+ro =13 . 2t = ~
ife en peligro 1minente de perder el

11

td (

precio; indica comeo
l

Circustancia que revela este peligro, la quiehra: en el espiri-
< > =2

1€
f.g de la ley hay que poner en la misma lines la insolven-
cia del comprador Asi fuera si 4 consecuencia de la quie-
bra de un tercero el comprador que “
por el quebrado est4 expuesto al recurso de los tenedores
POr sumas que exceden sus recursos, FEstas ¢ -

2 : consideraciones
1nbieron « > inar 4 e ( s
n de determinar 4 la Corta de Anger; su decisién

f-tié casada. La Corte de Clasacién dijo muy bien, que el pe-
ligro de que habla el art. 1,603 se ma nifiesta, no por cir—
fal;n(:tl;zlill11,3?:;:;;:4(;2;;1IP‘ ftprer'iaci«jn del juez sino por
2l legi niné
losarts. 1,613 y 1,188.(2)
llier se pronuncié en el

una vez hechas,

endosé letras giradas

de una manera precisa en
En devolucién, Ia Corte de Montpe-
mismo sentido. ILas convenciones.
sirven de ley para las partes Contratantes;

:]_; gagaciﬁn 26 de Noviembre de 1861 (Dalloz, 1862, 1. 189).

asacién, 24 de Noviembre de 1869 [Dalloz, 1870, 1, 271
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im1 sas
L atuo consentimiento 6 por las can

vocadas s1no por su m

- ) f
i hos omprador cuande el ven-
: 173. ;Cuéles son los derechos del comp

ntrega? El art. 1,610 contesta & nluestm ’preg‘tntt;laf;
de('lor el 15 ¢ hace la entrega en el tiempo cuuwﬁn .
e Or Iel adquirente podrd & su e}ecc.‘lén pedir :la.
engr'e ']as parltehw;enta 6 la puesta en posesion Sl el r'ettat'_ g
s d'e ?(; ] hecho del vendedor.! Esto esla aphc.amon
Smlo p:,O(;E(llng eque subentiende la condicién resolutoria en
del art. 1,

ll} C J as
9 ontre = o S £ e S en ne una de 1 g
tl‘dt(h Slnaldnu atlbO l caso q o ;

3atis sus ¢o ‘ ;-
partes 1o satisface sus it o

1 5 el iene A
el compromiso no fué ejer.‘u?aldull Cu{_j(-m S
] 4 1 a 4 la ejecucic ;
] t oar 4 la otra 4 e
n entre obhig : o e
016’1' 1a resolucion de la misma. Hsta deb i[ oh A
e le concederse al demandado un pla ‘] ?m
= = }- T eg $ 3 > = : : : | ) ;
e Tl es la regla general que el art. 1, .
las circunstanclas. Tal es la reg fl‘tm g
. Transladamos al titulo De tas Lusty
] nta. Translac : . i
e if = ativas a la condicl
: donde todas las dificultades relativas a
nES, b3 b l e
olutoria técita han sido exam?natd ot
: C de Casacion de Béloiea ha sente : i
e nient 3 Tenta de tres o
’L' de entrega en el siguiente caso. Venta e i
e : il. las que 8e pagan al contado ¢
ferrocarnil, las que g

e 3 oa 4 saber yue di=

entr o (> s} S D Ilir 1‘{@

' 1('}.‘.. 1-1 (:U!]]p atc &= ' 3 :
e; a d ” 1()\ Ilt;l]. ; ' 7 - 2 o
h L(tu]OS fller(}n -‘ubst ald( S a4 8su ‘id&diﬂ'o p
cnos S I ) |11 Ve r p efario }

i osicion en las oficinas de la compania. R&::l;};
e hlzl?)ﬂoiu.ﬂ«.‘m no tenian valor. El comprador dems
tfbalq:idedur para que le entregue -t.u,uloe: reulr
o 1 precio. El vendedor contesta quemo =t o
dezue;vliegaiz;tia mientras que el vendedor no esta ba
gado

regulares o le

i ida
r1 2 95] En el misma sentl

i 7 oz, 1871, 2. 95] Ln .
. ¢ Junio 1870 Da““'.‘ anq & Corte de Br

1 Menﬂ:eme—r.&i‘jﬁz de 1870 (Dalloz,; 1871, 1. éf?i.}{' e; a;;phcab}e Dy

e e D(enti-lo contrario, que el art. 161 ero de letrag aceptadad
= mntB!\Ci?‘dﬂ&(‘[l Sa"» pr;:tpatar A B0 CATZO unbgrganngnm

dor ha deja otestar 4 su cargo B EUN T

fging;aﬂoviembra de 1855). [Pasicrinia, 1890, &
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en justicia. Sentencia del Tribunal de Comercio que da ga-
ne al comprador. En el recurso interviene una sentencia de
denegada que decidié que la accién del comprador no era
accin de garantfa sino una demanda de rescisién de la ven-
ta fundada en la falta de entrega; que la remesa de titulos
sin valor no era una entrega, puesto que no pone la cosa
vendida en poder y posesién del comprador. (1) ¢Noes es-
to confundir la entrega con la transmisién de la propiedad?
La entrega en derecho moderno no es m4s que la tradicién
material y se opera cuando se trata de créditos por la entre-
ga de los titulos. Y esta remesa habia tenido lugar; si el

comprador no podia hacer valer sus titulos no era porque

el vendedor no se los habia entregado sino porque no ha-
bfa transmitido la propiedad al eomprador. El comprador
podfa, pues, promover contra el vendedor probando que é€s-
te mo era propietario; no estaba obligado 4 esperar % que lo
hubieran vencido en juicio.

174, Hay un punto en el cual nos encontramos en desa-
cuerdo con la opinién generalmente seguida. En el titulo
De las Obligaciones hemos dicho que no es necesario apre-
mio previo para la accién resolutoria (t. XVII, ntim 132).
La jurisprudencia de las Cortes de Bélgica est4 en este sen-
todo. En materia de venta hay decisiones contrarias pro-
nunciadas por cortes de Francia. Se lee en una sentencia
de la Corte de Rennes que para obtener la rescisién de un
brato es necesario previamente poner al vendedor en mora
de entregar conforme al art. 1,139, (2) La Corte no motiva
su decisién, de modo que no debe tomarse en cuenta. Otra

corte se habia negado 4 pronunciar la resolucién porque lag

partes no habian estipulado que 4 falta de ejecucién la con-
vencién quedarfa rescindida de derecho pleno. Esta era una

1 Denegada, 18 de Junio de 1874 [Pasicrisia, 1874, 1, 226).

; 2°]Rannes, 40 de Febrero de 1816 | Dallor, en Ia palabra Fenta, ndm. 6383,
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abierta violacién de los arts. 1,610 y 1,184. Al casar la sen-
la Corte de Casacién dice que g1 una noti-

tencia de Lyon,
tar no sélo de una cldusula

ficaci6n es necesaria puede resul
del contrato sino también de un apremio U otra acta equi-

ralente. (1)
175. Blart. 1,610 agrega una condicidn al derecho que
. mora del vendedor sélo proceda

L

da al ecomprador: es que l¢
so fortnito le impide hacer la entrega

no hay lugar 4 pedir la resolucién Esta es Ta aplicacién del
Tl art. 1,184 supone que la ingjecucion del

deudor. Bsto es de doctrina y

de su hecho. Si un ca

derecho comtiin.
compromiso es imputable al
de jurisprudencia (2)
176. Tl art. 1,610 no dice que el juez puede conceder
tr

wer la entreca. Tal es la regla

un plazo al vendedor para hac g

general, puesto que el art. 1,184 da este derecho al juez el
lugar 4 la condicion resolu-

todos los casos en los que hay
es la aplicacién de ests prin-

toria tdcita, y el art. 1,610 sélo
3) gPuede negarse 4 promover la resolucidn? Lo pue-

cipio. (3)
de provisionalmente, concediendo un plazo 2l vendedor,

no lo puede definitivamente, puesto que la resoluei6n deba

ger pronunciada si el vendedor no entrega. ;Podria el juez
]la mora no cai:

mantener también la venta por motivo de que
prador? Esto es dudoso. l.a.ac=

cién de resolucién no est4 fundada en el perj nicio; el compras
e el vendedor no cumple con st

sa ningun per_]m(:ie’l al com

dor promueve desde qu
obligacidn; y el art. 1,611 supone que la resolucidn puede
ser pronunciada sin que haya lugar 4 condenar al vendedar
3 dafios y perjuicios. T.a Corte de Casacion, sin embargo, ha
desechado el recurso dirigido contra
Corte de Parfs que invocaba la ausencia de perjuicio; decis

[Dalloz, en la palabra Venta,

una sentencia de I8

1 (lasacién, 28 de Noyiembre de 1843 niime=
ro 634].
> Durantén, t. X VI, psg. 214; nidm. 198y

todos los autores. Denegada, 8 da
ta, ntim. 682, 1.

Octabra do 1807 | Dalloz, en la palabra ¥en o] y 7 de kinerode
1846 "Dalloz, 1848, 1, 13].

3 Aubryy Rau, . 1V, pig. 363, nota 16, pfo. 354,
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dfe €a prineipio ‘‘que resulta de losarts. 1,184 y 1,610 com-
binados, que cuando se trata de estatuir aceroa d’e u;m de-
n}:-mdu de rescisién de una condenacidn por falta de er*uwu-
¢ion por una de las partes, los tribunales deben é-‘\:'lrr‘:i.”fﬂr
y apreciar los hechos y los actos consfitutivos de Ir;i.ljw?@rh‘(lhz
cion y las fonsecu:m:iev; que deben tener, y que adf-mfi-:l.a
ley noha fijado los limites dentro de los ‘cuales el jne;; ;Eﬂi'r'
O'H’(L'(fri‘?t]‘ su apreciacién; de donde resulta que esta a.';rﬂ:i;
(‘;fuf_i le pertenece exclusivamente.” (I) Nos E'J.‘fr-;-:'u ffu; 10
hlnlelus resultan de la misma nataraleza de la accién ‘i!cﬂ,ress
cision; esta fundada en la no ejecucién de la E'U[’l\’:"';(";"i-‘i-. iu.e'
go en una f'.-‘.!t;rz.-r.:l.u-siquiera, haeiendo abstraccién i}-‘--]‘ per-
juicio ‘que de ella puede resaltar. La Corte no contesta |
argumento que el recurso tomaba en el art. 1 *“1“1 ll‘a
que l}a)'a lugar 4 la resolucién basta que la }1'{:;1 ; ”*a
justificada. (2) e
177. Cuando un caso fortuito impide al vendedor hacer
la er.}tlrega, el comprador no puede, en principio nr-ﬂl]
rescisién de la venta. ;Quiere esto decir que ¢l i\v:nds’] ;
estd descargado de la obligacién que [‘é‘li{](‘ﬂi"ll‘}{} s
el. comprador debe no obstante paﬁ:;r el ;n'-bcli.n: lHﬂy' ?L‘Ie
distinguir si la cosa vendida es un (":liek'i}o Seguro V-d:gﬁrtz:io
ngdo que ha llegado & perecer; se aplica c—‘.i‘i;r}neuipio' ({P I-ns:
Eiesgostos el comprador quien los sufre; el vendedor C‘l.lfi*’la
iberado por la pérdida fortuita (art. 1,302) porque curin *r
con'la obligacidn conservando la ¢osa como un imrﬂ’; :“pliu
de familia (art. 1,138); el comprador, G

: por su parte, debe
cumplir la suya. Pero si se trata d ; b
ya. Pero si se trata de la o#as inde—

terminadas que el vendedor s |
] nadas que el vendedor se encuentra en la imposibilidad
e-entregar en el pla; mvenid ini s
E egar en el plazo econvenido, el {inico efecto del easo
;I{mw serd que el comprador no pueda pedir la resolucién
el contrato: la venta subsistird pues. s : E
= 1 0; la venta subsistird, pues, si la ejecucién es po-
: 3 q Pl = 13 O AL G 2
; en a, Sala Civil, 15 de Abril de 1845 (Dalloz, 1845, 1, 411). Comp#é-

rese [ le . e (T el
2 O m(in”” de 1855 (Dalloz, 1855, b, 467)
« Lomparese deneg da Braors da IRAE (1 :
* S BLLA le Hnero de 1846 (Dallo: o =
e fpero de 1846 (Dalloz, 1846, 1, 13).
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sible. Laimposibilidad de entregar pued'e ser s6lo temporal;
esto es lo que ha sucedido durante la ultima guerra entv.:e
Alemania y Francia. El servicio de transporte no [)'0(‘11.3.
hacerse. La Corte de Rennes sentencid que esta imposibili-
dad no impedia 4 la venta subsistir. (1)

Fsta funesta guerra ha sido invocada muchas veces. ante
los tribunales como un caso fortuito. Hemos expuesto lql
principios en el tftulo De las Obligaciones; bla.staré. rel&‘ltar
una decisién de la Corte de Casacién que aPhca estos prin-
eipios. Un vendedor se prevalecfa del sitio de Paris para
dispensarse de cumplir sus compromisos. La Cor_te (3.0[-1ﬁrm6
la sentencia que desechaba la demanda. Es de principio que
el deudor responde por los casos fortuitos cuando suceden
en el tiempo en que estd apremiado 6 despues que haya falta-
do; y en el caso el juez del hecho habiz'». cm.nprobado que ?1
vendedor habfa podido cumplir su obligacion antes del si-
tio de Paris; el caso fortuito le era, pues, impu?ab!e.. (2)

178. El art. 1,610 aplica 4 la venta el principio d.e la
condicién resolutoria ticita. Cuando la resolucién por ine-
jecucién de las obligaciones estd estipulada por el contrafto,
se le llama pacto comisorio. Hemos expuesto en otro lugar
las reglas que lo rigen. Una sentencia de l‘a Corte de Rouen
ha hecho la aplicacién de estos principios 4 la venta. Se
habia convenido que las mercancias serian entregadasea los
ocho dias, y que pasado dicho plazo el comprador no tendria
ya que recibir el entrego. El comprador praterfdxé que no

habiendo sido efectuada la entrega en los ocho dias, la ven-
ta quedaba resuelta de pleno derecho. Esto era sobrepasgr
los términos de la clatsula, la que s6lo reproducia la condi-
cién resolutoria tal cnal la formulan los arts. 1,184 y 1,6.10.
Se podria sostener que yano era n_ecesaria la intervenc:in
del juez para pronunciar la resoluciéndel contrato, puesio

9 de Mayo de 1871 (Dalloz, 1872, 2, 211).
2 g:ﬁ?;:&a, 19 do Noviembre de 1872 ( Dallos, 1873, 1, 215).
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que el comprador se reservaba el derecho de no recibir la mer-
caneia después de los ocho dfas; pero cuando menos era ne-
ecsario que el comprador manifestara la voluntad de apro—
vecharse del pacto, pues no habfa renunciado el derecho de
pedir la ejecucién de la venta; tenfa, por consiguiente, dos
derechos; debia obtar, lo que es necesario para una manifes-
mcién de voluntad. (1)

179. El comprador, dice el articulo 1,610, puede tam-
bién pedir ls puesta en posesién. Se supone que se frata de
un cuerpo cierto y determinado. En el derecho antiguo ha-
Wia controversia acerca del punto de saber si podria el com pra-
dor pedir que se le pusiera en posesién, y si el tribunal podia
ordenarlo, en caso necesario, por el empleo de la fuerza pa-
blica. El art. 1,610 zanga la dificultad que, 4 decir verdad,
2o lo es, como ya lo hemos hecho notar al tratar de los
sfectos de la obligaci6n de dar (art. 1,136). (2)

180. El art. 1,611 agrega que nen todos los casos el ven-
dedor debe ser condenado 4 dafios y perjuicios si resulta
un perjuicio para el adquirente por la falta de entrega en
el plazo convenido.n En todos los casos; es decir, que el com-
prador promueva en resolucién 6 que pida la ejecucién de
la venta. Laley no quiere, pues, decir que el comprador tie-
ne siempre derecho 4 dafios y perjuicios desde que sufre un
perjuicio; es necesario ademds que la inejecucién de Ia obli-
gacién del comprador le sea imputable; transladamos en es-
te punto 4lo que fué dicho en el titulo De las Obligacrenes;
los principios generales quedan aplicables, puesto que la ley
10 los deroga;los mantiene, al contrario, en materia de
anirega (art. 1,624.).

Noim. 2. ;En qué estado debe entreqarse la cosa?

181. iLa cosa debe ser entregada en el estado en que se

1 Rouen, 23 de Mayo de 1871 (Dalloz, 1871, 2, 203).
% Durantén, t. X VI, pdg. 215, nim, 199 y todos los autores.




