CAPITULO VI.

DE LA TRANSMISION DE CREDITOS Y OTROS DERECHOS.

ARTICULO I.—Transmision de los derechos.

SECCION 1.—;Qué es la cesidn? ;Qué derechos pueden
ser cedidos.

461, Los créditos y otros derechos estdn en el comercio,
asi como los muebles corporales y toda clase de bienes; hay,
pues, que aplicarles el art. 1,598, segun el cual utodo lo
que estd en el comercio puede ser vendido cuand.o ley-'fzs
particulares no prohiben su enajenacién.n La enajenacion
de los derechos, como la de todas las cosas, puede hacerse
4 titulo oneroso 6 4 titulo gratuito. Cuando se hace 4 titulo
oneroso es una venta. De la venta de los derechos es de lo
que se trata en el capitulo VIII de nuestro titulo. La trans-
misi6n de los créditos es una verdadera venta: la ley habla
de ella en el titulo consagrado 4 este contrato. Todos los
elementos de la venta se encuentran en ld cesién: nna cosa,
un precio y el consentimiento en el precio y la cosa. Sélo
la terminologia difiere; el rubro del capitulo y yarios ats
ticulos (1,689, 1,690, 1,691) califican de transmision el con-
trato por el cual se venden derechos; el art, 1,692 emplea
el término de cesidn agregando: 6 venta; el art. 1,693 se vale
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indiferentemente de las expresiones venta 6 transmisién. Ta
cesion produce también los misinos efectos que la venta.
Sélo que la rigen algunos principios especiales. Asi cuando
el objeto de la venta es un crédito, ¢ un derecho, 6 una ac-
cién, la propiedad sdlo es transferida, para con los terceros,
por la notificacion de la transmisién 6 su aceptacién por el
deudor. Pero esta condicién particular de la venta de los
créditos no altera la naturaleza del contrato, asi como la
formalidad d= la transcripeién prescripta por las nuevas le-
yes promulgadas en Bélgica y Francia no hacen que la ven-
ta de los inmuebles sea un contrato particular. No se ve,
pues, por qué la ley tiene diferente terminologia para la ven-
ta de los créditos y para la venta de los objetos muebles é in-
muebles. La tradicidn explica esta diferencia. Los juriscon-
sultos romanos no admitian que un crédito fuese objeto de
una venta, porque un credito consiste esencialmente en una
liga personal que la obligacién crea entre el deudor y el
acreedor, lazo que por su naturaleza no es susceptible de ser
transmitido. Para conciliar, las necesidades de la vida con
los principios del derecho, se pensé en dar 4 aquel que que-
rfa comprar un crédifo un mandato para perseguir al deu-
dor, lo que consistia en una cesidn de aceidn. (1) De ahi una
terminologia que el uso ha mantenido. Ei vendedor lleva
el nombre de cedente, el compradar el de cesionario. Se da
el nombre de cedido al deudor, el que sélo desemp-fia un
Papel pasivo en la operacién; no figura en el contrato, su
papel se reduce 4 cambiar de acreedor. Se vale uno de la
misma terminologia para la venta de los derechos que no
constituyen créditos: el Cédigo los llama dereclios incorpo

rales. Ya hemos hecho nuestras reservas acerca de este b
barismo que supone que hay derechos corporales; esto es
un descunido en la redaceién, que es menester notar porque

1 Mourlén, t. ITI, pig. 270, nim. 674 y Disertacidn en la Fevista prdctica,
i. XV, phgs. 97 y siguientes.
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el lenguaje de nuestra cienci?. debe tener la misma exacti-
tud que el fondo del pensamiento. i i
462. ;Cudles derechos pueden ser cedidos? Es S
derechos en el comercio, asi como las cosas corp?ra ;;, “}é
que sentar como principio, conforme con el art-: 155 d, q :
todo derecho en una cosa que estd en <.31 comercio pue e.g'.n-
derse, 4 no ser que una ley haya -pl"C-ill‘lbldO su er{-?-en?f;deé
Sin embargo, la aplicacion del prineipio levanta (.5 I:{:;emos
en las que hay controversia y duda. Tengmos que de e
en ellas. Ya hemos encontrado una de estas cuestione: :
trovertidas. Se pregunta si el derecho que nace.de. unagrn‘
mesa unilateral de venta puede ser Cedlld(). La _]ur{l‘spr:tiza-
cia, con alguna hesitacidn, s pronuncid por la a 1rn;;a dé
transladamos 4 lo que fué dicho acerca de la prom
a (num. 12).
VEZEE.UZLOS deiec[ms que versan sobre cosas futura;s pusfstj
cederse? Hay que aplicar 4 los derechos lo qube. f). z:,ﬂr ﬁna
lo 1,130 dice de las cosas futuras: pueden Stjr 0 _;_a’tuf uee e
obligacién; por lo tanto, de una venta; la exceplci{;}n _11 o
ce la ley para las sucesiones no abiertas (ar?s. 1,13 yb' ;n )
pruebarque por la palabra cosas la ley ent..{e,nde‘tlam el;ta dé
derechos, puesto que la venta dn? una sucesion esla't‘; 5
derechos sucesivos. El principio es mcontﬁstatle,dhma 3
bargo, la jurisprudencia titubea cunando se trata de.ap
cmj[?rll propietario arrienda por nueve afios vmjx‘as plcr{aizaaiﬂcfz
tierra por 100 francos cada afio; d'elegjx el mm@ﬁd 3{.1;{;,]_
renta 4 un acreedor por acta auféntica flrmlada por 1 (),1;.:3_
datario. Un acreedor posterior embarga la renta ;1e (:,0 .
cionario interviene y pide el levantamiento de em )arT‘. ule
acreedor embargante objeta que no se puede ceder lo q

0] e y oreg e estas i S f Vi el i l]de
I E"{ist Bcr ?_3. qll stas cesiones favorecerian 91 frﬁ.
] Yo
y ll? e )1 I X S ree res l A (-OI"
..rmitirfan al d l]li( bll la é sSus acre dO S, .J
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de, imposible en el €as80, puesto que cuando la cesidn el ce-

sionario era el tnico acreedor. En cuanto § log motivos

gacados de la no existencia do Ja Cosa o tenian ningtin fun-

damento. Las rentas por vencer son debidas en virtud de
un contrato, luego tienen una existencia real, sélo que ven-
cerdn durante el curso dei arrendamiento; esto es, pues, un
derecho seguro, aunque futuro; puede, segtin el art. 1,130,
ser objeto de una obligacidn, puesto que ninguna ley no lo
prohibe. (1) Hay que decir més: esto es mds bien un dere-
<ho 4 plazo que un derecho futuro; por esto la ley permite
al que arrienda el hacerse pagar las rentas por vencerse
cuando el arrendatario cae en quiebra (art. 2,102, ntim, 1 y
Ley Hipotecaria, art. 20, nlm. 1).

El mismo principio recibe su aplicacién 4 toda clase de
frutos civiles, especialmente 4 las anualidades de una renta
vitalicia 6 perpetua. Cuando Ja renta es perpetua la identi-
dad es completa con las rentas de un arrendamiento; cuando
la renta es vitalicia Jas anualidades son ua derecho futuro
como los frutos de un fundo que pueden no nacer y que, no
obstante, son susceptibles de ser vendidos. TLa Corte de Caen
ha sentenciado lo contrario por razones bastante malas, Se-
gun el art. 547, dice la sentencia, los frutos son un acceso-

rio de la cosa que los prodace y pertenecen al propietario

4 titulo de accesién; mientras no han vencido se confunden
con el fundo que los produce ¥ s6lo pueden pertenecer al
propietario. La Corte olvida el art. 1,130" que permite ha-
Cer convenciones sobre cosas futuras, luego sobre frutos na-
turales ¢ civiles. ;Qué importa que en el momento de la ce-
sién los frutos estén atin ligados al fundo, las anualidades
4 la renta? Desde el momento que los frutos habian nacido
Pertenecian al comprador y lo mismo las anualidades. Ta
Corte aparta el art. 1,130 por motivo de que no se puede
imprimir 4 los frutos ficticios el cardcter de un derecho real,

1 Rouen, 28 do Noviembre de 1825 (Dalloz, en Ia palabra Fenia, niim, 1700).
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independieute de la renta 6 del fundo que los producg. dsto
es desconoeer la generalidad del principio establ’ecxdo por
la ley; ésta se aplica 4 la propiedad futu_ra como a.tc_rda.s Ias
cosas futuras. La contestacidn es sencilla y decisiva. A
aquel que pretende que hay fraude [F)ca probarlo; la ley no
presume el fraude; el art. 1,117 lo dice y se puede ereer que
es 1nutil decirlo, puesto que esto deriva de la naturaleza de
las pruebas y de las presunciones. (1)

464. Por la misma razén se pueden ceder derechos con-
dicionales 6 eventuales. Ha sido sentenciado que el derecho
de comisién ofrecido 4 una persona en el caso en que una
venta se realizara puede ser cedido; en efecto, es un c::e(?.z-
to condicional. A la vez que valida !a venta, en principio,
la Corte de Paris la anul$ de hecho, como vi(:f:ad.a por si;
mulacién y fraude. (2) Esta es la verdadera doctrina; s6lo
pertenece al legislador declarar un acto nulr? pOr presun-
cién de fraude; el juez debe admitir la validez del acta 4
reserva de anuiarlo cuando el fraude estd probado. ]

El principio recibe frecuente aplicacién en maferia de se-
guros. Sucede cada dia que las compaiifas de Seguro h%}ce.'z
subrogar 4 los recursos eventuales que el que airrlenda t;ene
contra sus locatarios 6 vecinos en caso de smlestroa.' Hsto
puede también hacerse por via de cesién; hay esta dlfer-e{]-
cia entre ambos modos de transmisién: es que la subrogacién
no estd sometida 4 las formalidades prescriptas por el ar-
ticulo 1,690 para la cesién. Ademds, una y otra dan h'zgs‘tr
4 dificultades. Transladamos 4 lo que fué dicho en el t;tux(')
De las Obligaciones acerca de la subrogacion. En cuanto 4
las cesiones de recursos eventuales, ya sea (;e}ntr:a las-com_pav
niias de seguros, ya sea contra los locatarios ¢ vecinos, Ia

jur 1 ) su valides 3 C 16n
jurisprudencia consagr$ su validez. La Corte de (Casac

36 2 lontas constituidas, nime-
Caen, 5 de Mayo de 1836 (Dalloz, en Ia mla'bra. Rentas const
r0121€l§? En senltid[fcontmrm Prudhén, t. IL, ndims. 985 y 986 y Aubry y Rau,
t. IV, pée. 419, nota 2, pfo. 359, L
2 p;;;i 23 de Diciembre de 1839 (Dalloz, 1360, 5, 389).
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10 sentenci6 asi por informe de Renouard, casando una sen-
tencia contraria de Ia Corte de Paris. Se trataba, en el caso,
de la accidn que el art, 1,733 da al propietario contra los
locatarios? ninguna ley, dice Ia Corte, coloca esta aceidn
fuera del comercio: luego puede ser objeto de una venta se-
gun el art, 1,598 Ta cesion no tiene, ademds, nada deilici-
to ni confrario al orden publico. Fs verdad que el derecho
es faturo y aleatorio, Pero ninguna ley prohibe la cesién de
derechos aleatorios, y el art. 1,130 autoriza terminantemen-
te la venta de derechos futuros. Se objetaba que el recurso
eventual contra los locatarios cra completamente inseguro
en el sentido de que era imposible designar, cuando Ia ce—~
8160, 4 las Personas contra quienes pudiera eventualmente
ejercerse. Ta Corte contesta que la eesién no por esto tie-
Be menos alcance en el momentg on que la péliza de seguro
la establecis en provecho de los asegurados en un objeto
claramente determinado Yy en derechos y acciones que las
partes contratantes podfan perfectamente apreciar; la Corte
concluye de esto que la cesién tenia un objeto seguro, lo que
basta para validarla (art. 1,108). (1)

465. ;Los productos de una obra literaria pueden ser ce-
didos? Hay que distinguir. Si la. obra no ests ain compues-
ta y si no ha sido objeto de ningiin trato con un editor, el
autor no puede ceder nada, Pues no existe derecho que pue-
da ser objeto de un contrato; un derecho % los productos de
Una obra futura supone una obligacidn contraida por un ter-
cero de pagar dichos productos; mientras que ninguna con-
vencion ha infervenido entre ol autor y el editor no hay den-
dor; por lo tanto, no hay acreedor; y la primera condicidn
Para que haya VEUta es que exista una cosa que sea su oh-

Jeto. Desde €8 moBicnto que una convencisn ha intervenido
\’ﬁwﬁ?'
1 Casacién, 24 de Noviembra de 1840 (Dalloz, en Ia palabra Sequros terrestres,

nim. 257). En el mismo sentido sentencia del Tribunal de Namur, 13de Abril
de 1870 (Pasicrisia, 1872, 3, 112),
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entre el autor y el editor, el autor tiene un derecho even=
tual para el caso en que componga la obra; hay un deudor
eventual, luego un derecho eventual, el que puede ser ce-
dido. (1)

466. ;Puede el empresario ceder el crédito eventual que

tiene por trabajos que debe ejecutar? Cuando las obras son

determinadas, los planos y presupuestos fijados, no haysnin-
guna duda, el empresario tiene un derecho seguro en el sen-
tido de ser contractual aunque esté todavia eventual, pues-
to que depende de la ejecucién de los trabajos; un derecho,
aunque sujeto & eventualidades, puede ser cedido. (2) Esto
est4 admitido por todo el mundo; sélo hay un punto contes-
tado, es la cuestién de saber si el émpresario puede ceder su
crédito eventual en perjuicio de la accién directa que el ar-
ticulo 1,798 concede 4 los obreros; volveremos 4 este pun-
to en el titulo Del Arrendamiento.
Si los trabajos aun no estén determinados, aunquehayauna
convencién acerca de trabajos por hacerse, se presenta una

dificultad. El cesionario debe notificar la cesion para que-
on los terceros; esta notificacién tiene

4 los terceros el monto del crédito ce-
n determinados el cré-

dar en posesién para ¢
por objeto hacer saber
dido, y mientras los trabajos no estda
dito es inseguro en cuanto 4 su cifra y, por lo tanto, la no-
tificacién se hace imposible. Siguese de esto que la cesion
de las cantidades debidas por trabajos por hacer es, en vers
dad, vilida entre las partes, puesto que el empresario tie-

ne un derecho eventual que es susceptible de ' ser cedido,
pero la cesién no produciré sus efectos jpara con los terce-

ros sino cuando el crédito eventual quede determinado por

una nueva convencion entre las partesg contragantes. Sélo

ser4 4 medida que las sumas por las quesel empresario €s

1 Paris, 30 da Enero y 27 de Noviembre de 1854 (Dalloz, 1853, 2, 2719 ¥

1856, 2, 263).
2 Bruselas, 13 de Junio de 1864 (Pasicrisia, 1869, 2, 316).
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rgado de hacer; de est B oo
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e pdm le, puesto que versarfa en un derecho :
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la cesién. La Corte de Orledns declaré nuia la cliusula de
no cesion, como atacando el derecho de propiedad. Un atri-
buto esencial de la propiedad es que el propietario puede
disponer de la cosa con absoluto poder (art. 547); de esto el
art. 1,598 deduce la consecuencia de que el propietario puede
enajenar su €osa 4 NO Ser que una ley particular haya pro-
hibido su enajenacién; fuera de los casos exceptuados el
principio de la libre disposicién tiene toda su foerza. Y nin-
guna ley deja de permitir 4 las partes contratantes declarar

na renta vitalicia; ésta queda, pues, comprei-
cedida apesar de

an conveni-

inenajenable u
dida en la regla y, por lo tanto, puede ser
1a cliusula contraria que las partes interesadas h
1o les es dado colocar fuera del comercio de-

do en el acta;
so intervino

rechos que la ley permite enajenar. Hn el recur
una sentencia de denegada. (1)

L misma cuestién se presentd ante la Corte de Casacion
Sala Civil, en el caso siguiente: Fué estipulado en una
el precio no podia Ber ce-
bajo pena de nuli-
Apesar de es-

y

acta de reemplazo de milicia que
dido ni enajenado bajo ningin pretexto,
dad de las convenciones que antes vendrian.
a el reemplazado vendis su derecho. La cesion fué
declarada nula por el primer juez, pero la decisién fué ca-
sada por una sentencia bien motivada. La libre disposicion
de los bienes es una maxima de orden ¢ interés publicos con-
sagrada por los arts. 547, 1,594 y 1,598. Hsta maxima no
puede doblegarse 4 la voluntad del hombre. Una propiedad
cualquiera no puede ser declarada inenajenable sino en los
casos previstos por la ley. S6lo al legislador pertenece de-
rogar un principio que es uno de los caracteres esenciales
de la propiedad. Y la clausula de la no cesién tiende 4 mo-
dificar, fuera de las condiciones y casos determinados por
ol libre uso de la propiedad y poner fuera del comer-

ta cldnsul

la ley,

1 Denegads, 1. © de Marzo do 1843 (Dalloz, en la palabra Zenta vitalicia,

ném. 90, 1. ©)
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ci ; i

de(;;:slajegue], enléwrtud de la ley, deben permanecer en ¢l
sd 0 la cldusula es nula com rar ]

Codlgo que prohibe 4 los particu e

venciones las leyes de orden pib

terés general. (1)

468. El principi
P excepgzi::;p;i) de que todo derecho puedeser cedido re-
o usuario.. .as hay establecidas textualmente por la
i 0 puede ser su derecho (art. 631); el de—
*aclon no puedetser cedido (art. 634 oy
puede vender la sucesién de una perso e
con'se'ntimiento (art. 1,600). S
posiciones en el lugar qué |

ifires derogar en’sus con-
ico 1
¥, por lo tanto, de in-

2 Viva, aun con su
a hemos explicado estas dis—
e es conviene. ;Lias excepciones
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El art. 1,598 parece decidirl i s
0; exige una le "
e « ! ] i partecular pa-
pm%libidér?age?acmr} este probida: ;quiere esto decir quepla
o ot l.;edje existir por una disposicién terminante? Se
ulidades virtuales; i I .
les; es decir, nulid
g s e , nulidades que result
: oluntad ticita del legislador. ; P : e
e leg . jFor qué no habian de
o 1clones virtuales? Esto es efectivamente ad
o por : i =
5 pmh}:)b‘ .t’ndo el mundo. ;Pero cudndo puede decirse que
1c1on es tdcita? Tod
| dcita’ do depende d
b pende de la voluntad del
gislador: jeémo i ;
e E;_imp “iﬁ}ber Iol?ue quiere cuando él mismo no
. osible establecer un principio 4
. orine :
10, pues las cuestiones de voluntad ypd ‘_’IEI” :}'::Ste L
) | e intenci
i e : n son nece-
g ente abandonadas 4 la apreciacién del juez. Un pun
8 pa S Reol ] ‘
e I drec.e seguro, es que la voluntad del legislador 26!0
» i : ‘:
B Ir} ucirse de una ley; el art. 1,598 lo dice: es necesa
una ley particular ' i & o
to pueaejcpm h(lufm que prohiba la enajenacién; todo cuan
oncederse es que la prohibici -
PV (1 t b
e ] prohibicidn no debe ser ex—

Daremos j
08 como ejemplo el reti
; retiro sucesoral: ;p
ro sucesoral: ;puede el he-

1¢ i i
Casacién, 6 de Junio de 1853 (Dalloz, 1853, 1, 191)

2 Compérese Tro 4
- s plong, pag. 1: ; 2
gitn 422 3 nota 16, oo, Soe > |+ me. 224 y 220 Aubry y Rau, &, IV, pi-




