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pueden cederse (pig. 500, nota 2) ha ser}tenciado.tamblen
que la viuda puede ceder la suma 6 crédl.to que tiene para
su lunto; la Corte dice sencillamente que ninguna ley le pro-
hibe enajenarlo. Este motivo e(slferentorlo, puesto que no
ibicién legal sin ley.
haZTE;I.D?;.?ueden segr cedidos los depdsitos hechos en }iassI ;as
jas de ahorros? Una sentencig ‘de la Corte de Montpe 1(13;
se pronuncié por la inenajenablhda.:.d.; (2) las razlniles. c{uzor.
Corte da son excelentes, pero se dirigen todas a \_ﬁls a dui
no hay texto en la legislacién france!jla del que Spue-l a me 5
cirse necesariamente que la ley prohibe la cesion; %qu
decisivo. En Bélgieca la ley de 8_ de Mayo de 1810, g:f
constituye una caja general de retiro, ha (li?fiar:iio Ias 12.up
tas inenajenables y no emhargab'les (art. L.,).’ 2 gytacjio.,
instituye una caja de ahorros bajo I.a gar{mt:% de sélom;
de 16 de Mayo de 1865, no contiene disposicion an n;{,,
para las pélizas de la caja de ahorros; qtfedany por cor
guiente, bajo el imperio del derec.ho comun. x
471 bis. La jurisprudencia admite que los fondos quebu -
man la caucién de un oficial m‘inisterlal pue}den se; emf 2:;
gados, por razon de que estos imldos no estan pue; ogsuWi-
del comercio por ninguna ley. Im'efi-ecto,' la ley 2 C;u-
voso, afio X111, que se invoc_a,lse iumt?: (ig—enizrcos;sdems
] y primer privilegio, 4 la garantis |
:ﬁ:?ﬁngrj::};er Ipronilr‘?ciadas Cor?tra dichos oﬁcialzs a C?;
secuencia del ejercicio de sus funeiones, y en se'géun o) rt)rdaq
legio al reembolso de las sumas que hubiesen sido prestadas

ara todo ¢ parte de la caucién. Excepto estos dos privile-
(s [ e : . ; > . 3
lg]io“ las cauciones de los titulares de oficios estin regidas,
e b 1 derecl in.
is bi erecho comu
como los demas bienes, por las reglas de

Jontr le matrimonio, nime-
1 Denegada, Sala Civil (Dalloz, en la palabra Contrato de matrs ;

m‘:ui\:;?)‘t“ llier, 22 de Abril de 1842 (Dalloz, en la palabra Gstagffc{;gffnil:r;ﬁ
ahor (:nniz::x; i-iO.‘)- En sentido contrario Aubry y Rau, t. IV, pig , D
anorros, . .
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Para sostener que las cauciones est4n marcadas de indispo-
siibilidad absoluta durante las funciones de aquellos que tie-
nen obligacién de ministrarlas, se cita Ia tultima disposicién
del art. 1. © de la ley de 25 Nivoso, afio XTIT, que dice que
las cauciones estin afectas subsidiariamente al pago, en el
orden ordinario, de los acreedores particulares del titular.
La Corte de Paris contesta que esta disposicién no tiene mas
objeto que recordar el principio consagrado por el articulo
2,093; 4 saber: que los bienes del deudor son la prenda co-
miin de sus acreedores y que el precio de eHos se distribuye
entre éstos por contribricidn, 4 no ser que haya entre los
acreedores causas de legitimas preferencias. Resulta de es-
tos principios que las sumas que forman la cauncién de los

oficiales ministeriales pueden validamente ser objeto de una
transmisida regular. (1)

SECCION 1I.—Cémo setransmite la propiedad),
de los derachos.

S

S I.—ENTRE LAS PARTES.

472. Ya hemos dicho que la cesién es una venta segin
el texto del mismo Cédigo (num. 461). 3e sigue de esto
que la cesidn estd regida por las reglas de la venta 4 no ser
que el Codigo las derogue. (2) El art. 1,690 deroga el de-
recho comtn en lo relativo 4 la transmision de los derechos
para con los terceros. Hsta es una excepeidn que confirma
la regla. Luego la transmisién de los derechos entre las
partes queda sometida 4 la regla del art. 1,583; es decir,
que el derecho pasa del cedente al cesionario por sélo el
concurso de consentimiento: desde que estdn acordes en la
¢osa y en el precio el derecho queda transferido aunque la

1 Parfs, 29 da Junio de 1863 (Dalloz; 1863, 2, 195); 17 de Abril de 1845 (Da.
lloz, 1845, 4, 66); 11 de Marzo de 1852 (Dalloz, 1852, 6, 83). Lyon, 30 de Abril
de 1852 [Dalloz. 1863, 2, 195].

2 Casacién, 23 de Febrero de 1869 (Dalloz, 1869, 1, 196).
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cosa no esié atn entregada vi pagada. El art. 1,583 séio
aplica 4 la venta un principio general del derecho moderno:
es que el contrato se forma por sélo el concurso de volun—
tades, y que transmite Ia propiedad por la fuerza del con-
sentimiento de las partes contratantes; la tradicién no es ya
sino la ejecucién del contrato (art. 1,138). (1) La cesién es-
td, pues, perfeccionada entre las partes por el solo consen-—
timiento.

;Quiénes son partes en Ia cesién? Hay dos, como en la
venta: el cedente y el cesionario. En verdad hay esta dife-
rencia entre la cesién y la venta: que en la primera el ecré-
dito hace ordinariamente su objeto, es debido por un tercero;
pero esta no es una razén para que figure en él la del den—
dor: estando los derechos en el comercio, como todas las
cosas, el acreedor puede disponer de ellas sin el consenti~
miento de aquel contra el cual tiene un crédito: sélo que co-
mo el deudor cambia de acreedor habria que exigir que la
cesion fuera dada 4 conoecer al interesado: por esto es que
la ley quiere que se le notifique al deudor 6 que acepte. Pe-
ro esto se refiere 4 los efectos de la cesién para con los ter-
ceros; entre las partes la intervencién del deudor para la
validez de la cesi6n no estd requerida.

Tales son los principios; resultan del texto y del espiri-
tu de la ley, y la jurisprudencia los ha consagrado. Si han
sido contestados ha sido bajo la influencia de los recuerdos
del derecho antiguo. La Corte de Bruselas, despuds de ha-
ber establecido que Ia cesidn es una verdadera venta y que,
por consiguiente, estd regida por el principio del art. 1,583,
dice que no sucedia asi en ¢l derecho antiguo; la razén es

que los principios eran diferentes. Antafio era necesaria una
tradicién 4 obras de la ley para transferir la propiedad; el
Cédigo ha derogado esta regla estableciendo an nueyo prin-

1 Duvergier, t. IL, pég. 213, ndm. 175. Colmet de Santerre, t. VII, phg. 180,
nim. 135 iis L
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cipio en virtud del cual Ia propiedad se transmite por sélo
el efecto de Ia convencidn; es decir, por el concurso de vo
luntades. Este principio se aplica 4 la cesién como 4 la ven-
ta. Sélo es por interés de los terceros por lo que la ley exi-
ge una notificacidn 6 una aceptacidn; entre las partes el so-
lo consentimiento basta para perfeccionar el contrato. (1)
473. ;Es necesario un escrito para la validez de la cesién?
Se lee en una sentencia que "el escrito es de la esencia mis-
ma de la cesidn.n Sise tomara este considerando 4 la letra
habria que inducir que la cesién es un contrato solemne, lo
que la Corte no quiso seguramente decir. La sentencia agre-
82 que el art. 1,690 basta para demostrarlo, puesto que im-
pone al cesionario Ia obligacién de notificar el acta deo trans-
misién, y que hasta que se efectie dicha notificacién no es,
para con los terceros, propietario del crédito cedido. (2) Asf
en la mente de la Corte el escrito soria una condicién esen-
cial para que la cesién tuviera efecto para con los terceros,
10 pudiendo hacerse Ia notificacién sin que haya una acta
de transmisién que esté notificada. Volveremos 4 este punto;
por ahora basta hacer constar que la Corte de Bastia agre—
ga al texto del art. 1,690: la Jey no dice que el acta de trans-
misién debe notificarse al deudor, dice que la notificacidn
debe hacerse de la transmision, lo que es enteramente dis-
tinto. Bl Cédigo no exige, pues, ninguna acta para la va-
lidez de 1a cesi6n, como no lo exige para la validez de cual-
guiera venta.

474. El art. 1,639 dice: nEn la transmisién de un crédito
de un derecho 6.de una aceién contra un tercero, la entre-
£a Se opera entre el cedente y el cesionario por la entrega
del titulo. n Esto se dijo ya enel art.1,607; esta disposicién

1 Brusslas, 30 de Noviembre de 1329 (Pasicrisia, 1829, pag. 306 ¥ Dalloz,
en la palabra Venta, nim. 1727). Gante, 31 de Diciembra de 1835 (Pasicrisia,
1835, 2, 382) Bastia, 6 de Marzo de 1855 (Dalloz, 1865, 2, 305).

2 Basiia, 6 de Marzo de 1855 [Dalloz, 1855, 2, 305). :
P. de D. TOMO xXIv—64
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es ain m4is completa que la del art. 1,689; ésta s6lo habla
de la transmisién de los derechos en general, y decide que
hay derechos cuya transmision se hace por el uso que el ad-
quirente hace del derecho cedido con el consentimiento del
vendedor. Transladamos 4 lo que fué dicho acerca de la en-
trega. Al repetir en el art. 1,689 lo que habia dicho en el
art. 1,607, el legislador parece ‘dar alguna particular im-
portancia 4 la entrega del titulo, y pudiera creerse que esta
entrega se ligca cou la disposicién del art. 1,690 que trata
de la transmisién del derecho cedido. ;En materia de cesién
es requerida la entrega para que la propiedad del derecho
pase al cesionario, ya sea entre las partes, ya sea para con
los terceros? N&; no hay que hacer decir 4 la ley lo que no
dice. El art. 1,689 trata tinicamente de la entrega, y en la
teoria del Cédigo ¢ésta no tiene nada de comiin con la traus-
lacién de la propiedad, lo que se hace por sélo el concurso
de voluntades; la entrega no es ya mds que la ejecucion del
contrato por la toma de posesién del comprador. Entre las
partes esto no tiene ninguna duda aunque al prineipio los
tribunales se hayan equivocado enello. (1) Diremos mds ade-
lante que lo mismo sucede para con los terceros.

) TI.—PARA CON LOS TERCEROS.
Num. 1. Regla general.

475. El art. 1,690 dice: .El cesionario no est4 en pose-
sién para con los terceros sino mediante la notificacidn de
la transaccidn hecha al deudor. No obstante, el cesionario
puede igualmente estar en posesién por la aceptacién de la
transmision hecha por el deudor en una acta auténtica.n ;Es
esta disposicién uua regla general aplicable4 la cesién de cual-
quiera especie de derecho? La Corte de Casaci6n lo juzgé ast

1 Casaci6u, 20 Fructidor, afioc X (Dalloz, en la palabra Venta, nim. 284).
Denogada, 3 do Febrero de 1829 (Dalloz, en Ia palabra Fenia, ndm. 1724).
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en los'te?rminos mds formales; se lee en Ia sentencia que la
dlspr')SI‘CIéon del art. 1,690 no sélo se aplica 4 la tra;nm‘l]isién
de réditos sino también 4 la transmisién de derechn); accio-
D€s coutra un tercero y en general 4 todos los derechos no
corporales que forman la materia del capitulo 8. © titulado
nDe la tra{]smiai{"m de créditos y otros derechos no c.o-rpom-
les. s (1)" Duvergier dice que & pesar del respeto que tiene
para l'a Suprema Corte le es imposible aprobar una senten-
¢1a asi motivada; (2) para decir mejor, la sentencia no ests
motivada; como muchas obras ge limita 4 afirmar y lo que
aﬁrn_m 65td en oposicitn con el texto v el espiritu de la lqe
Es cierto que el art. 1,690, primer ir;ciso, parece ser rfeu);
ral y absoluto; dice que el cesionario no estd en posZsién
para con los terceros sino mediante la notificacién dela trans-
mision; luego, se dirj, para todo eesionario cualquiera que
sea el derecho cedido. Pero Ja ley agrega alguna cosa de que
]la. Cor‘tqe del ,Ca;.sacic'm no hace mérito. :k ql.l:ién u'c;he h.‘%(‘,{?rqe
v e b e o
: . deudor, dice el segundo inci-
80 del a'rt. 1,690. Y para que haya un deudor se necesita
una obligacién; por lo tanto, el texto s6lo se aplica 4 los .de
rfechos de crédito; es decir, 4 los derechos que un acreedor
tiene contra su deudor. B por esto precisamente, que ha ‘ un
delfczior. por lo que la ley prescribe la notiﬁ(:a(:i:'}n éla aZe -
tacion para que el deudor sepa que cambid de acreedolr :
que puede y debe pagar al cesionario. Lsto es lo que dicz

?l a'rt. 1,{)91_. Hfé aqui textos terminantes que restringen y
1mitan la disposicién que la Corte de Casacidn decla:a. go-
ral y al,bso] uta. Esto es m4s bien una disposicidn exeepciozal
Y particular. Este cargcter del art. 1,630 esta er; harmonia
con f.=.I espiritu general del C6dico, ;Cémo se transfiere Ia
Propiedad? Por efecto de las obligaciounes, dice el art. 711-

- ;

il_ll?enegada, 23 de Julio de 1835 [Dalloz, en Ia palabra Venta, nim. 1961

2 Duyergier, t. II, pag. 431, ndm. 351,




