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privilegio contra un cesionario SU‘DS‘&CEE&Ilte, per? hab'{;?ciiaj;
cuidado llenar las formalidades prescriptas por | 108 ?(1; o ce:
9,074 y 2,075; no podia, pues, oponer su privi eis e
sionario, hecho propietario del cre.d}to para con
ros por la notificacién de la tran's'mislén. (1)- o
515. El cesionario estd tambler},en pos}es;.én parslz r:t o
segundo cesionario por la aceptacion auténtica ;d,ed: ére:' s
misién. Si se conformé con mna aceptacién priva e
bal el deudor quedaria obligado 4 pagar al Ceslonan céon
le notificé la cesién, pues sélo €l es:té' en p(;sesmln paﬁzré 2
los terceros. El cesionaric en perjuicio de?ct;:é sei e
pago, gtendrd un recurso contra el deudc:r..é 1, 8 e
limito 4 aceptar la transmision; esta 308Pu.801.n o oe Linga
pagar al cesionario, pero bajo nniﬁ‘ con;:;uﬁ(;le.rzzhciu e
de pagarle; y ya no tiene e :
?triez:?{?narig f.e notifica la transmisidn, pues e:te e:s Z;
finico propietario del crédito para con IOS, tercer;é;izr S
acreedor 4 quien debe hacerse el pago. No s:zc; -
el deudor contrajera el compromiso personal e pt:;migdo 5
cesionario, y sl este compromiso estuviera conie Lo
modo que el deudor estuviera obligado Adpaga: nEe.va =
e o o
i sta es una cuestion @e 1n 3 co!
zliiz;asﬁj;ntervenidas entre las part_es; la Oor‘ui1 de 01;:221 }ai
decidi6 contra el deudor. (2) El juez del hecho L;c‘):aso i
vidar que las renuncias no se presumen, y, er‘;_e . Se,,nm;u
renuncia en prevalecerse de la cesién que pudie
ficada al dendor.

3. En cuanto & los acreedores.

516. Hay un acreedor que adquiere un derecho real er

i 1853 [Dalloz, 1864, 2, 1717,
; ?)132;2:“12?':1: gieoﬁ:fggrgila 1838 [Dalloz, en la palabra Venfa, nimere
t]
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el crédito, es el acreedor prendista; pero para que pueda
oponer su privilegio £ los terceros es menester que la pren-
da conste por acta auténtica 6 por uua acta privada regis-
trada y que notifique al deudor del créd to dado en prenda.
Mientras que el cesionario del crédito no ha notificado la
transmisién al deudor, el acreedor prendista puede llenar
las formalidades prescriptas por el art. 1,075 y en este ca-
S0 serd preferido al cesionario aunque éste sea propietario,
pero no lo es para con los terceros.
o17. Los acreedores quirografarios del cedente pueden
embargar el crédito cedido mientras la cesién no ha sido
notificada 6 aceptada. Hemos dado la razén (nim. 506). Se
ha objetado que los acreedores posteriores 4 la cesién no po-
dian ya embargar un crédito que salié del dominio de su
deudor. Para los objetos corporales, muebles 6 inmuebles,
la objecién estarfa fundada en la teoria del Cédigo que no
prescribe ninguna publicidad: pero no Io es para los crédi-
tos cuya cesién esti sometida 4 cierta publicidad; mientras
no hubo notificacién ni aceptacién de la transmision el ce-
dente permanece propietario para con los terceros y los
acreedores quirografarios son terceros en esta materia; lue—
go en el momento en que tratan con el cedente el erédito
cedido se vuelve prenda suya, pueden embargarla y este
embargo puede ser opzesto al cesionario. (1)

1V. Derechos dg las partes interesadas antes de la
notificucion 6 la aceptacion.

1. Del cesionario.

518. ;Puede el cesionario hacer actos de conservacién
mientras que la transmisién no ha sido notificada ni acep-

1 Denegada, 2 de Marzo de 1814 [Dalloz, en la palabra Venta, nim. 1775,
1.°]

p. de D. TOMO XXIV—70
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incipi i otifi-
tada? Si se atiene uno al principlo de que la ces1én’no n507)
da ni aceptada no existe para cou los terceros (m‘:lm.d ha,
hay que decidir que ol cesionario no tiene el derecho de

i ietario mas
cer actos congervatorios; €n efecto, no es propietarl
y no es contra el cedente contra

conservatorios; el cesionario no ne-
onservar los derechos que tiene -
rtud de su contrato,
1 ejercicio de

que para con el cedente;
quien se hacen los actos
cesita de ningin acto para cons ;
contra el cedente, es propietario en vi
la accién que ticne por este contrato }Jasta par{a el e] e
sus derechos. T.03 actos conservatorios que el cesio

f : con
t4 en el caso de bacer se relieren 4 los terceros; y para
: ningtin derecho contra ellos,

&stos no es cesionario, no tieae : _ e
os el cedente guien permanece propietario para ¢ D8,

excepto para con o] cesionario. Si, pues, hay ?it:ase(r:izsez;
vatorios que hacer esteé derecho s.éln pertenece a ; ari.a .
La Corte de Casacion enunci6 la pr’opumcxéu con.;l -
ana senfencia que provoco gran'des criticas pm;lm?c,d;md;dg
tivos. (2) En efceto, la sentencia estd m:al rre ac ade(:ir .qm;
el principio hasta el final. La Corte comienza porntre 1
en la transmision de derechos la entrega se o?erla e‘ e
dente y el cesionario por la remesa de ]_03 titu os71 e o
concluye que la propiedad, no perteuemendo"ya al ce I&J!itla;
descansa necesariamente en ]a persona del cesl()nfz.rlo. hier
Ja transmisién de la propiedad & la entrega f!a un 1pr 2
error. No es la remesa del titulo lo que tra.n\mltz f: pdipe
piedad; ¢sta se adquiere de derechq por el c?m'I:.lpra ola: CO;.‘
ol art. 1,583, desde que las partes han convenido inda P.e‘
y en el precio, aunque la cosa no haya sido :ntre?::‘ v.enda‘
ro la ley agrega que pasa asi eutre.el cnmplra ?giio LR
dor; para con los terceros la pro; leii,ad del ctrb o I
mite por la notificacién 6 la a.--ept.acmn de la trans t. m”i; :
ticulo 1,690). La Corte hubiera, pues, debido restring

sor. t. I1, pig. 236, nim. 204. S
} Eli-)):nv:rrri‘i:.r‘no de qul%o do 1828 (Dalloz; en la palabra Venia, nim. 17
2 gada, 22 _
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que dice de la transmisién de la propiedad 4 las relaciones
del vendedor y del comprador, y examinar luego si los actos
conservatorios se refieren 4 estas relaciones. No es asi como
procede. De que la propiedad no pertenece ya al cedente la
Corte concluye nque éste no tiene ya el poder de hacer ac-
tos conservatorios ni obrar relativamente al ebjeto cedido.
Hste es un nuevo error. Es, al contrario, el cedente quien
permanece en posesion de la propiedad delferédito para con
los terceros, y sélo ¢l tiene el derecho de disponer de ella, &6-
lo él puede obrar; y ;debe preguntarse si aquel que es pro—
pietatio para con los terceros tine calidad para conservar
su derecho contra ellos? La Corte de Casacién, partiendo de
un pricipio falso, llegad una falsa consecaencia: es que el
poder de obrar y hacer actos conservatorios pertenece nece-
sariamente al cesionario, gin mads limites que el consagrado
literalmente por la ley. Estoes considerar al cesionariQ co-
mo propietario 6 acreedor para con los terceros, cuando la
ley, conforme con la tradicién, dice que la propiedad y, por
consiguiente, todos los atributos de ésta continiiandescansan-
doen la persona del cedente. ;Qué sucede con la notifica—
cién en este orden de ideas? No puede decirse que esté re—
querida para que la cesifn exista para con los terceros
mientras la cesidn no estd notificada ni aceptada. Hay que
invertir la proposicidn de la Corte y decir que la cesién, ann-
gue no hecha piblica en el sentido del art. 1,690, produce
no obstante todos sus efectos, 4 no ser que haya terceros que
puedan oponer su derecho al cesionario. Y aun asi la Cor-
te restringe el nimero de estos terceros en limites demasia-
doestrechos, sentando como prineipio que sélo puedeninvocar
el art. 1,690 aquellos que han adquirido derechos entre Ia
transmision y la notificacion que de ella se hace al deudor.
Ya hemos dicho que, segln la opinion de varios autores,
esta definicidn de la palabra terceros es inexacta (ntdm. 502).
Agregaremos que la conclusién de la Corte estd en oposiciéa




bbb DE LA VENTA

con el principio fundamental de la materia: un acta que de-
be hacerse piblica por interés de los terceros no puede pro-
duecir ningin efecto para con éstos mientras permanece clan-
destina; este principio se aplica 4 todos aquellos que tienen
interés en conocer la existencia de la cesién y que no pueden
conocerla por la falta de publicidad. _
519. La docthina y la jurisprudencia admiten que el ce-
sionario tiene el derecho de hacer actos conservatorios. Pe-
o no se est4 mucho de acuerdo en ol fundamento jurfdico de
este derecho ni acerca de su alcance. Duvergier establece
muy bien que mientras la % otificacion no tiene lugar el ce-
dente tiene solo calidad para hacer actos conservatorios;
después agrega que faera un extremo rigor anular los actos
congervatorios hechos por el cesionario antes de la notifica-
cién delatransmisién. Sisedecide 4 validarestosactosespor
constderaciones de equidad y no por la aplicaci6n de las re-
glas consagradas por los arts. 1,690y 1,691. (1) Esto nos pa-
rece poco juridico. La eguidad no fiene nada que ver en dere-
cho, excepto en el silencio de la ley; cuando ésta ha hablado
no est4 permitido derogar por consideraciones de equidad
los principios que establece. Luego la equidad no autoriza
4 los intérpretes para hacer excepciones 4 las reglas que el
Cé6digo consagra acerca de la transmisién de créditos.
Troplong critica mucho la sentencia de la Corte de Casa-
cién que acabamos de discutir; reprocha 4 la Corte derrum-
bar todas las nociones admitidas hasta este dia acerca de
la cesién y consagradas por el Oddigo Civil. No obstante,
admite que el cesionario tiene el derecho de hacer actos con—
servatorios antes de la notificacién de la translacion; €ree
que la severidad de la ley no llega hasta prohibir actos con-
servatorios que no tienen por objeto innovar 6 lastimar dere-
chos adquiridos. ¢ Esto quiere decir que fuera preciso un texto
para prohibir al cesionario hacer actos conservatorios? Con-

1 Duvergier, . I, pigs. 935 y 237, ntm. 204
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palabra tercero es contraria al principio de publicidad en el
que descansa el art. 1,690. Un acto cuya publicidad pres-
cribe la ley por interés de los terceros no existe cuando fal-
ta la publicidad; el tercero embargado puede, pues, oponer
al cesionario que no tiene derecho de embargar ¢l crédito
de que es deudor é impedirle que lo pague 4 su acreedor;
y si el cesionario no tiene el derecho de embargar, el terce—
1o embargado tiene calidad para prevalecerse de esta falta
de derecho pagando apesar del embargo; puede decir a!
cesionario: embargiis un crédito que no es nuestra prenda
porque no sois acreedor de aquel 4 quien pertenece, luego
vuestro embargo es nulo.

;El cesionario de un crédito hipotecario puede subir el
precio cuando el tercero detentor del inmueble llena las
formalidades prescriptas para la purga? La sentencia de la
Corte de Casacién tan criticada (ntim. 518) decide que el
cesionario puede subir el precio. ;Es esto un acto conserva-
torio? Nos parece que Troplong tiene razén al contestar-
1a. (1) El acreedor que sube el precio perturba al comprador
en sus derechos de propietario, puesto que la subasta tiene
por efecto vencerlo, y Vencer un propietario es un acto d=
ejecucién més bien que de conservacién. Se hace la misma
objecién que para el embargo precautorio; el tercer deten-
tor, se dice, no es un tercero; por tanto, no puede prevale-
cerse del art. 1,690. No es un tercero porque no tiene nin-
gtin interés en conocer la cesién en el momento en que se
hace; la misma puja no perjudica sus derechos, puesto que
1a provoca por el procedimiento de la purga; ¢y qué le im-
porta que sea el cesionario 6 el cedente quienes pujen? (2)
Nuestra contestacién siempre es la misma. Para pujar es
necesario ser acreedor, y el cesionario no lo es mientras no

1 Troplong, pig. 451, ndms. 895 897. :
2 Colmet de Santerre, t. VII, pég. 187, ndm, 137 bis IV. Davergler, t. II,

pég. 237, ndm 200.
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ha notificado la translacién; el tercer detentor puede, pues,
rechazar la puja como hecha sin derecho; tiene interés en
ello, puesto que 4 falta de puja conserva el inmueble.

521. Si, en nuestro concepto, el cesionario no puede ha-
cer actos conservatorios con mds razén no puede hacer ac-
tos de ejecucién. En la opinidn contraria se le permite per-
seguir al deudor cedido. (1) Aquif ya no se puede contestar
que el deudor sea un tercero, puesto que la ley lo dice (ar-
ticulo 1,691), y lo dice para validar el pago que el deudor
hace al cedente antes de la notificacién de la translacion.
Si ebdeudor puede y debe pagar al cedente jcon qué dere-
cho el cesionario le obligarfa 4 pagarle? El deudor, se di-
ce, puede exigir que el cesionario justifique su ealidad pro-
duciendo el acta de cesién; pero desde que produce el acta
no puede negarse 4 pagar 4 quien es propietario del cré-
dito.

Contestamos que esto es precisamente la cuestién: ; Hay un

- propietario del crédito y hay un acreedor para con el deu-

dor, como para cualquier tercero, mientras que la transla-
cién no ha sido notificada? El art. 1,690 decide la cuestién;
en virbud de este articulo el deudor puede exigir que el de-
mandante notifiqjue antes de promover, de esta manera e
como el cesionario justificard su calidad y no produciendo
el acta de cesién. Ei art. 2,214 1o dice terminantemente en

- materia de expropiacién: iel cesionario de un titulo ejecu—

torio no pusde promover la expropiacién sino cuando la
notificacién de la translacion ha sido hecha al deudor.n Se
pretende que esta dispesicién es una excepcién; mucho més
natural esiver en ella la aplicacién directa de la regla del
art. 1,690; y si el cesionario no puede expropiar tampoco
puede perseguir, pues la promociin conduce 4 la expropia-
ci6n cuande el deudor no paga. Fué sentenciado en este
sentido, por la Corte de Lieja, que el cesionario, no tenien-
1" Aubry y Rau, {. IV, pig. 434, y nota 38, pfo. 359 bis.
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do derecho alguno contra el deudor antes de la notificacién,
no puede ejercer ninguna accién contra él. (1)

522. Si se admite que el cesionario puede promover con-
tra el deudor hay que permitir también al deudor pagar al
cesionario, y si puede pagarle es porque es dendor y con
este titulo puede prevalecerse de cualquier otro modo de
liberacién; puede, pues, novar, (2) puede compensar. iSin-
gular situacién! Todos estos actos también puede hacerlos
para con el cedente (art. 1,691); el deudor cedido tendra,
pues, dos acreedores. Se dira que la compensacién ge opera
para con cada uno de los acreedores; esto esabsurdo, Habra
por fuerza que atenerse al texto de la ley y que decidir que
gélo hay un acreedor legal antes de la notificacién, este es
el cedente, y si por compensacion el pago legal no puede ha-
cerse mis que en provecho del cedente debe suceder lo mis-
mo con el pago voluntario, siendo idéntica la razdn para
decidirlo. Fué sentenciado en este sentido, por la Corte de

Lieja, que antes de la notificacién el pago no puede hacerse
v4lidamente mas que al cedente. (3) Se invoca una senten-
cia de casacién en favor de la opinidn contraria, pero esta
sentencia no decidié que el pago puede hacerse al cesiona-
nario antes de la notificacién. (4) En el caso no habia ha-
bido pago propiamente dicho sino una contraescritura; es
decir, una convencién entre las partes interesadas, la cual
habia liberado al deudor hacia el cedente; la Corte mantuve
Ia ejecucién de estas convenciones; se entiende que si el ce-
dente interviene en el acta que libera al deudor para con
el cesionario no puede ya prevalecerse de la falta de noti-

ficacion.

1 Lieja, 11 de Julio de 1826 (Pasicrisia, 1826, pag. 450).
2 Aubry y Rau, & IV, pag. 434 pfo. 359 bis.

3 Liejs, 26 de Julio de 1828 (Pasicrisia, 1828, pig. 270).
4 (asacion, 9 do Marzo de 1864 (Dalloz, 1864, 1, 190).
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erceros mientras no t
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prueba que ninguna de estas circunstancias existe en la cau-
sa; que, por consiguiente, el cedente y sus herederos pudie-
ron validamente traer el titulo 4 ejecucién contra los deu-
dores, no obstante la translacién no notificada niaceptada.u
T.a Sala de las Requisiciones se pronunci6 en el mismo sen-
tido; el deudor, liberindose vilidamente pagando 4 su acrees
dor mientras que la cesién no le ha sido notificada, estd sin
interés en oponer al demandante una cesién que no existe
para con él; ni siquiera puede admitirse 4 pedir que el acree-
dor, su tnico contradictor legitimo, afirmé que no ha trans-
mitido el crédito 4 un tercero. (1) No tendria interés en
ello m4s que si hubiese aceptado la cesién verbalmente 6
por acta privada, 6 si temiera algin recurso por parte del
cesionario 4 consecuencia del conocimiento que tuviese de
la translacién; en estas circunstancias tendria el derecho de
provocar la puesta en causa del cesionario.

Hay algunas sentencias en sentido contrario: la de Ia Cor-
te de Colmar iué casada por la sentencia que acabamos de
relatar. La Corte de Lieja, de la que hemos citado' varias
decisiones conformes con los verdaderos principios, se apar-
ta de ellos sentenciando.que el cedente no tenia ya el dere-
cho de promover contra el deudor. (2) Esto es desconocer
el art. 1,691 que dice todo lo contrario: el cedente se des-
poja para con el cesionario, pero queda en posesién para
con los terceros y, por consiguiente, para con el deudor
mientras que la transmisidn no ha sido notificada ni acepta-
da, y siendo propietario del crédito puede naturalmente
promover su cobro. El cesionario tiene un medio sencille
de impedir estas promociones y el pago que el deudor hicie-
ra en su perjuicio: esto es, hacer la notificacién de la trans-
mision.

1 Casacién, 4 de Diciembrs de 1827. Denegada, 18 de Abril de 1838 (Dalloz,

en Ia palabra Venta, ndms. 1729, 2.° y 5. °) : ;
2-Lieja, 26 do Marzo de 1834 (Pasicrisia, 1834, 2 84). En sentido contrario

Brusalas, 2 de Febrero de 1803 (Pasicrisia, 1853, 2, 241).
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524. Si el cedente puede promover contra el deudor por
su parte el deudor puede obligar al cedente 4 recibir el pa~
go }Taciéndoles ofertas reales. La Corte de Casacidn lo selx}z—
tenci6 asi, /1) y esto no es dudoso; aquel que tiene el dere—
c_ho de pagar tiene el derecho de hacer ofertas reales para
liberarse; si el cedente no quiere recibir el pago que lo so—
mete 4 un recurso por parte del cesionario sc?io tiene que
notificar la translacién al deudor.

V. Dela notificacion de la transmisitn al deudor

525. Hemos dicho que los acreedores del cedente pueden
embarg.a}r el crédito cedido mientras la notificacién de la
f,ransn:'um.{’)r'] no ha tenido lugar (ntm. 506). La aplicacién
de_I principio da lugar 4 grandes dificultades. Se pregunta
primero si el cesionario puede atin notificar la cesién des—
pucs de haber sido embargado el crédito. Hay un motivo
de duda y es que el deudor contra quien se prs;ct.ica el em-
bargo no puede ya pagar 4 su acreedor en perjuicio del
acreedor embargante (art. 1,249). ;No resulta de esto que el
embargo da al embargante un derecho en el crédito, dere-
cho que no puede ya serle quitado por el cesionario? El
acreedor embargante tiene, en efecto, un derecho de pren—
da en el crédito, pero este derecho no es exclusivo del de
los demds acreedores, pues el crédito embargado hace par-
te del patrimonio del deudor, y este patrimonio es una pren-
da cor.min de los acreedores; de esto resulta que después de
un primer embargo pueden intervenir nuevas oposiciones;
y ten’le.ndo todos los acreedores opositores el mismo derechc;
el crédito embargado se distribuird entre ellos proporcio-
nalmente al monto de sus respectivos créditos. Este dere-
cho de embargo puede también ser invocado por el cesiona-
rio del crédito, pues es acreedor del cedente por razon c-le Ia

1 1 954 T ATy P 58 (T 11
1 Casacién, 22 Prerial, aio XII (Dalloz en Ia palabra Venta, nim. 1730).




