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disposicion general que permite y manda aplicarlo. Esfa
es la opinién generalmente seguida. (1) :
416. Pothier dice que la igualdad estd m4s escrupulosa.
mente requerida en las particiones que en los contratos con-
minativos, porque la particién no es mas que una liquidacién

de derechos preexistentes; concluye de esto que las particio-

nes son rescindibles por lesidn de una cuarta parte, mientrag
que la rescisién de la venta sélo se admitia en el derecho an-
tiguo por lesién de una mitad. A este respecto no hay nin-
guna diferencia entre las varias particiones; por esto Pothier
las pone todas en la misma linea. (2) Sin embargo, el proyec
to del Cédigo Civil, tal como fué adoptado por el Consejo de
Estado, desechaba la accién de rescisién en la particion en-
tre socios. El Consejo no era partidario de la rescisién de
1a venta; sextendia su disfavor 4 la particién de la sociedad?
Hubiera sido raciocinar mal, pues en toda particion, como

lo dice Pothier, la igualdad es un principio esencial. El

Tribun_a’d_o lo hizo notar: 1Si la admisién de la accién d‘el
rescision contra cualquiera particién en general y contra las
ventas tiene inconvenientes bastante graves, son absoluta-
mente los mismos en el caso de particion de una sucesién y
en la de una sociedad. Pero lo que importa esencialmente
para la perfeccion del Cédigo Civil es mantener invaria-
bles los principivos que ha consagrado; y lejos de poder ale:
gar fuertes razones de diferencia para admitir la rescision
contra la particién de sucesién y desecharla contra la de una
gociedad, la accién es aun més favorable en el segundo ca-
80, puesto que la igualdad, que es el alma de toda particion,
pertenece particularmente todavia 4 la de una sociedad de
que constituye la naturaleza y la esencia.n El Tribuvado
propuso la supresién de la disposicidn que desechaba la res:

1 Pont, p. 516, nim. 788 y los antores que cita.
2 Pothier, De la sociedad, nim. 174,
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cision por causa de lesién, y el Consejo de Estado adoptd
1a proposicidn, (1)

417, El art. 1872 aplica 4 la particién entre socios las re-
glas'relativas 4 las obligaciones que resultan de Ia particién
entre coherederos: tal es la garantfa 4 la que estan obliga-
dos todos los herederos. Esta es también una regla que se
liga 4 la esencia de Ia particién, puesto que tiene por obje-
to asegurar la igualdad que debe reinar entre los coparti-
cipes. Se aplican, pues, 4 la sociedad los articulos 884 y si-
gulentes.

418. Fl art. 1872 no habla de los efectos de la particidn
que el art. 1476 comprende en su disposicién andloga. ;De-
be concluirse de esto que Ia particién entre socios no es de-
clarativa de propiedad? N6, seguramente. La disposicién
general del art. 1872 basta para hacer aplicable 4 la parti-
cion entre socios una regla que, en ¢l sistema del Cédigo,
forma un principio general. Pothier lo hace notar: nHay una
gran diferencia, dice, entre nuestro derecho francés y el dere-
cho romano acerca del efecto de la particién. Por el derecho
romano la particién era una especie de cambio. Al contra-
1io, segiin nuestro derecho francés, la particién no se con-
sidera como un titulo de adquisicién sino como un scto que
1o hace més que determinar las partes ivdeterminadas que
cada coparticipe tenfa, antes de la particién, en la comuni-
dad que existia entre ellos, s6lo en las cos:s vencidas en el
total de cada cual'n (2) De esto el principio establecido por
el art. 883: nCada coheredero se considera haber herédado
solo é inmediatam%nte todos los efectos comprendidos en su
lote y no haber tenido nunca la propiedad de las demds
cosas de la sucesién.n Hsto es un principio general de nues-
tro derecho francés; con este titulo queda comprendido en
la disposicién del art. 1872,

1 Observaciones del Tribupado, nim, 11 (Loeré, . VII, p. 238),
2 Pothier, De la sociedad, nim, 179.
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El principio esta admitido por todos. Hay alguna difi-
cultad en la aplicacidn del principio. ;Se pregunta si la par-
ticién retrotrae sélo al dia de la disolucién de la-comunidad
6 s1 retrotrae al dia en que la sociedad adquirié las cosas
que son objeto de la particién? Las opiniones estdn dividi-
das; 1a decisién depende del cardcter que se reconoce 4 la
sociedad. Bi es un sér moral distinto de los socios hay que
decir que la sociedad es propietaria y que la indivisién en-
tre los socios sélo comienza cuando la disolucién; en este
sistema la particidn retrotrae al dia en que concluye la so-
ciedad. En nuestra opinién la sociedad no es una persona
civil, son los socios; éstos son, pues, copropietarios de las
cosas que componen el fondo social; la indivisién comienza,
pues, desde el dia en que la sociedad adquirié las cosas, y
la particién retrotrae 4 este momento. Lo que da un gran
valor al principio y 4 la consecuencia que de ¢l resulfa es
que Pothier lo ensefia. Debe, pues, aplicarse 4 la particién
entre socios lo que hemos dicho en el titulo De las Sucesio-
nes del efecto declarativo de la particién. (1)

El principio se aplica también 4 la licitacion entre copar-
ticipes; el art. 883 es terminante. Resulta de él que la ins-
cripeién que la mujer de uno de los socios tomd en un in-
mueble licitado, para su hipoteca legal, estd borrada por la
adjudicacién del inmueble por un socio distinto. La Corte
de Metz lo sentencid asf y esto no es dudoso. (2) Sucederia

diferentemente si el inmuéble hubiera sido adjudicado 4 un
tercero; en este caso la licitacion es una venta, y la vents
deja subsistir las hipotecas asi como todos los derechos rea-
les que gravan la cosa vendida. '

1 Véanse en diversos sentides Pont y los autores que cita, p. 519, nimeros
794 y 795. _
2 Metz, 31 de Diclembre de 1867 (Dalloz, 1868, 2, 145).

cuestion que se presenta es, pues, de sab

- Tigen las actas ds comercio. Ta comisién

DE LA% SOCIEDADES CARBONERAS

ANEXAS.

1. De las sociedades carboneras.

41.9. Se lee en una sentencia de la Corte de Casacién de
B.élglca: “La sociedad carbonera es nna
s que difiere esencialmente de Ia socied
por-el Cédigo Civil.y ;Bn qué consiste e
cial? La C

sociedad suz gene-
ad ordinaria fijada
sta diferencia esen-
orte contesta que la sociedad carbonéra forma un
s.ér mox:al que tiene su personalidad propia enteramente dis-
tinta é m('lepeudiente de la persona de cada uno de los so-
cios 6 accionistas. (1) En nuestro derecho las sociedades
¢iviles no son personas morales; este cara

: cter solo pertene-
ce 4 las sociedades de comercio (ntm. 1

81). La primera

e er si las socieda-
rboneras so i erci i
n sociedades de comercio y i, aunque no

siendo sociedades de comercio y forman personas civiles, &
qué titulo gozan de la personificacisn. ’

420. Es de doctrina y de Jurisprudencia que las socieda-
des carboneras son sociedades civiles, ‘El ‘art. 32 de la ley
de 21 de Abril de 1810 dice que la explotacién de las mi-
2as no se considera como un comercio ¥ 1o estd sujeta 4 la

atente. Hsta es icaci incipi
P sta es la aplicacién de log principios generales que

e ‘ . del Cuerpo Legisla-
Vo que en 1810 reemplazaba la Seccion de Legislacion del
Tribunado, 1o hace notar. Siendo Ia mina una propiedad
de fundo el particular 6 la sociedad que la explota hace va-
ler su heredad y nada més.n Y el propistario que vende
08 frutos de su fando no hacs actode comerrio. Signese de
esto, y tainbién lo dice la comisién legislativa, que :fas con—
festaciones relativas 4 las sociedades son dela compstencia
de los tribunales civiles. Fs precisamenta para determinar
®8ta competencia por lo que'la comisidn propuso el art, 32.

1 Denegada, 17 de Junio'de 1864 (Pasiorisla, 1805, 1, 37),




