DE LAS HIPUTECAS

una consecuencia del relajamizuto 6 de la ruptura del lazo
conyugal; no es este el objeto que la mujer se propuso. No
obstante, creemos que el principio del art. 47 debe recibir su
aplicacion:escomo mujer casada eomo lademandanteintenta
la accidn, y la sentencia que obtiene se ejecuta en los bienes
del marido en lo que se refizre 4 los gastos. Esto es decisi-
vo. No hay que limitar la proteccién que la ley concede &
la mujer cuando entendid darle una garantia para todos los
derechos que tiene contra su marido. (1)

§ TL.—DE L.OS BIENES GRAVADOS CON LA HIPOTECA LEGAL.

364. Las mujeres casadas tienen, asi como los menores ¢
interdictos, una hipoteca que es-d la vez general y especial.
Es general, pues seziin el art. 47 recae en los bienes del ma-
rido, sin ninguna restriccion; luego en sus bienes presentes y
futuros. Es especial, puesto que la ley quiere que esté espe—
cificada, ya por ¢l contrato de matrimonio, ya durants el
matrimonio, por orden del presidente. La especificaciéun tie-
ne por objeto limitar la inseripeién 4 los inmuebies nece-
sarios para dar 4 la mujer una garantia completa. Cuando
ge hace por el contrato de matrimonio el marido puede res-
guardar sus intereses él mismo, puesto que s parte en el
contrato. Cuando es el presidente quien especifica la hipo-
teca el marido no concurre 4 esta especificacida, pues si la
inscripeién requerida por la mujer es excesiva puede pedir
su reduccién. Por contra la mujer puede, durante el matri-
monio, requerir una inseripcién suplementaria y aun una
primera inscripcién en los bienes que el marido adquiere
después de celebrado el matrimonio; en este sentido los bie-
165 futuros del marido estidn sometidos 4 la hipoteca de la
mujer. Pero no puede haberinscripcién en estos bienes sino
seneral, Aubry y Rau, t. IIT, p. 218, rotas 9

1 Véanse, sobre las costan e ral afa=t
y 12, pfo. 264 fer; Pont, t. 1, i3, niim. 439, y las notas 2y 3. y I:’!j':r!:‘pll"lj‘..-
i loz, en la palabra Privilegios, ntims. 832y 8J5.

dencia en el Repertorio de Dal

DE LAS HIPOTECAS LEGALES 357

despues que el marido los haya adq
;J.udrw, cuando el contrato de matr
ciera la incripcidn en sus bie

juirido; asf el marido no
1monio, pedir que se hi-
o nes venideros. Se ha propuesto
: ste derecho: esto era volver al sistema de] Cédigo Ci
vil que €l legislador bel i ifi Ta ki
- o ~270r Delga quiso modificar. Para que la hi.
poteca legal de la mujer ests ptblica es
iliscripeion dé 4 conocer 4 |
1, - :
del marido que ticnen
consiguiente,

necesario que la
08 terceros cudles son los bienes
ien gravamen y cudles estin libres; por
' ‘ la hipoteca debe ser eéspecificada en cuanto
4 los bienes, y s6lo puede serlo si est4 establecida en los bie.
11€8 que pertenecen al marido cuando el acta que la especi-

fica. (1)
S 3
ne:t{: La ir-. (i,‘r,‘:”: que la mujer tiene hipoteca en los bie-
fes del marido. Siguese de esto que si el marido est4 en
uocmdz}d ¥ que la sociedad posee inmuebles estos bienes
10 estan gravadus con la hipoteca de la mujer 6 quedan
’;;_r‘ra\'ad()s seglin que la sociedad forma 6 no pprsong. civil
.1‘rs;111:1:ui:m]n_s, en cuanto al principio, al titul(; De la Q’;-
(kr[(ua l:."tl;p;:;aii(:‘[_x no il:ese.gtsa. ningu.na dificultad. La ley
1 ] sociedades de comercio son persoras civi-
©8; s, pues, la sociedad como cuerpo moral la que es pro
p.xetarla_, de los inmuebles que posee; por tanto, la mu'er[ n l
tiene hipoteca en estos inmuebles, pues el nml:ido aqicfario
no tiene en ellos ningtin derecho, s

. ni siquiera el de =
piedad. (2) Pasa 9 copro

: (2 de otro modo con las sociedades civiles;
en la ) MOS enseri i :
e Opinion que hemos ensefiado estas sociedades no for-

I o ST :
mn_pe!r:unas civiles; por tanto, los bienes pertenecen 4 los
a80C1ados; estan, por consioyi o k
¢ stan, por consiguiente, gravados de hipoteca le-
ry como todos los bienes indivisos de

gal en favor de Ia mui:
7 - : - s -
108 que el marido es propietario.

. 9ol y 332].

y da Dall i labra Priv:

) de Dalloz, en ia palabra Privile-

rada, 29 de Mayo de 18656 (Dalloz
& v alile,




Fi
g
i
|

gue

here
tiene en una here

POF €ONSIg i
con hipoteca legal en*favo
son hipot

art. 883, Si cuando la

SRR
te.de su maride se
ble

a @ T idorar:
] e Conslaerar

4 esLo ljl" l ] 1ueh f, 3 CONSsI(

1) HEes £

nunca propiec

3
EL

=3

Prr nont
1arido. j’m cont

- '_\‘ -
gtario exciu
l
teca en todo el

achas due I 1,,.. 5%

r\lv‘
Lis,

Su(-»--:c"r.'.znc& gl;
£ 3 3
: g “' YI3 ¥ 1 :’-
367. Segun ¢ |
que <6lo Tlewen er s bR
\,’l
nna LOLL(_;EL; i
¢isitn, no pue : !
ﬂu-_:)e 83 (
;‘%a‘ﬁ?{ﬁ conaiel

a hipoteca sometic
5 : e - -
Este principio
31 el marido es ';';t’::-
lar )}**--’1 a 1]1;

da por la mis-

L

daz
Q=52 (L

ane
= BEE 8

-,\Ii\' a l"\t”

c (838! =
L5 L LS ‘ 3 t ATrse. l_—{ (88
I 'l ‘.i l'\, .ldl(:}(_,‘“ i.'- xi re 1!]f
i2Cel LS 40 ! I > H«

Pl i I;]! i“:’-r(} 3

o
14 (j.'(_}'."-_:_u\"‘u"m, y 81 esia

8 ca
et | a4 ©F t(; r‘~:tn,r-1n.,
] s' (4dige i‘-'ii(i;‘;f_rt a este P
o= cnales el 0 :
10 Llae

‘tucion estipulado por
1] 3 ll\ L 'J [ i - - l‘l‘.:
39 \;u.n.x} la cor

no oLSLal bt
iy la d las convenclon
2 e la d«¢
apa (‘> a t

iste en e

120
1
ks — trimonio dal
- v Y L as

cOn n,!
L4 ¥ o
5ia

DE LAS HIPOTECAS LEGALES 359

81 los demds bienes del espo:

rantizar los derechos de la m
gunda excepeidn en

se-abre en favor de 1

S0

por el gravado q‘zeuin resuel
del gravado con V4 tina !;r;:.»
por devolver, en caso de in
para el capital de} dinero dof
{art. 1054). Estas disposic
chas dificul ades; va las hemo:
”‘ [)frm/ Cit ones Y 7

G

$68. ;La mujer comup en
AT Y neialne? Tas
¢ion en las ganancialos? Esta
tida. A primera vistg BOTprenc

lice que a maujer ti

bienes del mar, do, y cuaudo ios es; posos e
el réoimen de la‘comunidad ] la !-»a\- disti

marido, que son sus bienes,

que Huml el nombre de n“*aa
Copropietaria: dbuede la mn

nes de que es copropistaris?

prc,valeae en la doctrina y

3

Corte de Lieja: uE] ti'am'izio, ga

tiguas costur z‘L res

mumua(z; €s, puas

f_fJ. 1anciales t"!t‘ol\“() & !‘,31

objels

Lm,, 10 no bastan para ga-
2). Hay una ses:

on: cuando éstg

rechos consentidos

e mbargo, la mujer

-f,\?s'-:'r'_z subsidiaria en los bienes

a8 bienes l“:.fw’

lotal si el testador lo ordens asy

18 de. n hl("'al 4 mu-
en el titulo De

bienes puede tomar inserip—
Cuestion estd muy controver-
le. Blart 47 Cuu;cm Civil,
€ne una hipoteca leq-zl en los
stdn casados bajo
ingue los propios del
¥ los bienes de Ia comunidad,
iciales y de log que la mujer
jer tener una hipoteca en bie:
Sin embargo, la afirmativa

en laJurnprumzmc! Y en prin-
C1pio no nos parece dudosa. Se

lee en una s entencia de g
gun la expresién de las an—

°1i0 de los bienes de la co-

1 Ju ibulo como la doctring y la
Mhpruw- 1¢1a <-.p{i-'-'-' a hipoteca leo

de Ia mujer 4 las

= |
,_, l
"opios del msn'idu.u (‘3'; 38

controvertid




360 DI LAS HIPOTECAS

5 - fl i geg :I.
reproduce la férmula, reproduce la cosa; en eleeu?, gegtin
el art, 1421 el marido pueds vender los bienes de la cor;m

I i . = B
nidad, puede hipotecarlos sin el concurso de la n:;uy:;
- o sbras Teco:
to es seguramente la sefiorfa que nuestras costumbres I
al ma id Si najenar
ocian al marido, jefe de la comunidad. Si puede enajen
¢ hipotecar es propietario, los bienes estin en su dormmo},
¢ hipotec ropl . - e
a, los bienes del marido, y, ¢ :
1 como suena, ios
luego son, : o =
| ' 1 a legal. No se pu
avados por la hipoteca leg '
deben estar grav ! gl :
tostarlo gin llegar 4 una extraiia anomalia: los b}anesgg
o ; 16 den tambicn
hi ) ncion pueden s
Ser ecados por convencio
sineden ser hipot eici ¥ e
Eer hipotecados por la ley; jpor que singular excepcl {oq i
ér’a el marido el derecho de hipotecar las gananciaies ol
1 & FC ’
que la ley tuviera el derecho de gravarlas con ‘mpoi‘:eca.(5
- 360. Pero si el principio es incoutestable la aphual;a.n
e : ific e e desde lues
del principio no deja de tener dificultades. Df:b de: 2
1 i i n las que la mujer &
isti se 81 las.gananciales en .‘
= jenadas 6 hipotecadas. Supone-
inscripcién han sido 6 no ensjenadas o hip o
3 3 pQ o 11en
mos, primero, que los bienes se hallan libres y se encu L
b : isolueid cormuni-
a‘n’m,en 1a masa comtn cuando la disolucién de la tr' B
: . 5 nciar. Si a 08 in-
dad. La mujer puede aceptar 0 renunciar. Sl accpia
i . i I Si onen
muebles estdn comprendidos en la pam‘c.n‘m. E ?e IQ; -
‘ ] ca ¢ liendo la miujer ten -
hipoteca cae, O puaie !
. i lem4s, por efecto de la particion
ofeca en su propia cosa; ademas, po cida
E t. 883) el marido estd considerado como no hat 1,1 t
e stos en el lote
ingu o en los biecnes puestos e
e ‘é?"efh l"m* yn nunca suyos; luego nun-
jer; est snes no fueron RUNCA s ]
su mujer; estos bie er S |
= i r grayados con hipoteca legal de la mujer

dieron se : e
= 0. los bienes caen en el lote del marido
b, log bie

Si, por elfc(mﬁml_ tario de ellos; los bienes en los que la
. '_ ..0])19 . 3 ; 103 L
siempre iuc pr

1 i i vir—

5 inscripeid los bienes del marido, en

3 omO inscripelon son 103 Die : :
e : 883; luego estdn grava-

inante del art.

exto terminapie a g o

g e be i je la mujer. En este punto no podria

dos con la hipoteca de la mujer. e e
> e jer puede también rernnciar: agqui

haber duda seria. La mujer pue eia? Es

i » 3 < (el i L G 1& renuncia

DE LAS HIPOTECAS LEGALES 361

que la mujer renunciante deja de ser mujer comtn y, en

realidad, no lo fué nunca. Si el principio es verdadero de—

cide la cuestién. El marido siempre fué propietario de log

bienes de Ia comunidad, estos bienes siempre fueron Suyos;
la consecuencia es evidente

; no hay ya diferencia entre los
propios y las gananciales: se confunden en un selo y mis—
mo patrimonio y, por consiguiente, las gananciales, como
los propios, est4n gravados por la hipoteca legal de la mu-
jer. Se hacen objeciones que vamos 4 encontrar en la hi-
POtesis en que la mujer est en concurso con un tercer ad-
quirente 6 con un acreedor hipotecario. En la hipdtesis
que examinamos por ahora la mujer s6lo est4 en conflicto

con los acreedores quirografarios del marido; y la mujer

puede oponerles su hipoteca legal como los acreedores hi-
potecarios del marido pueden oponerles sn hipoteca con-
vencional. Eu este punto reina el acuerdo, (1)

370. La cuestién que discutimos sélo se hace dudosa
cuando el marido enajena 6 hipoteca: los bienes en los que
la mujer tom§ inscripcién. Hay que distinguir de nueve si
Ia mujer acepta 6 renuncia. Se admite generalmente que si
la mujer acepta la hipoteca cae, mientras que subsiste si la
mujer renuncia. La solucién depende del punto de saber
cusl es el efecto de la aceptacioén y de la renuncia; los mis-
o8 principios estdn controvertidos.

Cuando la mujer acepta es definitivamente asociada y lo
fué sicmpre. Como socio se la considera como haber con—
currido en los actos que el marido ha hecho durante la co—
munidad. ;Cudl es el efecto de es

te concurso en lo relativa
4 la hipoteca legal? Se supone que el marido enajeno el in-
mueble en el cual la mujer tomé inscripcidn. Si realmente Ia
mujer habia concurrido 4 la venta como parte en el contra-

1 Denegada, Sala Civil, 1. © de Agosto de 1848 [Dalloz, 1848, 1, 189]. Valetts,
p. 252, 1. © Pont, t. I, p. 559, ntim, 521,

. de B. TOMO XXx—46
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to este concurso habria tenido por efecto la renuncia de la
mujer 4 su hipoteca, mejor dicho, 4 su inseripcién hipoieca-
ria con relacidn al adquirente, lo que es la aplicacién del
art. 71 de que tratamos. Este primer punto no fué contes-
tado; arrastra, en nuestro concepto, la decision del asunto.
En efecto, la aceptacidn de la mujer equivale 4 su concurse;
aceptando la comunidad acepta todos los actos del marido
como asociada, se la considera como haber ficurado en todos
esos actos como parte, luego en el que el marido enajeno el
ganancial en lo que habia inscripto; por fanto, no puede
oponer su hipoteca al adquirente. ;Se dird que esta argu-
mentacién es una ficeién y que no hay ficcién sin ley? Es
verdad que no hay texto que diga que 4 la mujer aceptante
so la considera como haber concurrido 4 losactos de su ma—
rido, pero no era necesario el texto porque no se trataba
de una ficcién sino, al centrario, de Ia realidad. La mujer
aceptante es asociada, siempre lo ha sido, y en la sociedad
que se llama comunidad la mujer estd representada por el
marido; mejor dicho, la absorbe; todo 1o que hace estd hecho
por la sociedad que se concentra en el marido; basta, pues,
gue el marido enajene un ganancial para que la mujer acep-
tante se considere vendedora con su marido; esto es tan cier-
to que la mujer es garante, al menos por mitad; segiin
otros, por todo. De cualquier modo que sea no invocamos
la garantia, invocamos el concurso de la mujer al acta, que
no se podria contestar, y desde que forma parte en elia re-
nuncia tdcitamente & prevalecerse de su hipofeca contra el
tercero adquirente. Lo que decimos de la enajenacion se
aplica 4 la hipoteca; la mujer que concurre al acta por la
que el marido hipoteca el ganancial renuncia al beneficio
de su inscripcitn en favor del acreedor hipotecario, y cuans~
do acepta es parte en el acta, ha concurrido. Lo que decide
la cuestidn. (1)

1 Aubry y Rau, t. III, p. 226, nota 21, pfo. 264 fer, y en sentldo diverso
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371. Contrariamente la mujer que renuncia se la consi-
dera como nunca haberiestado en comin de bienes; jamas
ha estado asociada, no se puede decir que haya concurrido

4 los actos del marido; éste ha dispuesto de los bienes de’

los que, 4 consecuencia de la renuncia, era propietario ex-
clusivo, como habria dispuesto de uno propio; no hay nin—
guna diferencia entre los propios y los adquirides; lnego la
mujerieonserva su hipoteca en los adquiridos como la con-
serva en los propios. (1)

Se contesta el principio; la ley no dice de la mujer que re-
nuncia lo que ha dicho del heredero que renuncia; éste se
eonsidera como no haber sido heredero, pero esta ficeidn es
extrafia 4 la mujer, ha estado realmente asociada, su marido
ha obrado como duefio y sefiar en nombre de su mujer, 4 la
que representa; como tal tuvo el poder de enajenar é hipo-
tecar: ipuede la mujer por, su renuncia, hacer decaer los
actos que su marido tenia el derecho de hacer en su nombre?
¢Ein qué se convierte entonces el poder abseluto; la sefioria
que la ley concede al marido? ¢Se puede decir que el ma—
rido tieno el derecho de enajenar y de hipotecar cuando la
mujer, al resunciar, hiciera decaer las enajenaciones ¥ las
hipotecas?

Hay una respuesta 4 estas objeciones, y la creemos pe—
rentoria. N6, la ley no dice, en términos formales, que la
mujer renunciante nunca haya sido asociada, pero sf lo dicen
la tradicién y los principios. Dumoulin, en su estilo enér—
gico, decia que la mujer, en el curso de su matrimonio, no
estaba asociada, que sélo tenia esperanza de llegar 4 estarlo.
;Cudndo? Cuando acepta. Sirenuncia jam4s lo ha sido. Hé
aqui lo que dice la tradicién. ;Es verdad que el Cédigo dice
llsgfsillltg,rm&ue citan. Debe agregarse Bardeos, 28 de Junio de 1870 (Dalloz,

1 Bruselas, 26 de Julio de 1817 (Pasicrisia, 1817, p. 473). Denegada, Sala

Civil, Febrero 4 de 1856 (Dalloz, 1856, 1, 161). Compérese Aubry y Rau, t. 11,
p- 225, nota 30, pfo. 264 fer, y las autoridades en sentido diverso quae citan.
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que la mujer puede invocar este principio y hacerse colo-
car provisoriamente. La decisi6n es una consecuencia 14gi-
ca del principlio, si se admite la opinién general que acaba-
mos de ensefiar. Si la mujer tiene una hipoteca en caso de
renuncia debe tener el derecho de conservarla haciendo
actos conservatorios. No se le puede objetar que no tiene
hipoteca porgue en el curso de i4 comunidad los ganancia-
les sobre los que ha inseripto son de la propiedad del ma-
rido; su derecho actual de presentarse en la orden no se pe-
dria confestar; solamente la colocacién no puede ser defini-
tiva, puesto que la hipoteca se .puede desvanecer. Se con—
cilian todos los derechos colocdndola provisoriamente. (1)

§ I11.—ESPECIFICACION DE LA HIPOTECA DE LA MUJER.
Num. 1. Objeto de la especificacion.

373. La hipoteca legal de la mujer, lo mismo que la de
los menores ¢ interdictos, estaba dispensada de la inscrip—
cién bajo el imperio del Cédigo Civil en el sentido de que
producia efecto aunque no habia sido inseripta. Tam-
bién era general. De esta manera todos los bienes del ma-
rido, presentes y futuros, aun aquellos que adquiriera des-
pucs de la disolucién del matrimonio, estaban gravados con
hipoteca en favor de la mujer. Los terceros que trataban
con el marido podian saber, en verdad, que sus bienes es-
taban sometidos 4 la hipoteca legal, puesto que la ley se
los decia, pero les era imposible conocer la extensién de
estos cargos; y cuando los bienes se enajenaran se haria di-
ficil, después de muchas mutaciones, asegurar que habian
sido poseidos por un hombre casado, y mds dificil todayia
informarse del monto de los créditos garantizados por esa
hipoteca oculta. Una gran parte del suelo estaba gravada

1 Bastia, 25 de Enero de 1862 (Dalloz, 1868, 2, 147). En sentido contrario,
Metz, 31 de Diciembre de 1867 (Dalloz, 1868, 2, 145).




