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hipoteca legal 6 convencional. Caando es una convencién Ia
que crea la hipoteca el acta que tablece la especifica
determinando la suma para la i

bles que quedan gravados (arts.

ca legal no hay acta que la est nes

de la ley. Es, pues, necesaria una e:;pm.'in' w que per—
mita hacerla publica, dando 4 conocer el monto del cs-\‘di-
to y los inmuebles qus estin ;_;c"war?ov para su.pago. L ley
quiere, ante *:-dn que la suma por la quela nbenpr‘%:':n se-
ra tomada este é fijada, pues la dr;:m cién de los inmue-
bles depende (uI monto de los r-:-'élim que deben ser ga-
rantiza doj por la hipoteca. Ya hemos dicho qué orandes
son las d =f'r'1ﬂt.=u’;--=-r; cuando se trata de especificar la hipote
ca legal del menor. Por lo que toca 4 la hipotecs de la mu-
jer-la ley no se ocupa de la especificacis la suma, se
conforma con decir que la |
es muy natural,

la hipo

monto; 4 ellas, pues, ard fijar la suma por la que se to-
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mars inscripcion. I if ._,11}tm". en lo que se refiere 4
la dote que aporta 1ijer al casarse; la cifra estd necesa-
riamente fijada por fi contrato de matnmemo ; Pero’qué
debe decirse de las sumas dohl es que procederan de las su-
cesiones 4 que pueda ser Hamada la mujer 6 de las dona—
ciones que se le hardn durante el matrimonio? Segiin el C5-
digo Civil Ia hipoteca de la mujer no tenfa lugar, por este
punto, m4s que desde la apertura de las sucesiones 6 desds
que tenian efecto Ias donaciones. Ba ajo el imperio de la nue-
1dmite que estas sucesiones y donaciones 02 uns
para la que la mujer, segtin el articu-
una hipoteca. Los esposos podri:
inscripeién se tomari en los
e los valores dotales
cdrd recoger hasta concurrencia de
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ma. (1) Ea nuestra opiniéa la mujer no puede tomar i'1=‘:-;'23—

cion por punto 4 las sucesiones y donaciones sino en virtud
del art. 67; es decir, con anterizacion del presidente del tri-
bunal (edm. 378).

389. Las convenciones matrimoniales, en tanto q" 2 dan
] ' idn cuntra su
u mismo ch j__h} Poco 15.‘:}:\‘,&3
0 condicional, esto no impide
minado, lo que basta para el prin

cipio de la especificacida. Transladamos 4 lo diche
atrds de las econvenciones matrimoniales (nims. 343 y 3-_21 :

Es tambida en virtud de las convenciones matrimonial

por lo qu=la mujer tiene hipoteca para los créditos que tendra
contra su marido administrador 11: sus bienes."Aquf se pre
genta la dificultad cuando se & snecificar este eré-
dito. Creemos que debe aplicarse la distincidn hemos
hecho para la dgte. Si se trata de propios que la mujer po-
seia cuande el matrimonio el derecho de ésta 4 una indemni-
zacion dependerd de las eventualidides de la garencia; este
es el término de que se vale la Jey cuando organiza 1‘* es—
I menor: hay una base
; luego la determinaéidn de

g la Je)
pecificacién de la lnp:)t%s_:? legal de
gegura: la fortuna ds la muj
una suma para i!.)-}r“mniz':.uu‘ €s ,uw'b‘u. desde luego hay
que atenerse al ¢
derechos eventu
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dria hacerse en c¢aso necesario. Hay que convenir en gue

estas cubstiones son, cuando menos, ociosas. ;La mujer pue-
de preveer ¢l abuso del poder marital y losdesérdenes de su
faturo marido? ;Si lo pudiera podria decentements estipular
garantias en vista de esta eventualidad? ;Y se someteria &
ellas el marido? :

390. ;Deben comprenderse entre los derechos eventuales
por los que la mujer puede estipular una hipoteca aquellos
de que habla el art. 677 En la opinién que generalmente se
sigue el art. 67 es la continnacién y complemento del ar—
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ticulo 64, § 2.2 Si se admite esta interrwef..:c"ﬁ debe de-
cirse que los esposos pueden convenir, por su contrato de
matrimonio, que
que tendrd contra su marido por punto 4 las obligaciones

que subscribird en favor de éste. (1) El derecho de la mujer

mujer tomara inseri pw in para el recurso

es seguro si contrae obligacidn en provecho de su marido;

ero para fijar el monto del recurso hay que dzterminar el
de las obligaciones que la mujer estard en elecaso de subseri-

bir, y esta cifra se escapa de la especificacién, puesto que
R 3

depende a fortuna de la mujer. Bien ptiede uno fundar-

se en un cidle e probabilidades acerca de log bienes pre-

sentes de la m‘ij-", 5,-{-3-.'(\ es 1mposible calcular sus bienes

dah de simnle I 'Péﬂ‘p

6 de donaciones (m’un‘ 378).

391. Diremos otro tanto de |
pecto de la enajenacidn de sus propios.
p"ﬂ'ri\ 3, los prepios que la muje
imposible para los propi
Esfo es decir que la mujer
an ]*-r;fmm anterior :ﬂ matri
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32, nim. 107,
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hipoteca 4 la mujer para todos los derechos que nacerdn
durante el matrimozio con este efecto: que la especifica-
cion de estos derechos podria hacerse por contrato matrimo-
nial y que la hipoteca tendria lugar 4 partir de la inscrip~
cion tomada antes de la celebracién del casamiento. Si tal
fué la intencién del legislador quiso lo imposible, puesto
que hubiera dado una hipoteca en el caso en que no hay de-
rechos ni eventuales. Se estd, pues, obligado 4 volver 4 la
distineidn que hace el Cidigo eu%re los derechos que nacen
cuando el matrimonio y los que toman nacimiento después
de su celebracién. [sta distinei6n es légica. Ordinariamente
Ia hipoteca no puede existir antes que el crédito que esta
destinado 4 garantizar. Si la ley ha hecho una excepcidén 4
estos principios en favor del menor es que habia necesidad
de asegurarle una garantia desde la entrada en funcién del
tutor porque desde ajuel momento el menor puede estar
perjudicado por la gerencia tutelar y era imposible suber—
dinar la inscripeidn de la hipoteca del menor 4 hachos de
gerencia que pueden producirse diariamente. Se puede ad—
mitir la misma excepeion en favor de la mujer; el legislador
Io hizo permitiéndole tomar inseripeién para crédites even-
tuales, lo que comprende el crédito de la mujer por razén
de la gerencia de sus bienes cuando se trata de bienes acs
tuales. Pero no se puede extender esta exeepcién & preten-
didos derechos qus ni siquiera tienen existencia eventual.
Tal es la enajenacién de los propios futuros de que acabamos
de hablar (utm. 390). Se admite que la mujer separada de
bienes y la mujer dotal tienen una hipoteca para la garantia
del recurso que tienen confra el marido por punto de la
inmixtién de éste en la admiuistracién de los bienes, en la
que, conforme 4 la ley y 4 las convenciones, debe quedar
completamente extrafio. ;C6mo especificar, por contrato de
matrimonio, un derecho subordinado 4 uun hecho ilegal 6 4
p. de D. ToM0 xxX — 50
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una tolerancia que es puramente facultativa por parte de
la mujer? Al casarse bajo un régimen que deja 4 la mujer Ia
administracion de sus bienes los esposos no pueden preveer
que la mujer no administrard; esto implica contradiccién;
y un derecho que nace de un hecho puramente potestativo
de la mujer y de una inmixtién igualmente potestativa del
marido geg un derecho? ;Se concibzs que el marido consien-
ta en gravar sus bienes con una hipoteca para el caso en
que se inmiscuyera sin derecho en una administracion que él
mismo consiente en abandonar 4 la mujer? Hay en esto
contradicciones juridicas y morales que nos confirman en
nuestra opinién. Kl legislador no pensé en conceder 4 la mu-
jer un derecho cuyo ejercicio es imposible.

393. Nos falta decir c6mo se hace la especificacion en
cuanto 4 los bienes. Acerca de este punto no hay ninguna
dificultad de derecho. Se aplica el art. 78, que explicaremos
en el capitulo Delas Hipotecas Convencionales. No porque la
hipoteca legzl de la mujer sea nunca convencional (niime-
ros 381-382) sino porque gblo hay un modo de especificar
los bienes: el que establece la ley al tratar de las hipotecas
convencionales y que por esto mismo es aplicable 4 las le.
gales y testamentarias; el legislador no lo dijo, sin duda
porque creyd que era por demds.

L1. De la especificacion que se hace durante el matrimonio.

394, La especificacion se hace durante el matrimonio en
el caso previsto por los arts. 66 y 67. El art. 66 supone
que el contrato de matrimonio no especificé la hipoteca que
la ley da 4 Ia mujer para garantia de su dote y de las con-
venciones matrimoniales 6 que las garantias determinadas
por el contrato son insuficientes. La mujer puede, en este
€as0, requerir una inscripcién primera 6 una suplementaria,
en virtud de la autorizacién del juez. Se dijo, y no sin razén,
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cuando la discuéién del proyecto de ley, que raramente los
futuros esposos harian convenciones relativas 4 la hipoteca
legal, porque, por una parte, las garantias hipotecarias son
una medida de desconfianza para con el marido deudor,y
que, por otra parfe, perjudican su credito. (1) Esto no
prueba que la mujer no deba tener garantia, s6lo prueba
que la ley no pudo conformarse con las estipulaciones que
hiciera por su contrato de matrimonio. Ne puede haberlas,
y ordinariamente no las hay, bajo el régimen de la comu-
nidad legal, las garantias pueden ser 6 pueden volverse in-
suficientes. En todas estas hipdtesis la ley tuvo que estables
cer un sistema de especificacidn que permite 4 la mujer
asegurarse una hipoteca durante el matrimonio, y tuvo que
organizar la especificacién de modo que la ejecucién de la
ley fuera facil. Es con este objeto con el que la ley confia
la especificacion al presidente del tribunal & pedimento de
Ia mujer. En cuanto 4 los derechos que nacen durante el
matrimonio la especificacién por contrate de matrimonio
es imposible. En nuestra opinion la hipoteca para seguri—
dad de estos derechos no puede ser especificada méds que
cuando nacen los derechos, luego durante el matrimonio.
La especificacién se hace por el presidente del tribunal, co-
mo todas las especificaciones posteriores 4 la celebracién
de la unién conyugal.

Se sigue el mismo modo de especificacién cuando se tra:
ta de derechos eventuales en el sentido del art. 64,-§ 2. El
contrato de matrimonio puede especificar la hipoteca que
la mujer tiene para la seguridad de estos créditos. Pero su-
cederd raramente que el contrato dé 4 la mujer garantias
para sus devoluciones. Son ordinariamente derechos de
supervivencia, luego mejoras que el marido hace 4 su mu-
jer; ésta, que recibe un beneficio, jestipulard garantias con-

1 Sesidn de la Cimara de Representantes, 4 de Febrero de 1851 (Parent,
ps. 287, 292, 208 y 299).
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tra aquel que le hace el bensficio? Pero durante el matri-
monio el desorden en los negocios del marido puede hacer
necesaria una garantia en favor de la mujer y de sus hijos.
Lia mujer estard mds dispuesta durante el matrimonio que
antes para hacer especificar su hipoteca porque sentird la
necesidad de ello; lo haré en interés de sus hijos como pide
la separacién de bienes en interds de éstos.

395. ;Cudndo puede la mujer mandar especificar su hi-
poteca durante el matrimonio? Los intérpretes contestan
que s6lo puede cuando ha nacido su crédito: por ejemplo,
cuando la sucesién vencis, el propio fué enajenado, la obli-
gacién contraida. (1) Se fundan en el texto del art. 67
comparado con el art. 64; en el primero l4 ley dice que la
mujer puede, con autorizacién del presidente, requerir la
inscripeién para las causas de recursos que puede tener con-
tra su marido, tales como las que resultan de obligaciones
inscriptas por ella, lo que supone que la causa que le da un
recurso existe; mientras que el art. 64 dice que la mujer
puede estipular en su contrato de matrimonio una hipote-
ca especial para las devoluciones que podrd tener que ejer-
cer contra su marido; es, ademés, evidente que las i mscnp-
ciones tomadas antes del matrimonio preceden necesaria-
mente al nacimiento del derecho garantizado por la hipoteca.
Resulta de esta intérpretacién una singular anomalfa: es la
de que para garantizar un solo y mismo derecho la mujer
puede tomar inseripcién, ya antes que el derecho exista y
aun antes del matrimonio, y ya debe esperar que el crédito
haya nacido. Esto es una nueva contradiccién y una nueva
objecién contra la opinién generalmente seguida. En la in-
terpretacion que hemos propuesto se evita esta anomalfa y
se permanece bajo el imperio del principio general de que
la hipoteca no puede preceder al crédito. Si, como se ense-
fia, laley permitiera 4 l1a mujer especificar por contrato de

1 Martou, t. IIL, p. 30, ntim. 291. Beckers, p. 155, ndm, 124,
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matrimonio su hipoteca por las causas de recursos del ar-
ticulo 67 debiera, para ser consecuente, permitirle también
inscribirla durante el matrimonio, antes que naciera el cré-
dito. I.a autorizacién del presidente hubiera reemplazado
la garantfa que ofrece el concurso de¢l marido en el acta.

Cuando se trata de la dote aportada por la mujer y de
las convenciones matrimoniales esta dificultad no se pre-
senta. El derecho nacié en virtud del contrato matrimonial
’, por consigniente, la mujer puede mandar especifiear su
hipoteca por el presidente, después del matrimonio, en el
momento que quiera.

396. Los arts. 66 y 67 dicen que la mujer puede reque-
27 inscripciones en virtud de-a auforizacion del presiden-
te; la ley no prescribe ninguna forma para pedir la auto-
rizacion. Debe concluirse de esto que la mujer puede di-
rigirse directamente al presidente, sin el concurso de un
abogado. Se objeta que, segiin la ley de 27 Ventoso, afio
VIIT (art. 94), los abogados tienen el derecho exclusive de
postular y concluir. (1) ;Pero se trata, en el caso, de pos-
tular y concluir? HEstas palabras indican un negocio con-
tencioso, y la especificacién nada tiene de contenciosa; es
un acto de jurisdiccién voluntaria, como la deliberacién del
consejo de familia. El espiritu de la ley nos parece deci i-
vo; el legislador quiere proteger 4 la mujer pem}it’éndole
tomar una inscripcion sin poner al marido en causa ni pe-
dirle una autorizacidn; si se viera precisada 4 dirigirse 4
un abogado se detendria ante un acto que parecsria ser un
procese. (2)

Decimos que la mujer no tiene que poner 4 su marido
en causa; la le e habia pensado en imitar las
formas judiciales tm-»m;'i;!i’.--n ’m la intervencién del tribunal

y la puesta en causa del marido, pero la comisién del Se-

3
“
!

Martou, t. III, p. 28, niim. 915.




