DE LAS HIPOTECAY

van por la transcripcion; dice que la inscripcién de oficio
hecha por el conservador deberd ser renovada de conformi-
dad con el art. 90, y que por falta de renovacién el privile-
gio degenera en hipoteca. Esta es la aplicacidn del princis
pio de que el acreedor esté decaido desu privilegio cuando no
llena las condiciones prescriptas para la conservacién de su
derecho. Siendo la aplicacién de un principio la disposicién
del art 37 resulta que el mismo principio se debe aplicar 4
todos los privilegios. Asi el arquitecto conserva su privile-
gio inscribeindo, antes que principien las obras, el acta en
la cual consta el estado del local, ¢ inseribiendo la segunda
acta en los quince dias después de recibida la obra. Estas
inscripciones deben renovarse fantes antes del vencimien—
to de los quince afigs; por falta de renovacién el acreedor
privilegiado pierde su privilegio y no conserva mds que
una hipoteca. La ley no lo dice terminantemente co-
mo lo dice el art. 37 para los privilegios que se conser»
van por la transcripeidn, pero esto resulta de los textos y
de los principios. Conforme al art. 38 la inscripeidn he-
cha después del plazo de las quincenas no vale como
inscripcién de hipoteca, el privilegio se transforma en hi-
poteca. Y cuando la inscripcién hecha en los plazos
' legales no estd renovada se considera como no haber si-
do hecha (ntim. 121); la aueva icseripcién hecha por
el arquitecto estd, pues, hecha fuera de los plazos legales;
por tanto, es tardia; resulta que el privilegio se extingue y
sélo queda al acreedor una hipoteca. Esto también esta en
harmonia con el principio en el que esté fundado el articu-
lo 37; el arquitecto no llena las condiciones prescriptas pa-
ra la conservacién del privilegio; lo pierde, pues, y no le
queda m4s que una hipoteca. (1)

126. Hay casos en los que el acreedor cuya inseripeion
est4 caducada no la puede renovar; resulta que la perencién

1 Compfrese Martou, t. I1I, p. 223, nim,f1152.
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1o priva del ejercicio de su derecho hipotecario. No se pue-
de decir que la hipoteca se extinga porque la falta de ins-
cripeién no extingue la hipoteca, subsiste entre las partes,
pero el acreedor no puede prevalecerse contra los terceros;
es, pues, una hipoteca que adolece de ineficacia en lorela-
tlvo al derecho de preferencia y de prosecucién. Sucede
asf cuando la inscripeidn se debe hacer en cierto plazo. Tal
es el caso en que el deudor enajena el inmueble hipotecado,
Si el adquirente transcribe el acta de venta la inscripeidn .
de las hipotecas concedidas antes de la inscripcién no pues=
de tener lugar (art. 112); luego si la primera inscripeién
no ha sido renovada antes de la inscripcion el acreedor no
estard admitido 4 renovar, porque renovar la inscripcion es
hacer una inscripeidn, y ninguna inscripcién se puede hacer
antes de la transcripeidn del acta de enajenacién. Sucede-
ria 1o mismo si el deudor hubiera quebrado después de la
perencién de la inscripcién primitiva: las partes estdn enla
situacidn en que estarian si ninguna inscripeién se hubiera
hecho; de aqui se sigue que él acreedor ha inourrido en el
decaimiento establecido por el el art. 82, Este principio re-
recibe atn su aplicacion en el caso en que el deudor mues
re después de la perencidn; la renovacién de la inseripeién

88 deberd hacer en los tres meses; después de este plazo e}

acreedor estd decafdo del derecho de tomar inscripeidn y,
por consecueneia, de renmovar la que hubiera sido heécha.
La doetrina y la jurisprudencia estdn de acuerdo en este

sentido. (1)

127. ;Pueden las partes interesadas derogar los prin-
cipio que rigen la renovacién de las inscripciones y la pe-
rencién? La afirmativa no es dudosa; fué consagrada por
la Corte de Casacin en una especie en que el acreedor hi-
Ppotecario habia consentido en que la prevaleciera otra hi-

1 Martou, ¢. IIT, p. 224, nim. 1154, Pont, . IT, p, 421, ndm, 1036. Ver-
vidrs, 22 de Mayo de 1872 [ Pasicrisia, 1872, 3, 319].
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poteca aunque la inscripeion no fuers renovada. Esta es una
convencién de interés privado que en nada toca al orden
ptiblico; luego debe ser ejecutada entrelas partes contratan-
tes. Esto no fud ni contestado en la especie; el unico punto
dudoso consistia en saber si el acreedor hipotecario en pro-
vecho del que se habia hecho la estipulacion podia aprove-
charla aunque hubiese sido parte en el contrato. La Qémz«»
ra Civil decidié que podia aprovecharla, por a.pl.lcacmn de
los principios qus rigen las ¢consecuencia; c.f.-.sé, sin embar-
g0, la sentencia atacada, pero por otro motivo. (1)

. y 0T o2
Num. 5. ;Cudndo no se pueden renovar las inseripeiones:

198, La inscripcién deho ser renovada para couservar
los efectos que la ley lo da; es decir, el derecHo de prefe-
' rencia y el ds prosecucién. En tanto que el acreedor no

ejerce sus derechos deba renovar la inscripeion, 8l no no go-

zarh de los derechos que resultan de la hipoteca y que res-
guardan la inscripcion. Pero si la hipoteea ha prodacido los

efectos que estd destida & producir la inseripcién se hace -

inatil y, por consiguiente, el acreedor no debe ren.ovaria,
;Caando se puede decir que la hipoteca ha producido sus
efectos? En tanto que el acreedor deba ejercer su accion
contra 61 inmusble la hipoteca no ha producido su efecto;
1a accién tiende, al contrario, 4 realizar el objeto de la hipo-
taca haciendo vender el inmueble hipotecado y colocando
al acreedor en el precio. ¢Se debe concluir que el acreedor
haya percibido el precio y la parte del precio por el que ha
sido colocadoe para que la hipoteca haya produafdo su efec-
to y que la inscripeidn no deba ser renovada? Né,'basta que
¢l acreedor haya adquirido un derecho en el precio, porque
al que tiene un derecho en el precio se le .conmdem como
si tuviera el precio mismo. Una vez que tiene un derecho

1 Cueacién, 1. o de Julio do 1870 [Dalloz, 1850, 1, 222).

DE LA INSCRIPCION DE LAS HIPOTECAS 119

~en el precio el objeto de 1a hipot-ca se extingue: por tanto,

el acreedor no estd ya obligado 4 renovar la inscripcién en
1o relativo al derecho de preferencia. Pero en tanto que ha-
ya percibido el precio puede ‘tener interés en renovar la
inscripei6n para conservar el derecho de prosecucidn. Escon
esta restriccion con la qu2 sa debs entender el principio de
que el derecho sobre el precio adquirido por el acreedor
realiza la hipoteca y hacs inatil la renovacidorde la inserip-
cidn. (1)

Todos estin de acuerdo con el principio. Los autores de
ia ley belga lo formularon en log informes de las comisio-
nes, aplicindolo 4 las diversas hipdtesis en las que se pre-
sentaran dificeltades bajo el imperio del Cédigo Civil. (2)
¢Por qué en lugar de expouner las reglas en los informes no
las han escrito en la ley? La comisién especial contesta 4
la pregunta citando una opinidn que la Corte de Limoges
di6 en ocasién de los proyectos de la ley sobre las hipote-
cas. Hubiera sido ficil formular un principio, puesto que la
comisidn lo hizo en su relato. Se podian 4tin zanjar las di-
ficultades que se presentaban en la practica; la comisién la
hizo. Pero era dificil, por no decir imposible, preveer los he-
chos y las circustaneias que vinieran 4 modificar sus deci-
ciones, asi como las nuevas dificultades que pudieran sur—
gir; el legislador prefirié dejarlo 4 la prudencia de los jus-
ces.

Sin duda el legislador no puede nunca preveer las eir-
cunsiancias tan distintas de la vida real que modifican la
aplicacién de las leyes y que las hacen tan dificiles, pero
esto no impide que la ley siente los principios y decida las
cuestiones controvertidas, salvo que el juez apliqua los prin-
cipios4 los casos previstos, ayuddndose con la necesidad de
la argumentacidn analdgica. En el silencio de la ley las

1 Martou, t. IIT, p. 224, ndm, 1156, Pont, t. II, p. 433, nim, 1055.
2 Informe da Ia comisién especial (Parent, ps, b0 y siguiontes), .




f717)% DE LAS HIFOTECAS .

cuestiones discutidas en el informe quedan dudosas; nos
apoyaremos en la opinidn de las comisiones, pero no se pue~
de negar que esto no sea m4s que una autoridad moral.

¥129. En tanto que los inmuebles hipotecados queden en
manos del deudor las inscripcionés se deben renovar. En
efecto, el tnico derecho del acreedor es el de perseguir al
deudor por la accién personal que nace de la obligacion
principal, después por el embargo de los bienes que son la
prenda especial del acreedor. Pero la accién personal y el
embargo no realizan la hipoteca, son solamente un medio

para llegar 4 esta realizacién; puede ser un derecho del

acreedor sobre el precio en fanto que no haya precio, y sélo
lo hay cuando se vende el inmueble hipotecado. La venta
puede ser forzada 6 voluntaria. En este caso nace la cues-
i6n de saber en qué momento el acreedor adquiere un de-
recho en el precio y estd dispensado, en consecuencia, de
renovar la inscripcién. :

1. Venta forzada.

180. Se ba sostenido que sélo el hecho del embargo daba
al acreedor un derecho al precio por el que se adjudicara
el inmueble. El error es seguro. - En efecto, el embargo no
puede ser continuado;la prosecucién puede caducar, lo que
vuelve las cosas al mismo estado que si no hubiera habido

embargo; en este caso no hay ni venta ni precio; no se pue-

de, pues, tratar de un derecho del acreedor sobre el precio;
por tanto, el acreedor debe renovar su inscripcion para
que conserve su derecho de preferencia. Con mayor razon
sucede asi con el derecho de prosecucién. La ley sebre ex-
propiacién forzada permite al embargado enajenar bajo
ciertas condiciones impuestas al adquirente; reserva los de-
rechos de los acreedores, pero solamente §i estdn inscriptos;

]
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por consiguiente, estd en su interés renovar ld i(mcripciéﬁ
hipotecaria (1)

131. Si el embargo no realiza el derecho- del acreedor
tiende, sin embargo, 4 realizarlo, puesto que de ordinario
conduce & la venta forzada y, por consecuencia, 4 la distri-
bucion del precio entre los acreedores hipotecarios. La cues-
ti6n estd en saber en qué momento los acreedores inscriptos
adquieren un derech) en el precio y se les dispensa, por con-
siguiente, de renovar su inscripcién. Hay controversia sobre
este punto. Nos unimos nosotros 4 la opinidén de la comi-
8i6n especial, que fué confirmada por una sentencia de la
Corte de Casacién de Bélgica. Un primer punto es cierto,
conforme 4 lo que acabamos de decir. No se puede tratar
de un derecho en el precio antes de la adjudicacidn, puesto
que hasta entonces no hay venta ni precio; es contra el in-
mueble contra el que promueve el embargante, y este inmue-
ble queda de la propiedad del embargado’hasta la adjudica-
cién; hastaentonces, pues, los acresdores deben renovar su
inscripcion. La adjudicacidn es la venta forzada del inmue-
ble; el adjidicatario es comprador y es deudor del precio.
Queda por saber si los acreedores hipotecarios tienen un de-
recho enel precio. Tal es la cuestion que la Corte dé Casa~
cion decidio afirmativamente, asi como la’comisién especial
gue redactd el proyecto de ley sobre el régimen hipoteca-
rio. {2)

La Corte de Casacién comienza por sentar el principio de
que la inscripeion no debe ya ser renovada desde que se ha
adquirido el derecho al precio; de modo que la perencién |
de la inscripei6n que ocurre posteriormente no impide que

1 Lieja, 21 de Julio de 1817+ Pasicricia, 1817, p. 467). Bruselas, 31 do Mar-
zo de 1862 [Pasicrisia, 1852, 1, 301]. Martou, t. ITI, p. 225, nim. 1156. Au-
bry y Rau, t. I1I, p. 375, nota 13, pfo. 280.

2 Informe de la comisi6n especial (Parent, p. 50, 2. ©) Denegada, 14 de Ju-

lio de 1853, en el informe de Pstesu y sobre las conclusiones conformes del
Procurador General M. Leclereq (Pasicrisia, 1803, 1, 862).
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el acreedor ejerza su derecho en el precio. La cuestién tan:

acaloradameute contrcvertida se reduce, pues, 4 saber cudn-
do el acreedor tiene un derecho adquirido en el precio de
los bienes expropiados. Y enel momento de la adjudicacién
interviene un contrato judicial entre el adjudicatario y to-
des los acreedores inscriptos. Ea efecto, aunque el embar-
go no sea perseguido mds que por uno de los acreedores
los demés se hacen parte en el proceso de expropiacidn 4
contar de la notificacion que el embargante debe hacer con-
forme al Cdédigo de Procedimientos {arts. 695 y 696; ley de
15 de Agosto de 1859, arts. 33 y 35) ;Cudl es este contrato
y qué derecho da 4 los acreedores? nEl contrato contiene
1a cldusula implicita de iadicacitn de pago y el compromiso
personal del adjudicatario de pagar 4 los acreedores ins-
criptos, seglin su rango, hasta concurrencia desu precio.
Sobre este punto no hay duda; queda por determinar el
momento preciso €n el que se perfeccione el contrato. Acer-
ca de esto hay disentimientos y opiniones contrarias. Sise
admite con la Corte de Casacién que el adjudicatario se
obliga 4 pagar su precio 4 los acreedores inscriptos tam-
bién se debe admitir que esta obligacién fué contraida cuan-
do se le adjudicé el inmuceble. Es verdad que después de la
adjudicacién comienza un puevo procedimiento; los acree-
dores deben producir sus titulos; el lugar de cada uno de
ellos debe ser determinado; pero no se debe concluir que es
sélo la sentencia de orden la que da 4 los acreedores un ln-
gar en el precio, porque el acta no es mds que declarativa
‘de los derechos adquiridos por los acreedores y no hace més
que determinar la parte que ha pertenecido desde el dia de
la adjudicaciéon 4 cada acreedor colocado. (1) La Corte
agrega una reserva 4 su decisién. Si la inscripcidn no debe

1 Compdrese Aubry y Ran, t. IIT, p. 376, nota 14, pfo. 250 y las antoridades
que citan, y la jurisprudencia francesa en el Repertorio de Dalloz, adm. 1679.
Agrécuese Denegada, 22 de Enero de 1877 (Dal;oz, 1877, 1, 249); Caen, 9 de
Mayo de 1871 (Dalloz, 1876, 2, 102). - '
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ser renovada después de la adjudicacién es en el sentido de
que los acreedores puedeu ejercer su derecho en el precio

“aunque caduque la inseripeidn. Perola perencidn extingue

el derecho de los acreedores sobre el inmueble; en este sen-
tido pueden terer interés en renovar su inscripeién; volve—
_remos 4 esto.

. Cuando el adjudicatario paga su precio ei los acree-
nores no hé lugar 4 la dificultad, todo ha concluido. Si el
adjudicatario no satisface sus obligaciones el inmueble
se revende rematdndolo. ;Qué cosa es el remate y qué in-
fluencia ejerce en el derecho de los acredores cuya inscrip-
cién no se hubiera renovado? La comisidn especial se ex-
plicé en todas las dificultades 4 que da lugar el remate.
Buo la antigua jurisprudencia el remate era una resolucion
de la primera adjudicacidn, que estaba considerada como
no haber tenido lugar. Si asi fuera todavia la puja temera-
ria amenazaria los derechos de los acreedores; éstos se Ve-
rian obligados, pues, en virtud de esta eventualidad, 4 reno-,
var sus inscripciones. Pero tal no es ya la puja temeraria
en nuestro derecho moderno; no resuelve la primera adju-
dicacidn; el adjudicatario puede ser demandado por pago
del precio durante la persecucién de la puja temeraria.
Anun después de la reventa por puja temeraria la adjudica-
cién subsiste en el sentido de que el postor temerario per—
manece obligado por la diferencia de su precio con el de la
reventa. ;Qué es, pues, la puja temeraria bajo el punto de
vista de los acreedores que habian adquirido un derecho en .
el precio contra el primer adjudicatario? No estando resuel-

~ tu la primera adjudicacion el derecho de los acreedores

subsiste, en lugar de ejercerlo contra el postor temerario
lo ejercen contra el nuevo adjudicatario; éste estd substitui-
do al primero y obligado 4 cumplir las obligaciones que ha-
bia contraido; luego los derechos de los acreedores per-
manecen intactos, sélo pueden recibir una disminucién si
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la reventa se hizo por un precio menor que la primera ven:
ta, pues el nuevo adjudicatario no puede estar obligado m4s
alla del precio que se obligé 4 pagar. Si tal es el efecto de
la puja temeraria resulta que la reveuta no ataca los dere-
chos de los acreedores y, por consiguiente, no tienen que
renovar sus inscripciones, ni en virtud de la puja temeraria
ni durante la prosecucién. Esto también estd fundado en
la razén. No depende del adjudicatario quitar 4 los acree«
doreslos derechos que tienen por el contrato judicial for-
mado por la adjudicacién: spuede ¢l dendor, faltando 4 sus
compromisos, nulificar el contrato en perjuicio ds los acree-
dores? El derecho permanece intacto aunque la promocién
del derecho se haga imposible. Es para realizar el derecho
de los acreedores y no para nulificarlo por lo que la ley
organizé la puja temeraria. (1)

133. Hemos supuesto, lo qus sucede ordinariamente, que
la venta por puja temeraria se hace en un precio menor
qae en la primera adjudicacién. E-to no impide que la pri-
mera adjudicacida reciba su ejecucién, pues el postor teme-
rario queda obligado 4 pagar la diferencia de su precio con
el de Ia reventa. Pero lo contrario pued: suc2der. La se-
gunda adjudicacion se hace en un precio mis elevado, En
este caso hay lugar 4 un suplemento de orden. ;Cuéles son
los derechos de los acreedores colocedos en el primer orden
por el suplemento de precio que ge distribuiri en virtud
del segundo? Los acreedores no tienen derecho adquirido
m4s que en el precio que el primer adjudicatario se habia
comprometido 4 pagarles; no adquieren un derecho en el
suplemento de precio que el segundo adjudicatario se obli-
ga 4 pagar mds que en virtud de la segunda adjudicacidu,
y para adquirir este derecho tienen que estar iascriptos. De

1 Informe de la comisién especial (Perent, p. 63). Martou, t. IIT, p. 226, n¥-
mero 11568. Aunbry y Ran,t. IIL, p. 377, nota 16, pfo. 280 y lae sentencias ci—
tadas, p, 380. nota 24. En sentido contrario, Pont, t. II, p. 435, nim. 1058 y
las autoridades que citan.
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esto se sigue que loa acreedores cuya inseripcién ha cadu-
cado por la primera adjudicacién no podrdn ser colocados
en el suplemento de precio; conservan su derecho hasta
concurrencia del primer precio, pero no pueden adquirir
un dereclio en el precio suplementario porque, cuando la
reventa, no estaban inscriptos, y sélo los acreedores ins-
eriptos tienen un derecho al precio. (1)

134. En esta hipétesis los acreedores tendrian interds
en renovar su inscripcidn después de la adjudicacién que
les did un derecho en el precio. No se debe, pues, entender
en un sentido demasiado absoluto el principio de que la ad-
Judicaci6n dispemsa al acreedor de renovar su inscripcién;
esto no es verdad mds que para el derecho de preferencia
que adquiere en el precio.por el cua! fué adjudicado -el in-*
mueble. Pero si los acreedores se encuentran en el caso da
ejercer sus derechos en el inmueble no se les admitird, por-
que la perencién de la inscripeion quita todo efecto 4 su hi-
poteca; ro pusden ya ejercer ningiin derecho en el inmue-
ble. Tal esla hipétesis d= reventa por puja temersria caando
#e hace por nn precio mis elevado que en la primera veuta.
Ll acreedor que se presenta al orden para ser eolocado en
el precio suplementario obra como acreedor hipotecario en
el inmucble; desde luego tiene que estarvinscripto; si su ins-
eripeion caduc no tiene derecho.

La comisidn especial preves otro caso en el que los acree-
dores tienen interés en renovar la inscripeién apesar de la
adjudicacién. Esta adjudicacién les ha dado un derecho
al precio; tienen todavia un derecho en el inmueble mien—
tras que el precio no se paga, pero este derecho sélo lo
pueden conservar renovando su inscripeidn. Si, pues, el ad-
Judicatario revende el inmueble los acreedores inseriptos
conservan su derecho en el inmueble, mientras que aque-

1 Informe de 1 i5id neci are iouiont
B T nzurior;lll{;gn eapecial (Parent, ps. 53 y siguisntes). Markon, to-
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llos euya inscripeién caducd no tienen ningtén derecho eon-
tra el tercer detentor; éste adquiri6 el inmuebls libre de
tode cargo hipotecario no inseripto, y las inscripciones no
renovadas son ¢omo si no hubieran sido hechas. El dere~
cho de los acreedores no izscriptos puede perecer en este
caso; s1 el adjudicatario que revende es insolvente el dere-
cho que tienen en el precio no se realizard por su garantia
hipoteearia, ya no tienen acei6n contra el tercer adguiren-
te. (1) Hay una sentencia de la Corte de Lieja en este sen—
tido, y esto no es dudoso. (2)

11, Venta voluntaria.

135, La venta voluntaria que hace el deudor de un in-
mueble hipotecado no dispensa 4 los acreedores hipotecarios
de renovar sus inscripciones. En efecto, ¢l comprador no se
obliga como lo hace el adjudicatario, en caso de embargo,
4 pagar el precio 4 los acreedores inscriptos, se obliga 4 par
gar al vendedor; los acreedores no adquieren, pues ningtn

derecho en el precio. El iinico derecho gue tengan es el que.

les da la hipoteca en el inmueble; pero este derecho no lo
pueden ejercer mas que si la hipoteca est4 inseripta y si la
inscripeidn estd renovada para su conservacién. Poco im—
porta que el comprador transcriba; la transcripcion no tie-
ne mas que un efecto tinico en lo que se refiere 4 1a conser-
vacion de las hipotecas: es que el acreedor no puede tomar
inseripcidn despué que fué transcripta la acta de enajena-
cidn; en este sentido la condieidn de los acreedores anterio-
res estd fijada, pero no resulta de esto que aquellos. cuya
hipoteca estaba inscripta no tengan que renovar su inscrip-
cién, El principio genmeralmente admitido en esta materia
(nim. 128) no deja ninguna duda en este punto. Mientras
que los acreedores no han adquirido un derecho en el pre-

1 Martou, t. IOT, p. 227, ndm, 1160, segtn el informe de la comizidn,
2 Lieja, 18 de Junio 1874 ( Pasicrisia, 1874, 2, 312),
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eio tienen que renovar sus inscripciones, y la venta no da
ningan derecho 4 los acreedores hipotecarios contra el com.
prador, sdlo tienen contra éste el derecho de prosecucién, y
@l derecho de persecucién del inmueble contra los terceros
detentores no realiza seguramente la hipoteca. Este mismo
derecho de prosecucién sélo lo tienen & condicién de que la
1nscripein subista en el momento en que la ejercen, ¥, €o-
mo lo vamos 4 decir, no basta ejercer un derecho de prose-
cucidn para adquirir un derecho en el precio, Esto también
€8 de evidencia, no siendo el derecho de prosecucién m4s
que un medio de Hegar 4 la realizacidn del derecho hipote-
CArio en caso de énajenacién de!inmueble hipotecado. Si re-
cordamosestos principios elementaleses porquae fueron con
testados ante la Corte de Casacién de Bilgica; se entiende
que la Corte ha desechado el recurso decidiendo que el de-
recho de prosecucion est4 subordinado 4 1a existencia de una
inscripcidn que subsista y esté, por consiguiente, renovada
cuando la accidn qus el acreedor ejerce contra el tercero de-
tentor. (1)

136. Lo que induce al error 4 los pricticos es queel C4-
digo Civil y la Ley Hipotecaria que lo reproduce estdn muy
mal redactados. Segtn el art. 97 de nuestra Ley Hipote-
caria {Cédigo Civil, art. 2167) el tercero detentor que no
purga permanece por el solo efecto de las wnseripeiones obli-
gado como detentor 4 todas las deudas  hipotecarias y goza
de los plezos y términos concedidos al dendor originario, Se
Creeria, segtin esta disposicién, que el adquirente est4 obli-
gado 4 pagar 4 los acreedores como deuder, en virtud de la
wseripeion; lo que conduce ficilmente 4 un error; 4 saber:
que los acreedores hipotecarios no tienen ya nada que hacer

Para resguardar sus derechos. El principio estd mal formu—

L Denegada, 6 de Agosto de 1846 (Pasicrisia, 1847, 1, 13
gada, 6 0 . » 1, 139), - Martou, t. IIL
ginigg%émm.tlli{él. EPUI‘L)%OL _%‘(I;[, p.l 436, niim. 1059, Au‘ory)y Rau, t. IIT, pé.--,
1 Dota 18, pfo. 280. Véase la jurisprudenci 1 Re i D;
en la palabra Privilegio-:s, ndim, 168%.J i P




