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957. Las fibricas de iglesias han sostenido contra el Es-
tado que los archivos, titulos, registros que provienen d2
corporaciones religiosas suspendidas, les pertenecen como
habiendo prescripto la propiedad por la preseripcién de
treinta afios. Se trataba de los registros de una abadia que
habian sido adjuntados al dominio. La Corte de Bruselas juz-
g6 que los archivos de las corporaciones suprimidas se vol-
vian propiedad del Estado y hacian, por consiguiente, par—
te de los archivos publicos; por tanto, del dominio ptiblico.
Los detentores no podian, pues, invocar la prescripcidn;
tampoco lo pueden hacer conforme al derecho comin, por-
que eran posesores precarios, puesto que habian cedido los

objetos que estaban obligados por la ley 4 restituir al Esta-
do. (1)

VI. ;Quién se puede prevalecer de la imprescripeion del
dominio piblico?

958. La no prescripeién del dominio piblico no es ab-
soluta en el sentido de que la pueden invocar tados los que
tengan interés en ello. El Estado solo 6 la provincia y el
municipio en cuya jurisdiccién se hallen los bienes pueden
prevalecerse de ella; los particulares no son los representan-
tes del interés general, no pueden invocarla cuando se tra.
ta de relaciones de interés privado. Se ha juzgado que la
posesién de un particular en un inmueble que depende del
domiuio piiblico puede servir de base 4 una accidn poseso-
ria en caso de perturbacién en su posesién por otro parti-
cular. El primer juez se engafi6; habia deschado la deman-
da por motivo de que el terreno piblico de que se trataba
era parte del dominio piblico y no podia, desde luego, ser
objéto de un goce privado. Esto era hacer una falsa aplica-
cidn del principio deque los bienes del dominio piiblico es:

1 Bruselas; 8 de Julio de 1835 (Pasicrisia, 1835, 2, 280).
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¢iq fasra del'comercio. No se trataba en ‘el proceso de de-
cachos del Bstado, coa respecto al que es verdadlque una
posesion cualguiera no podria ser m‘és que Precana. 41. li-
tigio era entre partictlares y se limitaba 4 1ntereses priva-
dos: en ese caso la posesidn invocada no es necesariameute
precaria, no lo es mas que cnando no reune de hecho las
condiciones legales de una posesién Gtil. (1)

SO
VI1..;Cudndo cesa, lo, no prescripeuons

959. La no prescripcion del dominio pablico no es per-
petua. Los bienes que la componen estdn en el comerclio
v se hacen prescriptibles cuando dejan de estar destinados
al uso piblico que los ponia fuera del comercio; entrao en
el domipio privado del Estado, de los mumcl'plos ér de las
provineias, el que es prescriptible {t- Vi, nims. 58,49 y
67). Dae esos bienes habla el art. 2227 al de_clr que el Esﬁa-
do y los municipios estan sometidos & 1?9 mismas prescrip~
ciones que los particulares y pueden igualmeate oponer—
los. b

Cuando una cosa deja de formar parte del dominic pu-
blico entra en el comercio; puede, pues, llegar & ser prople—
dad privada por la prescripeion. Qued_a por sa‘ber desde
cuindo la cosa se hace prescriptible y sl se necesita una ac~
ta de la autoridad administrativa para que los bxenea que
pertenceen al dominio pablico dejen de formar parte- Qe _e‘l.
Hemos examinado la cuestién en el titnlo De la Distincwn
de Bienes (t. VI, nim. 59).

SECCION 1I.—De la posesidn.
1.—NOCIONES GENERALES.
= S : 5
960. La posesion es el objeto del capftulo II del titulo

1 Casacién, 18 de Diciembre de 1865 ( Dalloz, 1866, 1, 224). Compdrese Ca-
gacidn, 6 de Marzo de 1855 (Dalloz, 1855, 1, 82).
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De la Prescripcion. Pothier habia consagrado un tratade
especial de esa importante materia. Conforme 4 la clasifica-
cién del Cédigo Napoleén se podria creer que la posesion
no tiene mis efecto que la prescripcidn. Esoes verdad des-
de el punto de vista del derecho civil, el interés més prée-
tico que presenta esa materia; gin embargo, la posesién des-
empefia un papel en la adquisicién de los frutos (articu-
los 549-550), y cuando se trata de determinar los!derechos
del posesor despojado de las construciones y plantios que
ha hecho (art. 555). Enlag sucesionesla posesién (art. 724),
es decir, la transmisidn de la posesién que se hace de pleno
derecho 4 los herederos, tiene importantes consecuencias.
La posesion est4 garantizada por acciones que le son espe-
ciales. Las acciones posesorias estdn fuera del limite de
nuestro trabajo. Por otra parte, hemos ya hablado de la po-
sesion y de los derechos del posesor despojado; por ahura
nos ocuparemos de la posesién en general y de las condicio-
nes requeridas para que pueda servir de base 4 la prescrip-
cion. 3
261. La posesion y la propiedad estin por lo comin reu-
nidas en una sola y misma persona: el propietario;-en ese
caso la posesién no es mds que el ejercicio del derecko
de propiedad y no produce efectos ique le son particu-
lares, salvo en materia de posesién. Pero sucede que la po—
sesidén esti separada de la propiedad. Un camino se ha-
lla abandonado; el terreno entra al dominio del Estado, de
Ia provincia y del municipio: se hace imprescriptible. Silos
riberefios lo usurpan adquieren la posesién; esa posesidn les
dar4 acciones posesorias y podra conducirlos 4 la preserip-
cidn siel Estado descuida hacer valer sus derechos contra
los posesores. La posesion estd entonces separada de la pro-
piedad. Lo est4 también cuando el que no es propietario de
la cosa la enajena. Si es una cosa mobiliar basta que el ad—
quirente entre en posesién de <lla para hacerse propieta-
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1i0, &1 es de buena fo (art. 2279); es inm?biliar: el gdqulren.
¢e tendra la posesion, quedaado la pr?ple(iad al antiguo prol;
pietario. HEsa separacion de la posesién y de la propieda
duraré tanto tiempo como el propieta:riu no ha?.g_a. valer sus
derechos 6 que el adquirente no hubl.era adquirido la pro-
piedad por prescripeién. Bs la posesion 19‘;’51113 fo’rn?a. la ba-
ge de la prescripceion adquisitiva; es tambw'n el tinico fun-
damento cuando el posesor no tiene titulo ni hu’ena. fe; cuan-
do hay un titulo y buena fo la posesién t,oc'}avvla es un ele-
inento esencial, sin el que no puede preseribir. .Ya hemos
dado el motivo por el que la ley confirma la pos?su‘:n en per-
juicio de la propiedad (ndm. 5). Enla prescripeién extlg-
tiva la posesién no desempeiia ninglin papel; no se puede
decir que el dendor posea, ni cuando se trate de: la.. extin-
cién d» servidumbres; el propietario del fando T;rwfmte no
invoea su posesion, invoea la inaccién del propietario dela
heredad dominante. et
962. El art. 2228 define la posesién en estos términos.
+Es la detencién 6 el goce de de una cosa f’) de un de-
recho que.tenemos 6 que ejercemos.nosotroa mismos & por
otra persona que la tiene 6 que la ejerce en nue-stro nom-
brew. Esa definicién comprende lo que en-la antigua juris-
prﬁdencia se 1llamaba la posesiény la m:laslposeslén. La po-
sosidn es un acto corporal que sdlo se ejerce en Cas0S €Or—
porales; no se puede decir de los derech:as que se poseen-
Sin embargo, hay derechos que se adquieren por prescrip.
cion. Tales son las servidumbres que, conforme, al art. 690,
se adquieren por la posesién de treinta afios; no se posee, en
realidad, una servidumbre, se goza de ella: el derecho, co-
<a incorporea, no es susceptible de aprehensitn (lzil)rpdrea. .Al
goce de los derechos que remplazan & la posesién que tie-
ne uno en una cosa corpdrea se le llama cuasiposesion. El
Codigo no ha consagrado esa terminologfa; califica de po-
sesi6n el goca de up darecho tanto como la detencién de
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una cosa corpérea; y al hablar de las servidumbres dice
que se adquieren por posesién de treinta afios. No vemos
porqué los autores contintian sirviéndose de una expre-
sidn que ignora la ley.

263. La posesién impliea, pues, la detencidn de una cosa

6 el goce de un derecho. Detener quiere decir tener en la
mano, tener en su poder; y la palabra gozar tiene un signi-
ficado andlogo. En ese sentido la posesién implica la idea
de una detenci6n 4 titalo de propietario. La palabra deten-
ei6n tiene aln ofro significado m4s general; se dice del que
detiene una cosa sin que piense en ser propietario de ella;
tales son los dententores 4 titulo precario, locatarios, arren-
datarios, y aun los usufructuarios y los depcsitarios de co-
sas mobiliares; el Cédigo dice que poseen por otro; ellos mis-
mos no poseen;son el duefio, el propietario, el depositante,
los que poseen por un intermediario; tienen la detencidn y
no tienen la posesidn.

Un autor que gusta de las opiniones singulares y que pre-
tende tener originalidad, Troplong, sostuvo que en la doe-
trina del Cédigo los detentores precarios son también pose-
sores; de modo que la detencién seria una posesidn. Es ver-
dad que el Cédigo Civil no tiene el rigor del derecho roma-
no; sin embargo, no confunde lo que en el derecho romano
y en la antigua jurisprudencia se distingufa cuidadosamen-
te: la posesién y la detencién. Importa desde luego hace:
constar la doctrina de nuestros antiguos juriscosultos que
sirvieron de gufa al legislador francés. Pothier comienza
por distinguir la posesién civil de la natural. Entiende por por
sesi6n civil la posesién del que posee una cosa como perte-
neciéndole en propiedad, ya porque sea efectivamente el
propietario, ya porque tenga una justa causa para creerlo
asi: tal es la posesidn que procede de un titulo translativo
de propiedad. La posesién natural es la posesién de aquel
que posee sin titulo 6 4 otro titulo que no sea el- de pro-
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pietario; tal esla posesion de un’}adr{?u, de. unvusuipadggaé:
de un secuestrador. En cuanto a los ﬂs:’-posuanos, om -
tarios, arrendatarios € inquilinos, 10 ticcen la posgno?hdo
tural de las cosas que se les han confiado, p'rjesta\ i), =
4 titulo de arrendamiento, porque se les considera tunir _
cosas no en su nombre sinoel de los que‘ se Ia;.han {az regzr
do cuando se les considera poseer por ellos. :11 ?s el Ie:: >
el que posee se sigue que el inquilino6 el ar:iﬁ‘ atia::oo ;a Ea*
geen, porque es contrario 4 ]a naturaleza deﬁl%, 30:.;.1.) i);mat
rios posean la misma Cosa, F:?fla uno'porlc dti ,:,)C(ién i
se expresa en el mismo sentido: u?a simpie ‘é‘.‘uk‘s .
cosa, dice, no se llama, con propiedad, posencmlT n:; "
tante para poseer que se tenga una cosa y qu}e a efémr =
en su pader; se necesita tenerla cunyel flfr?fhm.f_e ioa..usta
ella y disponer de ella comosu dueiio 6 teniendo uma}cosa
causa de creer que lo es uno. Pues el q1ue tiene d‘d =
sin tener ese derecho, si la tiene contra la voluntad de

]

. un usarpador; 6 sl es por su VO-
duefio, nO €8 UN POsesOT, s Un usurpador; o = S% e
ion deia al duefio suposesion y €
Juntad esa detencion deja al dueiio suposesion y
la posee: (2) b
“ r s oo duteron la distineidn de la
1,08 autores del Codigonoreprodujeronl 1 s e
posesi6n civil y de la posesién natural, y no Levar :
el o i e poses ene la co-
gor hasta negar la calidad de posesor al que detlt o
- o oy 2 2 3
sa sin titulo; toda detencion es una posesidn con qu ;
5 detenga la cosa 4 titulo precario. Despues de
detentor no detenga la cosa 4 e s
haber reproducido la disposicion 'del alt: 2 Dém))erso_
del Gobierno agrega: Esa posesion, por Sl 0 por & Ier =
na. es un hecho que no puede, desde Iuego,’ebta. ec
: - oue indique la calidad de propietario.n Lue=
derecho para que Indique : / o
aquel cuya detencién descansa en un titulo precario
‘TU 2 4 J u b . : g j esta
. one la posesién. El art. 9936 consagra formalmente
vielle lc =31 . :

thier. De la posesién. nims. 2-5. e
Qr"11e§e§3va1cs, lib, TI1, tit. VI, sec. I, pfo. 8 (p. 281)

Wee P.
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doctrina: nLug que poseen por otro no preseriben nunca,
cualquiera que sea el tiempo.n Aquf se nos detiene; la ley
dice que los detentores precarios poseen por otro; luego po-
seen. Pothier contesté previamente 4 esa singular objecidn:
si la ley dice que los detentores precarios poseen por ofro
es para marcar que son los dadores prestamisfas deposita-
rios los que poseen por suintermediario. Kl art. 2236 agre-
ga: i1De esa manera el arrendatario, el depositario, el usu-
fructuario y todos los que detienen precariamente la cosa del
propietario no la pueden prescribir.t Cuando la ley habla
de los arrendatarios, depositarios, usufructuarios, no dice
que poseen, dice que detienen precariamente la cosa del pro-
pietario; son detentores, no son posesores. Troplong invo-
ca, ademds, el art. 2228, pero la interpretacién que estd
obligado 4 dar de esa disposicidn para conciliarla con su
doctrina atestigua contra él. La ley califica, es verdad, la
posegién de detencion, pero nodice que toda detencién es una
posesion; el texto implica lo contrario. Podemos poseer por
otro que tiene la cosa por nosotros en nuestro nombre.
;Cudles son los terceros que detiencn la cosa en nombre del
que posee por su intermediario? Son precisamente los de-
tentores precarios. Y si el propietario posee por su arren-
datario es imposible, como dice Pothier, que el arrendata-
rio tenga la posesién. Troplong da otra explicacién: el
arrendatario puede subarrendar, dice; en ese caso es él quien
posee por el subarrendatario. Hso no es serio. Laley dice
que es el propietario el que posee por el que tiene la cosa
en su nombre; Inego no son ni el arrendatario ni el subarren-
datario los que poseen; el arrendatario que subarrienda tam-
poco tiene la detencién; es el subarrendatario quien tiene
la cosa, y no la tiene en nombre del arrenddtario que no tie-
ne posesin, & tiene en nombre del propietario que posee
solo. Creemos initil contestar 4 los argumentos de teoria
que Troplong hace valer cuando la tradicién, los trabajos
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: debate
pr-"pam*oriosy los textos estdn de acuerdo: t}?d}f' s
b ; jor di ria sus-
deberia cesar; mMejor dicho, el debate nunca se 1A
citado. (1) : s
964, Hay todavia otra controversia que la tradic 01 T‘ty
264. : . e
Jos textos de la ley hubierad debido preveer. Se Fr\,al a
; 5 s dere-
si la posesién es un derecho en la cosa am’tlc.};go 4 10 o
chos reales. Ya hemos encontrado la cuestion y ia o
resuelto negativamente con la mayorfa de los auto}res ( o
= 3 et =
VI, ntm. 82). El testimonio de Pothier eséan Iri aro iswn
: : : j a dific uLa pos
itl : toda dificultad. I
ro que basta para zapjar
e i derecho en la cosa po-
1 4 n que un dere :
dice, es un hecho mas bie "
1 7 te la posesion
1 Jnu tiene verdaderamen
geida. Un usurpador ad e
derd injus a- ez, N0 CDSLANLE,
; deré injustamente; €s, :
la cosa de la que se apo _ : shrs
evidente que no tiene ningtm derecho en esta COc&.]‘; Lh .
i i6n sea un hechom
i . wAungque la posesion 8 1
Jusar Pothier dice: wAu it
bi!:m que un derecho, sin embargo da al posesor cx;:tgs 43
rechos y acciones respecto 4 la cosa qgf [i)?isee, f;vor o
‘ suncién es a en
1tan de una presuncion establecl
rechos resultan de una p e B
: 3 10 propietario Ge
e lo hace reputar cou ;
S g jetario, y aun para
i ientrs reclama el propi :
oseida mientras no la _ . R
1(Zun el verdadero propietarioque le reclamase mientras q
no justifica g1 derecho. (2) - i
" Pothier dice que esta presuncion de prop e
resid cta;la
pres'.mcif;-n de derecho. La expresion 1o es exa : ,1 Osgnor
establece una presuncion de propiedad en favort( e dp ecim;
Bt / sesl estos der
510 liga cl -chos 4 la posesion,y
gélo liga ciertos derec : e
son los que los intérpretes explican por una t{Xp ;én o
propiedad. (3) Nada més natural que esta %re;urtll q‘;e -
- sth casi si ida 4 odad, de
10 { 3 re unida 4 la propiedad, ‘
ogesion estd casl SIemp g
Elanifestacién y ejercicio; donde la ley ve actos de p

i V s. b8 y Bi-
Troplong, vfim. 239. Xo sentido contrario, Marc&dIé, t. PS‘[SHQEm. 231
e 1 del art. 2228. Leroux de Bretagno, t. Lp S Otlagan
g“w?ei'ndmf'}e la posesién, nim. 2. Introdunccitn & la costum
2 Pothier, L posesion, num.
tit. X VI, nim. 40. .
3 Troplong, nim. 257 Marca

dé, ¢ VIIL, p. 67, ném. 4 del arb 2298. Le-
roux de Bretagne, I, p- 181, ndm. 232.
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como los hace un propietario tiene que suponer que la pro-
piedad existe en la persona del posesor; por esto es que li«
ga 4 estos actos la idea del derecho. Puede suceder que es-
ta probabilidad falte y que el (posesor no sea propietario;
tioca entonces al propietario ejercer sus derechos. Ya he-
mos dicho en ofro lugar cudles son en este caso los dere-
chos del posesor despojado.

265. ¢Cudles soa los derechos que la ley liga 4 la po-
sesi6n? Los derechos que se dan 4 la posesion no proceden
todos de una presuncién de propiedad. Asies con el ada-
gio wn pare causg melior est causa possidentis. Una cuestién
se suscita entre dos personas acerca de la propiedad de un
fundo: el posesor es el atacado; obtendra en la causa si el
demandante no prueba su derecho de propiedad. Esta es,
seguramente, una gran ventaja que tiene el posesor, pero
que no procede de una presuncién de propiedad; es la apli-
cacion de este otro adagio: actore non probante, reus absoi-
vitur. Esta regla aprovecha al demandado; al demandante
toca establecer el fundamento de su demanda; si no lo hace
sucumbe y, por tanto, el demandado obtiene en la causa,
sin que nada tenga que probar. Esta primera ventaja del

posesor es extraina 4 la posesién; considerado como mani=
festacién de la propiedad es una consecuencia de los princi-
pios que rigen la prueba.

Un segundo efecto de Ia posesién es que el posesor tiene
las acciones posesorias. Cuando se le perturba en su pose-
8i6n tiene una accién llamada queja para que se le manten-
ga en posesién; y si se le despoja con violencia tiene accién
al reintegro, por lo que har4 cesar la usurpacién. Para que
el posesor tenga las acciones posesorias tiene que poseer
desde un afio_cuando menos, pacificamente y 4 titulo de
propietario; y estas acciones no pueden nunca intentarse
titilmente mds que en el afio de la perturbacién 6 del despo-
jo (Cédigo de Procedimientos, art, 23). ;Las acciones po-
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5 suncién de propie-
+jag se conceden per razon de una presuncio bpcwg; g
68 ge © s e el J
ZP i? Hay un motivo de orden pablico: la“pertar B
; i > que los ejer-
. lencia se traducen por via de hechos, aungi e t:] -
y101€el & 5C agucel L : : e
k'l ‘ 1 que pretende fener un derecho enla cosa. j
e lo haca valer ante los tribunales! Hay tam
T Mchl : :ones posesorias. No pueden
1é Jamanto en las acciones PosSes :
hién ofro element orige ol o
3 ;e por aguel que tiene I
ser intentadas mas que por aquel g b e AT
aal; se puede decir que la posesién de 1;1 TS
e : 1 1 stablecido a-
incipio de presuncion de propiedad esta o
T 1PIC e B : WE ey 2
: woza, que cultiva, que mejora; esto.
D -5n- una posesién sin dura-
<icen cierta duracion; una po .
e i6n posesoria. A decir verdad
i d 1ea, dar acclor goria. ! :
el e yUe U b >
g ’1 Fp’ 74n no ha durado un ano es el antiguo
mientras que la posesiol dumado sn o 2 s 2
sesor quien conserva las acelones POSeSOTISs; sosle
?"5_@!'31 k g lo al nuevo posesor; puede estar obliga
posibie arseio aip Lutw ) . ‘ ' LIS
t'b donar el fundo de gn momento & otro; por fén
i favhica 1 3 11 / gesion.
i sresuncidn de propiedad ligada 4 su po :
L e los frutos, pero es necesario,
) 3e80T &4 también 10s g,
Tl posesor gana tam ; et
- o, que gea de buena fe; y sélo es de buena fe cul :
jara eso, que gea ae t fe3 , o
- ee como propietario en virtud de un titulo tra; u
EOS : ‘:hd del que ignora los yvicios. Hsta ventaja no
ie propiclc e 1€ 1g 9 o : :
i + 4 la posesion ni 4 la presuncion de pro
e ©

t4, pues, agribuid
s .
jedad que se [iga & elia. e L
l El ef;lcto mis considerable de la posesion €8 la Em bug_
seripelor isitiva que no exige
1 = reseripeion adqu :
cién. Hay una pr n ' | ol
na fe ni titulos: es la posesion de treinta afios, qu R
! fiadi c8 en 1nLeice
damento de 1a prescripeién. Hay que afiadir que es en o
. i I siones, sin que ge pu
i o la ley consolida las posesiones, .
gsocial como la ley . g el
decir que presume que el posesor es propletauol o
iR : 1 ioa £ 08€s8
\itiva, la presnncion de propiedad que se llg;d ap =
. . 5 qu a se derivan.
i { sol fectos que de e
cpl r sf sola los efe
po explica por 8 ' i
Otra%pmnsidemcianeﬁ se mezclan 4 ella. Las hemos exp
to en ofro lugar. (1)

v 35, ndm. 3 del
X 530 ném. 184 Marcadé, t. VIII, p. bo, nad. o
aotén, b XXI, p. 289, ndm. 18L Marc I
gl 2[)'1:;ﬂ‘§il‘lr’ ?’ -J-“‘i:iué'.c-s, t. TLL, p. 743, ndm. 1801,
ark. . Mourlén, Repet

i




