DE LA PRESCRIPCION

g}’ﬂ-)lica, no f)qm'voca y 4 titulo de propietario.u L's.t-:u' con-
dqu ; 1& de treinta anos (art. 2262)
sin titulo de buena fo 6 la de diez 4 veinte (art. 2265) fu
Qa(‘iz} en la buena fe y justo titulo. Toda prescri;)::i'-';n 'u;—'
quisitiva estd fundada en la posesién y toda pusesi.f'm d;ba
tener los caracteres determinados por la ley. :Cul e.s Ia ra.
z6n por la que la posesién debe reunir todas estas e@uJﬁcio-
nes? Danod contesta que la posesién debe ser de tal ;1atu-
raleza que las partes interesadas estén advertidas para que
puedan contradecirla 6 interrumpirla. El posescr )res(?ri—-
be contra el propietario; éste puede impedir que sfa (,;EIFD—
pla interrumpiéndola. Esto es una garantia para la propie-
dad contra el usurpador. Para que sea eficaz es necm:rio
que l.a posesién que podri invocarse aletin dfa con&a el
propl.etario esté conocida del mismo: estz no basta es; ne-
Cesario que anuncie por sus caracteres que el pose!!sor en-
gende ser ul'propietario y que obra como tal, ;A qué ti;sn—
e estz-; posesién, la que si continua podr4 ser opuesta al pro-
p.letano? Se trata, dice Prondhén, de operar la expropia
cién r:iel verdadero dueiic del fundo; es, pues n:cessri;
que déste tenga suficiente aviso del peligro; que 1::) ;&;npnaza'
€s necesarl? que sepa que un tercero ocupa su hereda-d ¥ Ia;
ocupa con intencion de disputar su propiedad al propieta-
Iio; es, pues, necesario qus la posesidn sea tal que ponga al
propietario en apremio de promover, (1) Vamos 4 oxami
nar las diversas condiciones exigidas por la ley; l:od:w It?el»-
nen por objeto despertar la atencién del propieta;io a:nena -
zado y obligarle 4 promover si realmente es propiel:;riom

Niim. 1. La posesién debe ser continuada.

2; 2. L‘El. POPG‘,SIIS IF"I e Se 1130 e
- 1

1 Dunod, part T <
ném, 367, parte T, cap. IV, p. 16. Proudhén, Dal nsufedeto, t. VIOI, p. 353
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que el posesor debe hacer los actos ordinarios de goce que
hace un propietario buen padre de familia sin desconti-
nuacién con el fin de sacar de la heredad toda la utilidad
que le pueda procurar. Esto es la aplicacién del principio
que acabamos de establecer. La posesién del que preseribe
debe ser 1a manifestacién del derecho que pretende tener en
la cosa y que reclamard cuando la prescripcidn haya cum-
plido; y si realmente es propietario debe gozar como goza
un propietario: no como un hombre negligente sino como un
buen padre de familia, pues no debe olvidarse qus la pose-
sién tiende 4 la expropiacién de aquel que es 6 pretende ser
propietario. Es, pues, preciso que durante el tiempo reque-
rido para la prescripcion el posesor haya hecho actos de
posesién que 1lamen la atencidn del propictario y lo pongam
en apremio de intdrrumpirla preseripeidn que corre contra
&1, Hemos agregado que los actos de goce deben hacerse
sin descontinuacién, de modo que el posesor saque de la
heredad la utilidad que tiene que procursr 4 un buen pa-
dre de familia. La continnidad no es, pues, el goce ince-
sante y sin intervalo ninguno, semejante goce serfa imposi-
ble. Los autores citan los pastos que se abandonan durante

_una gran parte del afio y de los que se conserva, no obs-

tante, la posesién aunque el duefio no deje 4 nadie en la fin-
¢a para ocuparla en su nombre. El ejemplo es caracteristico,
pero s6lo se presenta en los pafses de montaiias; no se nece-
sita ir 4 Suiza para encontrar aplicaciones de nuestro prin-
cipio. ;jAcaso un cultivador no posee su campo haciéndole
los trabajos necesarios y habituales sin que lo ocupe dia y
noche y 4 cada instante?

Se sigue de esto que la posesion sélo ser4 descentinuada
cuando ha sido temporalmente desertada 0 abandonada por
aquel que pretende prevalecerse de ella, 6 si dej6 intervalos
en su goce, intervalos bastantes grandes para perjudicar la

». de D. ToMO XXx1L.—40
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notoriedad que debe tener la posesidn en el interés del pro-
plefario contra el que se cumpla la prescripeion.

276. Se pregunta qué es el espacio de tiempo que debe
haber en la cesacidn del goce para hacer descontinua la po-
sesién. La cuestion es singular, y la respuesta que le da-
bap los antiguos doctores es aun mds singular. ;Quién no
apercibe en esto la dificultad de preveer las miles circuns-
tancias del lugar y de terrenos que determinan la natura-
leza del goce y, por consigniente, de los actos de posesidn,
ast como de su continuidad? Los antiguos doctores, que to-
do lo querian decidir a priozi, intentaron esta obra impo-
sible; fijaron para diez afios el intervalo que podia encon-
trarse entre los diversos actos de posesidn descontinua, pe-
ro dejaba de ser continua cuando pasaban méds de diez afios
entre dos actos de posesién. (1) Nos sogprende ver 4 Du-
nod reproduciendo esta absurda distineién sin protestar en
nombre del derecho y del buen sentido. Proudhdn se con-
forma con transladar 4 Dunod. (2) Si se quisiera ridiculi-
zar el derecho no se podria escoger mejor. Apresurémonos
4 oponer 4 estas aberraciones de la doctrina las decisiones
de la jurisprudencia, la que se apoya en Ia realidad de las
cosas.

La Corte de Casacién sienta el prinecipio en estos tér-
minos: nLa posesién se ejerce segiin la naturaleza y el ob-
jeto & que se aplica.n Principio tan juridico ecomo racio-
nal. L.a posesién es de hecho; es, pues, el hecho el que
decide por cudles actos se manifiesta. De esto la Corte
concluye que ula posesién que sélo se manifiesta en cier-
tos intervalos*por hechos distintos, mds 6 menos separa—
dos, no deja de ser continua por sélo que fué ejercida
en todas las ocasiones y todos los momentos en que po-
dia serlo.n En el caso se trataba del goce del fusco, plan-

1 Prodhén, Del usufruto, €. VIIT, p. 334, ndm. 3576.
2 D unod, parte I, cap. IV, p. 17. Proudhén, t. VHI, p, 337, pim. 3578,
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ta marina que crece en las rocas. Dos municipios se 1,0
disputaban: jeudl tenia la posesién?  El ICLUTED rostenia
que la posesién no era continua, y no podia serlo, puef,to
que la cosecha del fusco s6lo se hace una vez al' afio.
Esto era mal razonar; debia decirse, arguyendo asi, que
hay cosas imprescriptibles, especialmente los bf)sques, pues=~
to vque los cortes s6lo pueden hacerse cada diez afios. La
Corte de Casacién contesta que la cosecha anual del fusco
constituye una posesion continuada cuando no ha sido per-
turbada ni interrumpida en las épocas en que debe hacer-
se. (1) : S

Ia Corte de Nancy ha hecho una interesante aplicacion
de este principio. Se trataba de la 1;reecripeiéu de un paso
para la explotacién deun bosque. Durante todo el tiempo
invocado para la prescripeién solo se habia l.1echs‘-, uso .del
paso dos veces; asi eran dos actos de posesién en treinta
afios. Se pretendia que esta posesién no era continua. [_Ja.
Corte responde que los actos de posesidn y su frecuencia
varian de una 4 otra propiedad; para fundar un derecho de
prescripcion en favor del propietario de un bosque Lo se
podfa racionalmente exigir mas que los actos posesorios de
que. es susceptible este género de propiedad. En el caso
habia todavia otras circunstancias que venian en &poyo de
la prescripeion; es inutil seiialarlas. (2)

El mismo principio recibe aplicacién ’1 un caso que ke
presenta 4 menudo. Hay terrencs conocidos E.)ajo diferen-
tes nombres: pfii'i’:m(), matorrales, bresos, que tienen esfo'de
comfin, que no se prestan 4 un culti't'o regular; el un.fca
goce que sufren es el provecho de lofdguncos y bljesos. Fué
sentenciado que estos actos de posesién bastan sison con-
tinuados; la Corte da un mofivo perentorio: es que el te-

1 Dencoada, Sala Civil, 5 de Julio de 1339 ¢Dalloz, en la palabra Preserip=
cifin, nim. 182),

il d a9 vz B 1: y P Fo
2 Nancy, 23 de Abril de 1834 (Dalloz, en la palabra Prescripcion, nume
ro 310.
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rreno por razon de su naturaleza no es susceptible de otro
goce. (1)
277. La continuidad.d= la posesién, como todos los de-

més caracteres que exige el art. 2229, es una cuestién de

hecho mds bien que de derecho. El juez del fondo es quien
decide 1as dificultades que se presentan en la aplicacién del
priuncipio. La Corte de Aix habia fallado que los actos de
posesién invocados por un municipio no eran muy numero-
sos, que estaban separados por largos intervalos y podian
explicarse por la tulerancia de un propietario ausente 6 ne-
gligente; de donde se seguia que no se podia ver en ellos
necesariamante el ejercicio de un pretendido derecho. En el
recurso de casacién recayd una sentencia de denegada pro-
nunciada sobre informe del Consejero d’Ubexi. Después de
haber relatado los hechos que constaban en la sentencia
atacada la Cdmara de Requisiciones dice que estos hechos
no implicaban necesariamente el ejercicio del derecho pre-
tendido. Tal es el verdadero principio que debe servir pa—
ra interpretar todos los caracteres de ia posesidn, v es ne—
cesario que ésta manifieste la pretension del posesor en ejer-
cerla 4 titulo de derecho para que el propictario sepa que
se le quiere expropiar. La Corte aplica este principio 4 la
continuidad: uSi es verdad, dice, que la continuidad de la
posesién nada tiene de absoluto y tiene que apreciarse més
6 menos seguramente, segtin la naturaleza del derecho que

se pretende haber preseripto y el goce de que era suscepti-

ble, cuando menos es necesario, para que la posesién pue—

da operar la prescripcién, que se haya manifestado por ac-

tos suficientemente repetidos para que el duefio quede ads«

vertido de q:e amenaza'sz derecho y lo ponga en apremio de

contradecirlo.n A este respecto, dica la Corte de Casacidn,

los jueces del fondo tienen un poder de apreciacién so-
berano.

1 Limoges, 26 de Marzo de 1838 (DPalloz, palabra Preseripcién, pim. 510).
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Niim. 2. La posesion no debe ser interrumpida.

978. ;Qué se entiende por una posesion interr.um.pida?
La posesion estd interrunmpida cuando la p.rescr.ipeién lo
ha sido natural 6 civilmente. Esta intern‘lpmén tiene por
objeto romper la posesién; la que h.a corrido hasta la }nte—
rrupién se considera como no existir; silo podr-é. ger invos
cada la posesién futura. Transladamos 4 lo dicho acerca
de la interrupeisn de la prescripeion (odm. 77).

979. No debe confundirse la posesion interrumpida con
la prescripeion descontinua. I falta de ccfntinuid_ad es un
hecho de abstanci6n del posesor que descuida de ejercer sa
derecho; esta negligencia deja supener que no tiene dere-
cho en la cosa, pues lo propio de los que tienen un derc?—
cho 1o es descuidar de ejercerlo. Lain terrupceion E’-S'Ol'dl-
nariamente un acto por el que el propietario reivindica su
derecho, ya sea expulsando al posesor como 'usurpador, ya
procediendo contra é] por accién judicial. St z?l posesor su-
fre la interrupcién natural sin formar una accidn posesoria
para reprimir la perturbacién no se pued.e prevalecer dela
poseéién interrumpida como manifestacién de su derech?.
En caanto & la interrupcidn civil el éxito del proceso deci-
de cuil de las dos partes est4 en su derecho. La interrup--
cién de 1a prescripeién se hace también por el reconoci-
miento que el posesor hace de los derechos de aquel contra
el que habia comenzado 4 prescribir; esto es.u.'ne_x abdica—

ci6n de la posesién que desde luego se hace mutll'pa'ra la
prescripcién. La descontinuidad no es un reco'r.oclmlento
de los derechos del propietario; pero no mamfestanrlo.ia
posesién descontinua la pretensién 4 un derechn.t) el propie-
tario no tiene ningana razon de promover para mter}'umplr
na prescripeidn que; en realidad, no corre .cemt-.ra él. :
La posesién descontinua no es una’posesién interrumplt-

]
da; ¢l

sesor gue sélo goza por intervalos no pierde la
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