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rreno por razon de su naturaleza no es susceptible de otro
goce. (1)
277. La continuidad.d= la posesién, como todos los de-

més caracteres que exige el art. 2229, es una cuestién de

hecho mds bien que de derecho. El juez del fondo es quien
decide 1as dificultades que se presentan en la aplicacién del
priuncipio. La Corte de Aix habia fallado que los actos de
posesién invocados por un municipio no eran muy numero-
sos, que estaban separados por largos intervalos y podian
explicarse por la tulerancia de un propietario ausente 6 ne-
gligente; de donde se seguia que no se podia ver en ellos
necesariamante el ejercicio de un pretendido derecho. En el
recurso de casacién recayd una sentencia de denegada pro-
nunciada sobre informe del Consejero d’Ubexi. Después de
haber relatado los hechos que constaban en la sentencia
atacada la Cdmara de Requisiciones dice que estos hechos
no implicaban necesariamente el ejercicio del derecho pre-
tendido. Tal es el verdadero principio que debe servir pa—
ra interpretar todos los caracteres de ia posesidn, v es ne—
cesario que ésta manifieste la pretension del posesor en ejer-
cerla 4 titulo de derecho para que el propictario sepa que
se le quiere expropiar. La Corte aplica este principio 4 la
continuidad: uSi es verdad, dice, que la continuidad de la
posesién nada tiene de absoluto y tiene que apreciarse més
6 menos seguramente, segtin la naturaleza del derecho que

se pretende haber preseripto y el goce de que era suscepti-

ble, cuando menos es necesario, para que la posesién pue—

da operar la prescripcién, que se haya manifestado por ac-

tos suficientemente repetidos para que el duefio quede ads«

vertido de q:e amenaza'sz derecho y lo ponga en apremio de

contradecirlo.n A este respecto, dica la Corte de Casacidn,

los jueces del fondo tienen un poder de apreciacién so-
berano.

1 Limoges, 26 de Marzo de 1838 (DPalloz, palabra Preseripcién, pim. 510).
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Niim. 2. La posesion no debe ser interrumpida.

978. ;Qué se entiende por una posesion interr.um.pida?
La posesion estd interrunmpida cuando la p.rescr.ipeién lo
ha sido natural 6 civilmente. Esta intern‘lpmén tiene por
objeto romper la posesién; la que h.a corrido hasta la }nte—
rrupién se considera como no existir; silo podr-é. ger invos
cada la posesién futura. Transladamos 4 lo dicho acerca
de la interrupeisn de la prescripeion (odm. 77).

979. No debe confundirse la posesion interrumpida con
la prescripeion descontinua. I falta de ccfntinuid_ad es un
hecho de abstanci6n del posesor que descuida de ejercer sa
derecho; esta negligencia deja supener que no tiene dere-
cho en la cosa, pues lo propio de los que tienen un derc?—
cho 1o es descuidar de ejercerlo. Lain terrupceion E’-S'Ol'dl-
nariamente un acto por el que el propietario reivindica su
derecho, ya sea expulsando al posesor como 'usurpador, ya
procediendo contra é] por accién judicial. St z?l posesor su-
fre la interrupcién natural sin formar una accidn posesoria
para reprimir la perturbacién no se pued.e prevalecer dela
poseéién interrumpida como manifestacién de su derech?.
En caanto & la interrupcidn civil el éxito del proceso deci-
de cuil de las dos partes est4 en su derecho. La interrup--
cién de 1a prescripeién se hace también por el reconoci-
miento que el posesor hace de los derechos de aquel contra
el que habia comenzado 4 prescribir; esto es.u.'ne_x abdica—

ci6n de la posesién que desde luego se hace mutll'pa'ra la
prescripcién. La descontinuidad no es un reco'r.oclmlento
de los derechos del propietario; pero no mamfestanrlo.ia
posesién descontinua la pretensién 4 un derechn.t) el propie-
tario no tiene ningana razon de promover para mter}'umplr
na prescripeidn que; en realidad, no corre .cemt-.ra él. :
La posesién descontinua no es una’posesién interrumplt-

]
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sesor gue sélo goza por intervalos no pierde la
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posesion, pero no la tiene util para la prescripeién; mien-
tras que la interrupcién tiene por efecto anular, borrar ls
posesién. Cuando la interrupcidn es civil el demandado
contintia poseyendo durante la instancia; el resultado del
proeeso es lo que decidird si la posesidn es @til 4 Ia pres~
cripcién. Serd 1til si la demanda es desechada; si ia de-
manda se admite la posesién de hecha que el demandado
tuvo después del acto interruptor no tiece ya ningan valor;
no se puede decir que su posesién ha coatinuar}:,‘.’, pues no
tavo posesion. (1)

Num 8. La poseswn debe ser pacifica.

By A 3 o
280. El art. 2229 dice que la posesién debe ser pacifica
99929 J3 pe . 3 3
y el art. 2233 dice que nlos' actos de violencia no pueden
fundai" una posesion capaz de operar la prescripcion.u ;Estas
dos disposiciones establecen condiciones diferentes? ILa
cuestidn estd controvertida; nos parece que el texto lo de-
cide. Es dificil creer que dos articulos que se siguen digan
la misma cosa y que el segundo repita lo que dijo el pri-
mero. Lios términos, adem4s, tienen una significacion dife-
rente; la palabra pacifica indica un estado permanente, co-
mo todas las condiciones que el art. 2229 exige. La pose-
sion debe ser continua y no interrumpida durante todo el
tiempo, y debe, por todo el tiempo que dura, ser publics,
no equivoca y 4 titulo de propietario, Asimismo la pose-
sién debe ser pacifica durante el cursc de la prescripeidn.
El art. 2233 est4 coneebido en diferente sentide: no se com-
prende que una posesién sea violenta durante treinta afios;
la violencia es un acto momenténeo; se emplea para poner
se en posesion cuando hay resistencia; es en este sentido en
el que el art. 2233 dice que los actos de violencia no pueden
fundar una posesién util par G ohe :
fundar una pesesién util para la prescripcion; pero la vio-
1 Marcadd, t. VIII, p. 84, ntm. 2 del art. 2234. Leroux d
p- 224, ndm. 287.
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Zaneia cesa necesariamente, y desde que ya no hay actos de
violencia la posesion util 6 la prescripeién comienzan. Una
posesion violenta no es, pues, un estado permanente,; como
lo serfa una posesién descontinua 6 una posesién & titulo
precario; €s usa posesién que comenzd por la violencia. ¥

el tiempo durante el que la violencia duré no cuenta la del
posesor para prescribir. Tal es el sentido natural del texto
{ tal es también la interpretacién gemeralmente admiti-
da. (1) :

281. ;Cuindo es pacifica la posesién? ;Cudndo no lo es?
[a palabra paciica marca un goce que no estd perturbado.
Puede haber una perturbacién de derecho y una perturba-
cién de hecho. La perturbacién de derecho supone vna ac-
cion judicial; no es esta perturbacion de la que la ley en-
tiende hablar, pues una demanda judicial interrumpe la
prescripeion y, por tantlo, la posesion estd inferrumpida; ¥y
la ley distingue la posesién 1o interrumpida y la posesion
pacifica. Queda la perturbacién de hecho que tiene el mis-
mo objeto que la perturbacién de derecho, pero que se ma-
nifiesta. por actos diferentes. El que pretende ser propieta-
rio no promueve judicialmente porque le faltan titulos;
trata de expulsar al posesor; st lo consigue y su desposesica
" durara un afio habrfa de nuevo posesion interrumpida (ar-
ticulo 2249); es, pues, necesario suponer que no consigue
despojar al posesor. Pero renueva sus tentativas 6, sin ha-
ber querido expulsar al posesor, se apodera de los frutos de
la cosa.

[.as empresas repetidas hacen la posesién no pacifica sin
que se pueda decir que es violenta, pues la posesién ro co-
raenzb por violencia, lo suponenmos, y, por otra parte, el que

1 Vazeilla, niim. 44, Troplong, niim. 350. Marcadé, t. VIIIL, p. 86, ndm. 4
del art. 2229. Mourlén, t. 11, p. 761, ndm. 1818, TLeronx de Bretagne, t. I,

p. 228, mim. 293. En sentido contrario, Aubry ¥ Rau, t. IL, p. 97 y nota Z3.

Comparese Durantén, t. XXI, p. 323, adm. 208. La jurisprudencia estd de
cuerdo con la doctrina. Véase, m4s adelants, niim, 282,




