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dor. Ese peligro es, seguramente, el mismo que cuando se
tratara de intereses moratorios 6 intercses convencionales,
Nuestros antiguos autores agregan que la prescripeién de
einco afios se establecio. para reprimir la negligencia del
acreedor; por su inaccién pone al deudor en una funesta
tranquilidad y repentinamente le pide los intereses acumu-
lados, que el deudor es incapaz de pagar, Y bien, nosotros
preguntaremos: el acreedor de intereses moratorios ai

i

promucve es menos negligente que el screedor de intereses

convencionales? Se traté de sostenerlo en una consulta que
8e hizo célebre. (1) La consulta habla en favor del talento
del abogado que la redacts, ;Pero 4 quién se haria creer
que el acreedor no ha sido negligente con sélo que haya per-
seguido al deudor y que baya obtenido una sestencia contra
él? ;Le impide eso ser neglicente y quedarss diez 6 veinte
atios en la inaccién sin ejecutar la condena? Se agrega’'que
Is sentencia es una interpelacién de cada momento que opo-
ne un obstaculo 4 Ia prescripcién de cinco afos. iS1se pre-
guntara 4 los signatarios de la consulta en donde se dice
que la sentencia interpela por si al deudor? Esta es una p&-
labra sin sentido. Desconfiemos de 1a fraseologfa en una
conciencia exacta. No se la podria negar; desde el punto
de vista del espiritu de la ley no hay ninguna diferencia
entre los intereses convencionales y los intereses moratorios:
el peligro que amenaza al dendor es ¢l mismo y la negli-
gencia del acreedor es la misma; luego Ia presecripeién de-
be ser la misma.

La Corte de Casacién pronuncio numerosas sentencias
en ese sentido. (2) Contesta 4 lag objeciones qus se han to-
mado del texto que los intereses moratorios se calculan y

1 La ds Ravez y de dos abogados del foro de Burdeos (Dalloz, 1831, 2, 65)
Merlin la combatis, lo mismo que Troplong, Marcadé y Lerons de Sretagne
En sen contrario, Proudhén y Durantén,

2 Véase Dalloz, en Iz palabra Prescripci6n, ndm, 1081 y las sentencias, en

sentido eontrario, ndm, 1080, Agréguese Bruselas, 18 de Enero do 1837 y 22
de Marzo de 1848 ¢ Pasicrisia, 1837, 2, 20; 1849 2, 12).
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aumentan el crédito del capital por cada afio. Es verdad
que ‘el deudor no pueds forzar al acreedor 4 recibirlos se-
paradamente del capital; esa es una diferencia entre los in-
tereses y las prestaciones enumeradas en el art. 2277 ; pero
esa diierencia no influye en el cardcter de los intereses en lo
relativo 4 la prescripeion. Todavia se objetaria que los in-*
lereses moratorios se reunen y se incorporan al capital.
iQué significa eso? ;Que ya no hay deuda de intereses? Eso
no tendria sentido, porque si la deuda se aumenta incesan-
temente es porque los intereses corren todos los dias. la
Corte agrega que los intereses moratorios se hacen pagade-
ros 4 plazos periédicos. Esto no es del todo exacto; e’l deu-
dor puede estar siempre obligado 4 pagar y cada dia au-
menta su deuda; debe los intereses por dia, no los debe por
plazos de un afio, seis 6 tres meses; pero no es esa pie,riodi-
cidad del pago el fandamento de la preseripcidn quinque=-
nial, el legislador 1a ha establecido porque los intereses au-
mentan diariamente la deuda; cada dia de inaccién del
acreedor agrava la situacion del deudor. ;Esa negligencia
de todos'los dias no es menos culpable que la del presta—
mista que descuida pedir el pago 4 fin de cada afio? :
449. ¢ El art. 2277 se.aplica 4 los intereses del precio de
venta? En los términos del art. 1652 el comprador debe los
ntereses del precio de la venta hasta el pago del capital,

81 asi se ha convenido cuando la venta, si la cosa vendida

7 libertada produce frutos G otras rentas y si el compr'ador
12 estado apremiado al pago. En ese tiltimo caso los inte-
reses son moratorios, reemplazando la notificacién 4 la de-
manda judicial; por consiguiente, la cuestién se confunde

con la que acabamos de tratar. Si el contrato estipula que
11

el comprador pagars los intereses del pre

ot SRR
(', puesto que se estd en el texto de la ley. La Corte

1
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plazos periddicos més cortos es dificil no aplicar el articu
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enilas que ese articulo estd concebido no permiten ninguna
excepceion y comprenden necesariamente en la prescripcidn
de cinco afios los intereses debidos por el precio de venta
de los inmuebles, sobre todo cuando esos intereses se esti-
pulan pagaderos por afio. (1) Se ve que la Cimara Civil
aplica el art. 2277 4 los intereses del precio de venta, aun-
que no hubiera ninguna estipulacién; es decir, en el caso
en que los intereses corren en virtud de la ley. Otra
sentencia de casacién dice que los intereses gstipzlados pas
gaderos por afio estdn evidentemente en los términos gene-
rales de la ley'y que la Corte de Paris, al negarse 4 aph-
carles la prescripcién de cinco afios, ha violado el articulo
2277. (2) La Cimara de Requisicicnes se expresa en el mis-
mo sentido sin distinguir si los intereses del precio de ven-
ta estdn estipulados 6 corren en virtud de la ley. (3) Por
otra, parte, la Corte de Bruselas, al pronunciarse por la opi-
nién contraria, dice en términos enérgicos que elart. 2277
es claramente inaplicable 4 los interoses del precio de veu-
ta. (1)

Frente 4 esas aserciones contradictorias no se puede ha-
blar de evidencia; sin embargo, no titubeamos en aceptar
la opinién que ha prevalecido en la jurisprudencia france~
8a. ;Donde esta la diferencia entre losintereses estipulades
pagaderos por aiio y los intereses estipulados sin_que se
agregue pagaderos por afio? El pensamiento de las partes
contratantes es, seguramente, el mismo y su efecto también
el mismo; en uno y otro caso el comprador pagard anual-

1 Casacién, 14 de Julio de 1830 (Dalloz, en Ia palabra Prescripeidn, miimero
1086). Hay muchas sentencias de cortes de apelacién en ese sentido (Dalloz,
ihid.) ;

2 Casacidn, b de Diciembre de 1827 ¢Dalloz, en Ia palabra Prescripci6n, nii-
mero 1087).

3 Denegada, 7 de Febrero de 1826 (Dalloz, en la palabra Preseripcién, nije
mero 1085), 9 de Junio de 1829 ¢ibid., pim. 1072) y 16 de Agosto de 1853 (Da-
loz, 1854, 1, 390).

4 Bruselas, 5 de Mayo de 1849 (Pasicrisia, 1849, 2, 240). Referimos més
adelante otras sentencias en el mizmo sentido.
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mente los infereses de su precio en tanto que el precio no
se' pague; luego no se est4 en el texto del art, 2277. Cuan-
do las partes no han estipulado intereses la ley los hace co-
rrer de pleno derecho si la cosa vendida y libertada produ-
ce frutos U otras rentas. ;Cudl es la razén de esos intereses
legales? En materia de contratos la ley no impone su vo-
luntad 4 las partes contratantes, no hace mis que preveer
lo que desean; y si ia cosa vendida es un inmueble que pre-
duce una renta de 1000 francos es obvio decir que la inten-
cion del vendedor no es Ia de hacer un regalo con esa ren-
ta al comprador. No se vende para dar sino para reeibir el

& equivalente de la cosa vendida. Y al perder el vendedor

el goce de la cosa y ademds el aumento de valor que los
inmuebles reciben en virtud de una ley econdmica es jus«
to que el comprador le pague los intereses en compensa—
¢ion de su precio; tal era, necesariamente, la voluntad de
las partes; la ley hace una regla de la venta: lo que dispen:
sa al vendedor de estipular los intereses del precio. Esosin-
tereses legales son, pues, en realidad, intereses convencios
nales. Lo mismo que los intereses estipulados se pagan por
a1o, aunque la ley no los declare pagaderos 4 plazos peri6-
dicos; pero como son ung compensacion de los frutos que
el comprador percibe es natural que sé paguen cada aiio,
como los frutos se perciben anuaimente, Luego, de hecho,
loe intereses del precio de venta se pagan periddicamente.
iNo es el caso para decir con la Corte de Casacién que es-
tdn necesariamente comprendidos en el art, 22772 (1)

450. En Bélgica la cuestién divide los cursos de Bruse-
las y de Lieja. Hay una sentencia de esa dltima Corte que
Tesume muy bien el debate. No se podria contradecir dice la

@ Corte, que el legislador ha querido someter 4 la prescrip-

€ion quinquenial todos los eréditos que teniendo el eardcter

! Troplong, udm. 1023, Leroux de Bretague, t. I, p. 281, ndim. 1241,
P. G0 D. ToMO XXX11—HG
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de frutos civiles 6 de rentas pueden, por su crecimiento su=

cesivo, hacer la ruina del deudor. ;Se distingue entre los
intereses que resultan de la ley y los estipulados por las
partes? N6, porque la tltima disposicién del art. 2277, qus
contiene la regla, es general, y no hay lugar 4 distinguir; se

suede afirmarlo asi teniendo en cuenta la mente del leois-
o

lador.

;3o deberian distinguir los intereses legales ¢ mora-
G o =)

torios de los convencionales porgue éstos no se pueden

exigir cuando el acreedor lo quiera? Esa distincién, uns
vez mds, no tendria razén de ser, puesto que el peligro que
amenaza al deudor es siempre el mismo y que la negligen-
cia del acreedor es la misma. Se objeta que los intereses
no estipulados del precio de venta forman créditos acceso-
rios, ;¥ qué importa? ;Acaso los intereses del precio de ven-
ta no son siempre accesorios aunque hayan sido estipulados
por las partes 6°que corran en virtud de la ley? Todo inte-
rés supone un capital que lo produce, luego todo interés
es un accesorio; lo que no impide al crédito de los intere=
ses ser distinto del capital; este es fijo, mientras que los inx
fereses corren incesantemente y aumentan todos los dias la
deuda del deudor. No es exacto decir que se confunden
con el capital, porque en rigor el acreedor puede exigirlos
dia 4 dia, independientemente del capital. La tinica objecién
que sea seria, dice la Corte, se induce del texto de la ley ¥

del cardcter excepcional de la prescripcién, concluyendoses

que es preciso atenerse estrictamente 4 lo que es pa-

gadero por aiio 6 ¢ plazos periddicos mds cortos. La sen-S

tencia contesta que la intencién del legislador y el objete

que ge propuso son de tal modo manifiestos que seria irra-S s
cional no conformarse con ellos dejindose sorprender por elSl

sentido aparente del texto cuando todos convienen en qué

el texto no puede recibir aplicacién literal, al menos en el
caso en que so trata de capitales estipulados pagaderos poE

¢
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fracciones. Se debe uno, pues, atener 4 la voluntad bien
segura del legislador. (1)

La Corte de Bruselas hace atin otras objeciones. Dice
que los intereses, estipulados ¢ no, sen un suplemento del
precio, lo que equivale 4 decir que forman un capital. (2)
Eso es inadmisible: los intereses son un fruto civil; lo que
implica la existencia de un capital, del que son su produc-
to. ;Se debe agregar que el precio forma ese capital y que
si el comprador debe el interés del precio ese interés es la
representacion no del fundo sino del goce del fundo?

La Cezic vuelve 4 ese argumento en sus sentencias sub-
secuentes, pero lo que agrega no le da una nueva fuerza.
wEl art. 1652, dice, lejos de considerar losintereses que ri-
ge como constituyentes de annalidades 6 de dcudas paga-
deras 4 plazos periddicos y separados del precio de venta
parece excluir la idea adoptando por regla que el compra—
dor debe el interés del precio de venta hasta el pago del
capital; lo que demuestra la voluntad del legislador de li-
gar los intereses 4 la suerte del capital; (3) no comprende-
mos la importancia de esa interpretacién del art. 1652 en
lo referente 4 la preseripeién. Los intereses no son, segu-—
ramente, un capital, era inutil hacer la observacién, son un
producto, una renta. ;Estin esas prestaciones sometidas 4
la prescripcidn del art. 22772 La tinica objecién es la que
opone el texto del art. 2277; lo que la Corte dice del ar-
ticulo 1652 nada tiene de comtin con la dificultad. ;Qué
importa que el interés esté ligado al capital? ;Impide eso
que se venza el interés diariamente? Hay mds: la Corte se
pone fuera del texto de la ley desechando la prescripcién
de cinco afios en el caso en que los intereses estén estipu-

1 Lieja, 27 de Marzo de 1862 [Paaicrisia, 1863, 2, 172], y 18 de Juzio de
1838 [Pasicrisia, 1838, 2, 166].

2 Bruselas, 7 de Julio de 1849 (Pasicrisia, 1850, 2, 7).

3 Bruselas, 10 de Abril de 18566 [Pasicrizia, 18566, 2, 348), y 19 de Noviem~
bre de 1859 [Pasicrisia, 1860, 2, 153].
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lados por el contrato; desde luego no tiene derecho 4 pre-
jralecerse del texto para limitar dicha prescripcién 4 los
1ntereses convencionales distintos de los que resultan de
un contrato de venta; eso es hacer laley, y una ley del
todo arbitraria,

Se debe agregar que la Corte estd en oposicién con los
tribunales de primera instancia que han juzgado en varias
ocasiones que el art. 2277 es aplicable 4 los intereses del

~ precio de venta, espacialmente en el caso en que los inte«
reses gon exigibles cada afio. (1)

Transcribimos los motivos dados por el Tribunal de Bru-
selas; nos parecen mas juridicos que la argumentacidn la-
boriosa de la Corte de Apelacién. nLa prescripcién de cin-
€o aiios ha sido introducida con el objeto de impedir la rui-
na de los deudores por ls acumulacién de numerosos inte-
reses; de donde el Orador del Gobierno concluia, con ‘razén

3

nque no se debe exceptuar ninguno de los casos & que se aplica

tese motiwo.n Y el motivo que hizointroducir dicha preserip-
cién se aplica al deudor de los intereses del precio de una
venta tanto como al que los debe 4 causa de un préstamo
de dinero 6 de una constitucién de renta; asi, pues, por su
espiritu como por sus términos el art. 2277 es aplicable al
caso. El motivo sirve para desechar la objecidn sacada del
art. 1652, porque si es verdad que los intereses de un pre-
cio de venta representan por lo general losfrutos de Ia
cosa vendida no son menos pagaderos por un afio y suscep-
tibles por la negligencia del acreedor 4 acumularse de mo-
do & procurar al cabo de cierto tiempo la ruina del deudor.
Ademds caando el vendedor deja, comoen la especie, el pre-
cio en manos del adquirente durante un tiempo determina-
do estipulando un interés anual contrae con €l un verdade-
To préstamo, y los intereses de ese capital prestado estdn
16451 0ol Tibual 4o Braseia y Lont 155 Lot ract {0 10.2c Abel do
Junio de 1853]. :
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necesariamente sometidos 4 la prescripcién de cinco afios,
conforme 4 los términos precisos del art. 2277.

451. El art. 1846 dice: «El socio que debe aportar una
cantidad en la sociedad y que nolo ha hecho se convierte
de pleno derecho, y sin demanda, deudor de los intereses
de esa suma, contados desde ¢l dia en que se debia pagar.u
Son intereses legales, como les que el comprador debe pagar
cuando no salda el precio. No son pagaderos al afio; lo cual
no impide que el gerente de la sociedad tepga el derecho
de obligar al socio al pago anual de losréditosen tanto que
no pague el capital. Luego ha lugar a aplicar el art. 2277.
La Corte de Casacién lo juzgé asi fundédndose en el textoy
en el espiritu de de la ley. uEl texto, dice la Corte, coma
prende en su generalidad los intereses de las cantidades de—
bidas para un socio 4 la sociedad 4 titulo de puesta social.
#En cuanto al espiritu de la ley la sentencia de casacién
dice que ula prescripcion de cinco afios se estableci6 con el
fin de evitar la ruina del deudor por la acumulacién de los
intereses; el motivo de la ley es, en todos conceptos, aplica-
ble 4 los intereses de las puestas sociales que el gerenté de
una sociedad ha, durante mis de cinco afios, descuidado de
percibir.n L sentencia atacada habia decidide que el ge-
rente, al suponer que la prescripeidn del art. 2277 fuese apli-
cable, estarfa obligado 4 esos intereses como reparacién del
dafio que causara 4 la sociedad por la falta de cumplimien-
to de sus compromisos. El principio de la responsabilidad
es incontestable, pero la Corte de Angérs se equivocd al
declarar responsable al gerents sin que los sindicos hubie-
ran hecho ninguna conclusién con el fin de dafios y perjui-
cios. En consecuencia, la sentencia deberfa ser casada. (1)

452. Segtin el art. 1440 los intereses de la dote corren
de derecho pleno desde el dia del matrimonio, aunque haya

1 Casaci6n, 17 de Febrero de'1869 (Dallos, 1870, 1, 143) y, en el recarso,
Recnes, 23 de Junio de 1870 (Dallez, 1871, 2, 112).
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un plazo fijado para el pago, salvo estipulacién contraria
El art. 1548 contiene la misma disposicién. En el titulo Def
Contrato de Matrimonio ya hemos dicho por qué los inte-
reses de la dote se deben en virtud de la ley. Son, 4 deeir
verdad, intereses convencionales, puesto que la ley sélo
consagra lo que las partes quieren. jEst4n sometidos los in-
tereses de la dote 4 la prescripcién del art. 22777 En nues-
tra opinidn la afirmativa es segura; todo cuanto acabamos
de decir de los intereses moratorios se aplica 4 los de la do-
te. La jurisprudencia francesa es constante en este sentido:
las sentencias apenas motivadas invocan el texto y el espi-
ritu de la ley. Ante la Corte de Tolosa se ha hecho una
objecién insignificante comparando los intereses de la dote
4 una restitucién de frutos pereibidos en perjuicio del pro-
pietario. Es seguro qus esta restitncién no es una deuda
andloga 4 la de que habla el art. 2277; pero ;qué relacién
hay entre una deuda de interés y una denda de restitu-
cién de frutos? Esta recae en un capital, mientras que la
otra tiene por objefo prestaciones anuales. (1)

453. El art. 2001 dice que el interés de los anticipos he—
chos por el mandatario se le debe por &l mandante 4 partir
del dfa en que constan los anticipos. Fué sentenciado que
estos intereses prescriben en cinco afios; la Corte de Casa-
cién no da ninguna razén, se limita 4 decir que el art. 2277
no es aplicable. La Corte de Rennes, que se pronuncié en
el mismo sentido, dice que estos intereses no se deben y son
pagaderos en épocas periédicas. Esta razén no es buena
si se admite la jurisprudencia que acabamos de exponer.
Los intereses de los anticipos son legales y corren dia 4 dia:
88 les puede comparar 4 un préstamo; es verdad que los in-
tereses de los anticipos no son pagaderos por afios, pero la
jurisprudencia. no foma este hecho en consideracién. La

1 Tolosa, 12 de Agosto de 1834; Limoges, 26 de Enero do 1828: Burdeos, 28
de Febrero de 1828 (Dalloz, en la palabra Prescripcién, nim. 1004),
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Qorte anade que los intereses son una verdadera indemni-

zacién para el mandatario, que la ley los liga 4 los antici-

' pos y los poune en la misma linea en el sentido de que son

exigibles con los anticipos. | Esta es la mi'sma objecién que
sa hace 4 todos los intereses legales, especialmente para los
interases del precio de venta (nim. 450);y se le pux?de dar
1a misma contestacion. En fin, la Corte de Rennes dice que
el art. 2277, es inaplicable mientras que las partes no ha:n
fijado la cifra de sus anticipos; no teniez?c’:'lo el mandatario
tftulo del que puede perssguir la ejecucién no hay ropro-
che que hacerle de su inaccida y, por tanto, no hd lugar &
castigarlo por su negligencia. Esto es 'verda:}; pero todc_) lo
que resulta es que la prescripeién de cinco afios no comien-
za 4 correr mds que desde el dia en que las partes han fi-
jedo sus cuentas. (1) Volveremos més adelante 4 los casos
en que la prescripcién no corre mientras que no hay culpa
que imputarle al acreedor. ;

La Corte de Amiéns ha sentenciado en el sentido de nues-
tra opinién. Se funda en lo que es ccfns.tante enila dostrma
y en la jurisprudencia: que la pres?rlpmdn de cinco afios se
aplica 4 los intereses debidos en virtud dfa la ley 6 de Qua
sentencia tanto como 4 los que estdn estipulados por una
convencién. Se oponfan los términos del art. 2001, que exi-
ge que los anticipos consten. En el easo se trat,f-.l)a de los
derechos de transmisién anticipados por el notario; el eré-
dito constaba por el recibo del receptor, no.dependia de un
avaliio, no exigfa ninguna cuenta, se encontraba cargafdo en
1a" cuenta de tutela; desde luego constaba como lo quicrela
ley. Esto nos parece decisivo. (2) ] . '

454. uLas recompensas debidas por la comunidad 4 los

T : y 43 (Dalloz, en
snerada, 18 de Febrero de 1836; Rouen, 4 de; Mayo de_ 18 x
ia L&g(;::gj:’:?:scripciﬁn, pim. 1096, 9. ) En el mismo sentido, Deml.’«?géff.
de Noviembre de 1864 (Dalloz, 1865, 1, 165). Leroux de Bretagne, & II, pigi
na 286, niim. 1252 %
2 Amiéns, 14 de Junio de 1871 (Dalloz, 1872, 2, 58).
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esposos y las compensaciones ¢ indemnizaciones per ellos
debidas 4 la comunidad implican los intereses de pleno de-
recho desde el dia de la disolucidn do Ia comunidady (ar—
ticule 1473). Fué sentenciado por la Corte de Licja -jue el
art. 2277 no se aplica 4 los intereses porque son pagaderos
€n una so.la vez con la suma principal. (1) El motivo prue-
ba f?emasrado; Se podria invocarlo en todos los easos en que
-Eos mte.areses se deben en virtud de 1a ley; y 1a Corte de Lie-
_]a‘adr_}nte que los intereses legales est4n sometidos 4 Ia pres-
fnpc:éu de cinco afios. Si se acepta esta interpretacion de
ro S e LT
' 8. mbargo, las compensacio-
nes e;tglen una liquidacién, y sdlo después de verificada es
€uando los esposas pueden exjoi 5 i :
debe 6 dé lo que dzben 4 !a‘izl:njll)i};{zﬁ:ﬁ (I‘: 10 q?e_se-._le‘“‘
ad ; prescripcidn
solo comenzarg, pues, 4 correr cuando los intereses han si-
do liquidados.
455. ¢Debe aplicarse 1a prescripeién de cinco afios cuan-
do la ley hace correr los intereses por razon de un delito 6
de un cuasidelito? Tal es el caso previsto por el art, 1996:
el mandatario debe el interés de las sumas ernpleada-s para
8u uso desde la fecha de este empleo. ;Estos intereses qn>—
d.an sometidos 4 la prescripcién del art, 22772 Fué senten-
ciado que la prescripcién de cinco afios no se aplica al caso
en que fueron pereibidas unas sumas para recibir un des-
tino determinado, fueron desviadas de este destino por el
que l?g r;cibié. (2) La Corte de Casacién alega dos moti-
vos. Desde luego esfos intereses no son pagaderc L
periddicos. (3) No comprendemos cém}; ?a %i:rfae:lapl:i?:
ra.z'r’)n cuar')do, eonforme 4 su jurisprudencia, el art, 2277 es
aplicable 4 todos los intereses legales, aunque no sean pa-

1 Tieja, 8 de Febrero de 1843 (Paaicrisia, 1844, 2, 343).

2 Denpegada, 21 i -
20 1096, 4.6 de Julio do 1830 (Dalloz, en la palabra Prescripcin, mime-

3 En el migsmo sentido, Cagacidn, 7 de Mayo de 1845 [ Dalloz, 1845, 1. 3051,
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gaderos periédicamente. La Corte afiade que los intereses,
en el easo, tenian que servir 4 indemnizar 4 los acreedores
de esta suma. ;No sucede lo mismo con todes los intereses
legales?

La Corte de Lieja se pronuncié en el mismo sentido, pers
por ofros motivos; lo que prueba cuinta incertidumbre rei-
na en los principios en esta materia. (1) Dice primero que
los intereses debidos por el mandatario infiel forman con el
principal una sola y misma deuda que estd sometida 4 la
prescripcionordinaria. Esta es la razén que se da para excep-
tuar los intereses del precio de venta de la prescripeion de
cinco afios; pero si se admite, como lo hace 1a Corte de Lie-
ja, que el art. 2277 es aplicable 4 estos intereses hay que
ser l6gico y admitir la misma solucidn para los intereses que
debe el mandatario. La Corte dice también que la pres-
eripeidn de cinco afios estd establecida para castigar al acrees
dor por su negligencia; que no se debe, pues, aplicarlo més
que en el caso en que el acreedor provisto de na titulo tiene
plena libertad para perseguir el pago de la deuda; y en el *
caso el mandatario infiel habia hecho un empleo ilicito de
las sumas que tenia encargo de prescribir; el mandante no
tenfa titulo para exigir los intereses hasta que este empleo
ilicito estuviera comprobado; no se le podia reprochar nin-
guna negligencia y, por tante, no habia lugar 4 la prescrip:
cién de cineo afos. La decisién es justa, pués no prueba
que el art. 2277 sea inaplicable 4 los intereses debidos por
el mandatario infiel; supone, al contrario, que 1a ley es apli-
cable; sdlo que la preseripcidn no puede comenzar 4 correr
mis qus desde el dia en que el empleo ilicito fué compro-
bado.

Hay una sentencia de la Corte de Rennes en el sentide

13Lieja, 10 de Julio de 1833 y 20 Noviembre de 1834 [Pasicrisia, 1833, pd-
gina 195, y 1834, p. 259).
P, de D. POMO XXXIL—G67
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de nuestra opinién. El socio que toma indebidamente una
suma de la caja social para aplicarla 4 negocio particular
debe el interds de pleno derecho 4 partir del dia en que Ia
tomo (art. 1846). ;La prescripeién de cinco afios se aplica
4 estos intereges? Si se admite, como lo ensefiamos, que to-
dos los intereses estdn sometidos 4 la prescripcion de cinco
2fios la afirmativa no es dudosa. (1) Hay que confesar, sin
embargo, que esta consecuencia choca con el sentido moral;
la disposicién que limita 4 cinco afios 1a prescripcioa fué in-

troducida en interés de los deudores de buena fe y no para

permitir & unos mandatarios infieles enriquecerse por ma-
la fe 4 expensas del mandante. Ta ley hubiera debido

hacer excepci6n para las obligaciones que nacen de un de-

lito.

V. Aplicacitn del principio.

436. Las aplicaciones que el art. 2277 hace del princi-

Pio que sienta son las m4s usuales, pero no son las unicas.
* La disposicién final del artfculo establece una regla general
que debs ser aplicada en todos los casos en que se trata de
prestaciones 6 de productos pagaderos por afios 6 en plazos
periédicos m4s cortos. Fué sentenciado que el salario de
una ama de llaves estd sometido 4 1a prescripeion de cinco
anos. La Corte de Gante dice muy bien que e] art. 2277,
por la generalidad de sus términos y conforme al espiritu
de la ley, se aplica 4 los sueldos litigiosos; el legislador tu-
vO en vista todo lo que constituye un producto anual y, por
consiguiente, la renfa anual del trabajo tanto como la ren-
ta de un terreno. Se objetaba que el salario de una ama de
llaves est4 comprendido en el art. 2271, que somete 4 la
prescripcion de un afio la accién de los criados, cuando se
arriendan al afio, para el pego de sus salarios. La Corte
contesta que las amas de llaves no pueden ser calificadas
L Reanes,; 31 de Piciembre de 1867 ( Palloz, 1870, 2, 14).

g
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de domésticas; en efocto, dirigen la casa y la servidumbre
¥y Do estdn generalmente apegadas 4 los trabajos manuales
que se imponen 4 los domésticos. (1)

457. La Corte de Bruselas aplico el art. 2277 § las pri-
mas de seguros por motivo de qu2 forman una prestacién
avual andloga 4 las que estdn enumeradas en la ley. En
efecto, el contrato de seguro es, como el de renta vitalicia,
aleatorio por naturaleza; las primas del uno y las anuals-
dades del otro constituyen prestaciones anuales del mismo
geaero, y, por consiguiente, se debe asimilarlas en lo que ge
refiere 4 Ia prescripeidn de cinco afios. (2)

458. Una factura de colocaci6n fué entregada 4 un acree-
dor en una distribucién por contribucién 6 en un orden.
Esta factura comprende los intereses que, agregados al ca-
pital, forman con él un mismo crédito, el que est4 sometido
4 la prescripeion ordinaria. No hay dos deudas en este ca-
80, s0lo hay una; los intereses no corren ya, estdn capitali-
zados. Esto supone que la factura de colocacién ests inme- .
diatamente pagada; si no lo estd el crédito producir4 inte-
reses, los que estardn sometidos 4 la prescripcién del ar-
ticulo 2277. (3) Tal es la jurisprudencia; no insistimos,
puesto que se trata de procedimientos.

Num. 3. ILin qué casos la prescripcion del art. 2977
no es aplicable.

L Cudndo consiste la deuda enuna suma capital.

459. La disposicién final del art. 2277 y las aplicaciones
que la ley hace de ella suponen que se trata de una pres-
eripcién que se hace anualmente 6 4 plazos periddicos mds
cortos 6 que, cuando menos, vencen sucesivamente, tales

1 Gante, 27 de Diciembre de 1850 (Pasicrisia, 1851; 2, 34).

2 Bruselas, 31 de Octubre de 1855 ¢Pasicrisia, 1856, 2, 268).

S Véanse las sentencias citadas por Leroux de Bretagne, t. II, p. 281, nd-
mero 1241,




