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vocarla contra el acreedor cuyo dendor puso en la imposi- |

bilidad de promover. En el caso la demanda de nulidad

form-ada por el deudor habfa puesto en cuestién el misme
cx.-edlto Y, por tanto, puesto obstdculo 4 cualquiera promo-
€16n por parte del acreedor. Al desechar la prescripeidn

del art. 2277 Ia sentencia atacada habfa, pues, hecho justa
aplicacién de la ley. (1)

Nim. 4. ;Cudndo comienza la preseripeion y cudndo

cesa de correr? |
475. El art. 2277 dice que las prestaciones juridicas pres-
criben en cinco afios: no dice cniles son estos cinco afios
ui cuando comienzan 4 correr. Se admite generalmente, por
I(.)s autores y por la jurisprudencia, que en el cilculo de los
ciuco aiios hay que tomar por punto de partida la deman—
da judicial 6 el acto interrup‘ivo de prescripeién. Siel acree-
dor pide los intereses el 1. © de Enero de 1876 se cuenta
remontando hasta el 1. © de Enero de 1871; el deudor debe
los intereses desde aquella fecha; puede, pues, oponer la

prescripcién por los intereses vencidos anteriormente. (23
La aplicacién del principio ha suscitado una leve dificul-
tad cuando se trata de rentas vitalicias; como se extinguen
4 la muerte del acreedor la Corte de Paris tiene la singu-
lar idea de tomar Ia muerte como punto de partida de los

cinco afios. Marcadé pregunta dénde vi la Corte que la
muerte es una causa de interrupcion de la prescripeidn; la

venta se extingue, las anualidades no se deben ya, pero pa-

ra aquellos que habian vencido la preseripcién continia
hasta que haya sido interrumpida. (3) Es initil insistir,
puesto que no hay ninguna duda.

1 Casacién, 5 de Julio de 1858 (Dalloz, 1858, 1, 413).

2 Leroux de Bretagne, t. 1T, p. 275, nlim. 1235. Burdeos, 21 de Febrero de

1838 (Dalloz, en la palabra Prescripcién, ndm 1075). Casaci6n. 5
do 1868 (Dallos, 1860, 1 26 p 7b). Casacidn, 5 de Febrero

3 Marecadé, ¢. VIII, p. 225, ntim. 4 del art. 2277. Burdeos. 21 de Marzo da
1846 (Dalloz, 1849, 2, 108). En sentido contrario, Parfs, 22 ’de Julio de 1826
(Dalloz, en la palabra Preacripcién, ndim. 1057).
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476. La citacion en justicia interrumpe la prescripcién
(art. 2244). Siguese de esto que los intereses pedidos por
accién judicial no prescriben mientras que dura la instan-
cia; la prescripeion sélo comienza cuando hay fallo y euan-
do el acreedor descuida de promover el pago de los inte—
reses que le fueron adjudicados. La Corte de Casacién lo
sentencid asi en un caso en que la instaucia habia durado
veinticinco anos; el demandado fué condenado 4 pagar los
intereses vencidos desde el dia de la demanda. (1) Mientras
no hay sentencias no hay més prescripeidn quela de la ins-
tancia. (1)

Lo mismo pasa con los intereses vencidos antes dela de-
manda; las promociones judiciales, dice la Corte de Amiéns,
que han preservado de la prescripeién la renta también

" han preservado los intereses vencidos. (1) Este principio

tan sencillo ha sido contestado ante la Corte de Casacion.
El primer juez habia condenado al deudor 4 pagar seis anos
de anualidades: esto era violar el art. 2277, decia el recursan-
te. La Corte de Casacién responde que resultaba de la sen-
tencia atacada que cuando la demanda cinco anualidades
hablan vencido y, por tanto, se debian; la sexta habia ven—
cido durante la instancia y la promocién la habia preserva-
do de la prescripcién; la hubiera preservado aunque la ins-
tancia hubiera durado veinticinco afios, comao en el caso
que acabamos de citar. (1)

77. El mismo principio se aplica 4 los intereses del pre-
cio de adjudicacién. El adjudicatario estd obligado 4 pagar
el precio con los intereses en meanos del acreedor desde el
dia fijado en el cuaderno de cargos: jpuede argiiir del retar:
do que sufre el pago para oponer la prescripcién de cinco

1 Denegade, 12 de Julio de 1836 (Dalloz, en la palabra Prescripeién, niime
mz-l(ﬁigé, 6 de Febrero de 1843 (Pasicrisia, 1843, 2, 250). :
3 Amiéns, 26 de Enero de 1820 ¢ Dalloz, en la palabra Prescripcion, ndme-

to 1059), Colmar, 29 de Abril de 1863 {Dalloz, 1865, 2, b).
4 Casacidn, 20 de Agosto de 1860 gDalloz, 1860, 1, 428).
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anos? N6, pues estos retardos son los que detienen la dig=

tribucién del dinero, luego un procedimiento judicial; y du-%

rante el procedimiento no puede tratarse de prescripcidn
pues el acreedor no puede pedir lo que se le debe y el deu'-
dor no puede pagarlo. La Corte de Grenoble anade que
no hay presuncisn de pago, puesto que el adjudicatario no
pudo pagar. (1)

478. Asi sucede, con més razén, con los intereses que
corren durante la promocién de la orden, puesto que hay,
en este caso, un verdadero estado de litispendencia. El
pf‘mcipal del precio y los intereses vencidos y por vencer
dice la Corte de Paris, fornan un conjunto litigioso que se;
vuelve propiedad de los acreedorss inscriptos, lo que basta
¥a para apartar la aplicacién del art. 2277 (otm. 459).
Ademds, hay una instancia durante la cual los acreedores
no pueden proseguir el pago de su crédito, lo que no cesa
sino al cerrarse definitivamente la orden: luego la pres-
cripeidn es imposible hasta entonces. (2)

479. Hay alguna dificultad cnando la adjudicacidn tie-
ne lugar 4 consecuencia del procedimiento de purga. La
Corte de Casacién ha decidido que el art. 2277 no era apli-
cable. En el caso la venta del inmuebls habia tenido Juwar
el 15 de Febrero de 1853; en 1825 el adquirente notigcé
Su contrato 4 los acreedores inscriptos, con declaracidn de
que estaba listo para pagarles su precio; dejamos 4 un lado
la: dificultad que se presenté acerca de esta oferta. No ha-
biendo hecho los acreedores postura el adquirente provoco
la apertura de una orden para la distribucién de la suma
ofrecida. La orden, retardada por varios incidentes. sélo
fué abierta el 29 de Noviembre de 1855 y el arreglo defi-
nitivo sélo tuvo lugar el 30 de Enero de 1858, Un debate
Se suscits acerca de la prescripeién de los intereses: ;Habfa

1 Grenoble, 19 da Marzo do 1829 v 2 %
labra Prescripcién, ndm. 1089, 4. Cy) T T 109 S

2 Paris, 12 de Junio de 1844 (Dalloz, en Ia palabra Orden, ndm. 528).
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Jugar 4 aplicar el art. 2277 4 los intereses que habian co-

rrido desde la notificacion hecha 4 los acreedores? El pri-
mer juez desechd la preseripcién de cinco afios. Desde lue-
go porque la oferta de pagar los intereses apartaba toda
presuncion de pago; motivo bastante débil, puesto que la
prescripeion estd, sobre todo, fundada en el descuido del
acreedor. La sentencia atacada afiadia que el procedimien-
to de orden era, ademads, interruptivo de prescripcién. Aqui
estd el verdadero sitio de la dificultad. El-recurso no ne—
gaba la interrupcién, pero después de ésta comienza una
nueva prescripeion. Esto es verdad en lo general, ipero se
aplica 4 la interrupcidn que resulta de un procedinniento de
orden? ;No debe asimildrsele 4 una instancia judicial que
perpetta la interrupcion? Es seguro que los acreedores no
pueden promover contra el adquirente; luego no se les pue-
de reprochar ninguna negligencia y, por consiguiente, no
hay lugar 4 una prescripeién gue castiga la negligencia del
acreedor. La Corte de Casacién no entrd en este debate;
rechazd la prescripeidn de cinco aiios porque los intereses
de los eréditos colocados, 4 la vez que continuaban corrien—
do, habian dejado de ser pagaderos en plazos periddicos.
El motivo no es perentorio, puesto que, segin la jurispru-
dencia de 1a Suprema Corte, no es necesario que los inte-
reses sean pagaderos en plazos periddicos para que haya lu-
gar 4 una preseripcidn de cinco aiios. (1) Mejor es atener-
se al motivo que acabamos de formular.

480. La interrupcién de la preseripcién de cinco afios no
cambia la naturaleza de esta prescripeién convirtiéndola en
prescripeidn de treinta afios, 4 no ser que el hecho interrup-
tivo implique novacién del crédito. Esto es la aplicacion
de un principio general; la interrupecién de la prescripeién
es un hecho 6 un acto que borra 6 hace initil el tiempo ya
transcurrido, pero que no borra de ningin modo el dere-

1 Denegada, Sala Civil, 27 da Abril de 1864 (Dalloz, 1864, 1, 433),
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cho 6 el titalo y séio prorroga la accién que de él deriva du-

rante un nuevo periodo igual al exigido por la ley para
prescribir esta accién (niims. 161-168). La regla recibe
una excepeion y una larga prescripcién estd substituida 4
una corta cuando el titulo 6 el derecho estdn modificados
poz el acto interruptivo. Tales no son el mandamiento yel
embargo; es el ejercicio del derecho lo que implica que na-
da cambie en su naturaleza. Es, sobre todo, asi con la pres-
cripcibn de cinco afios fundada en un motivo de orden pu-
blico; este motivo subsiste y, por tanto, la prescripcidn
corta mientras las partes no han novado. El easo de nova-
eién puede presentarse para el reconocimientolde’una deuda;
todo depende, en este caso, de la intencién de las partes;
el reconocimiento ticito confirma el titulo primitivo y, por
tanto, el crédito conserva su naturaleza des deuda de'inte—
rés, mientras que el reconociento expreso puede formar un
nuevo titulo y cambisr la naturaleza del derecho.- Trans.
ladamos 4 lo dicho acerza de la interrupcién de la prescripe
cién (ndms. 168, 170 y 171).

La Corte de Grenoble en una sentencia motivada ha fa-
llado en el sentido de que la prescripeién ds cinco afios in-
terrumpida por el reconocimiento técito del deudor no ha—
bia tenido por efecto transformar la denda de intereses; por
consiguiente, la prescripcidn de cinco afios volvia 4 correr
después de la interrupcién. (1)

§ IIl.—Dk LA PRESCRIPCION DE CINCO ANOS Y DE DOS ANGS
RELATIVA A L.OS JUECES, ABOGADOS Y ESCRIBANOS.

: 481. nLos jueces y abogados estin descargados de las
piezas cinco afios despuds del fallo de los procesos: (articu-
Io 2776). Esto quiere decir que la accién de responsabili-
dad que pertenece 4 las partes contra los jueces y aboga-

1 Grenoble, 6 de Mayo de 1854 ( Dalloz, 1856, 2, 124).
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dos prescribe por cinco afios; pero hay que cuidarse de
concluir de esto que los magistrados y los oficiales minis-
teriales adquieren la propiedad de estas piezas por la pres-

cripeibn de cinco afios. Las partes pueden reivindicar sus

documentos contra los detentores mientras existen, pues los
jueces y abogados siendo, posesores precarios, no pueden
prescribir. Pero si las piezas se pierden 6 se destruyen
aquellos 4 quienes fueron entregadas no son responsables;
es esta responsabilidad la que preseribe por cinco afios. La
ley pone en ello una condicién: es que el proceso esté fa-
llado. Esta condicién da 4 conocer la razén por la que la
ley establecis la prescripeidn corta de cinco afos. Cuando
el proceso queda determinado los jueces y abogados no
necesitan yade las piezas, es méds probable que las devuel-
van 4 las partes 6 que éstas las reclaman si las piezas pue—
den atin serles ttiles. Si las piezas son inttiles 4 consecuen-
cia de la decisién del litigio habrd una razén mis para li—
mitar la responsabilidad para la restitugion de papeles sin
valor. Mientras que dure el proceso los jueces y abogados
necesitan las piezas; no pudiendo reelamar las piezas no
puede haber preseripcién. ;

482. La disposicién del art 2276 es excepcional como
todas las prescripciones cortas; es, pues, de interpretacion
estricta. (1) No se puede extenderla fuera del caso previs-
to por la ley; gpero cudl es este caso? La Corte de Bruse-
las ha decidido que la prescripcién de cinco afios no se re-
fiere mis que 4 los abogados y sus clientes; de modo que
dicha prescripcién no serfa aplicable al caso en que el abo-
gado de una de las partes se impusiera de las piezas pro-
ducidas por la otra parte. (2) :No es muy restrictiva esta
interpretacién? Anade al texto una condicion que no tiene;

1 Véase una aplicacién de este principio en una sentencia de casacién de 26
ds Jalio de 1820 (Dalloz, en Ia palabra Prescripeién, nim. 1050)

2 Braselas, 12 de Octubre de 1822 ( Pasicrisia, 1822, p. 244). En sentido con:
frario, Leroux da Bretagne, t. IT, p. 29C, nim. 1262.




