570 PRECIS DE DROIT CIVIL

entre les mains de tel notaire. Les décisions du conseil de famille sur
. ces divers points seront obligatoires pour le tuteur, et le subrogé tuteur
devra veiller & leur exécution (arg., art. 7 de la loi). Mais en aucun cas
les tiers ne seront garants de 'emploi des capitaux, Les débiteurs du
mineur pourront donc en toute sécurité payer entre les mainsdu
tuteur, sans avoir A craindre d’étre forcés de payer une seconde fois, si
le futeur ne fait pas des fonds qu’il touche I'emploi ordonné par le con-
seil de famille.

900. L’arficle 456 contient la sanction de V'article 455: « §% le fufeur
> wWa pas foil déterminer par le conseil de famille lo somme & laguelle
» -doit commencer ¥emploi, il devra, aprés le délai exprimé dans Farticle
» précddent, les intéréts de towte somme non employée, quelque modigue
» guwelle soit. » Le tuteur devrait aussi les intéréts des intéréts, sils
forment un excédant, quelque minime quil soit, du revenu sur la
dépense. Sig

901. Les articles £55 et 456 ne sont pas applicables au survivant des pére et
mere, ayant, en méme temps que la tutelle de son enfant mineur, la jouissance légale
de ses biens. 1 y en a une raison péremptoire : 'excédant des revenusde enfant
sur sa dépense appartient en pareil cas  Vusufruitier légal, et il ne peut étre ques-
tion d’en effectuer le placement pour le compte de l'enfant, ni par suite de faire
déterminer par le conseil de famille les conditions de ce placement. Mais les arti-
cles &55 et 456 sont-ils applicables au survivant des pére et mére, investi de la tu-
telle de son enfant sans avoir la jouissance légale de ses biens ? (1)1l y a sur ce
point controverse et doute. 7

On a dit, dans le sens de l'affirmative, que les dispositions des articles 455 et £56
sont concues dans les termes les plus généraux; quelles doivent donc s'appliguer &
tous les tuteurs, méme au pere ou a la mére qui ne pourraient y échapper qu'en vertu
d'une exception écrite dans un texte formel. On ajoute que cette solution est fondée
en raison; car, méme quand la tutelle appartient au pére ou & la mére; il importe
qu'il y ait quelques régles en ce qui.concerne le placement des deniers pupillaires,
et il n'y en aura aucune si on considére les articles &85 et 456 comme n’stant pas
applicables.

Au soutien de la négative on dit au contraire: sans doute quand le législateur
établit une régle, lui seul peut y créer une exceplion; mais il n’est pas nécessaire
que I'exception soit écrite en toutes lettres dans la loi : elle peut résulter implicite-
ment de ses dispositions. Or Uintention du législateur de créer ici une exception au
profit des pére et mére ne peut guére paraitre douteuse. En effet, d’une part les
articles 455 et 456 appartiennent & la méme série d'idées que P'article 45k, al. fer, et
puisque- ce dernier texte est déclaré inapplicable au survivant des pére et mére, il
doit en éire de méme des articles 455 et £56. Comment en douter d’ailleurs, quand on
voit 'article &57 qui suit immédiatement venir dire : « Tout tuteur, méme le pére o%
la mére... », expression qui n’aurait guére de sens siles articles précédents étaient
¢également applicables au pére et & la mére ? :

(1)’ La méme question se présents en ce quiconcorne la disposition finale de I'article 444; elle doit étre
résolue do la méme maniére, :
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No 3. De la représentation du mineur par son tuteur.

902. « Lo tuteur représentera le mineur dans tous les actes civils, »
dit Particle 450, al. 1. Ce texte établif, on Pa vu plus haut; le principe de
lomnipotence du tuteur; mais ce prineipe souffre trois limitations : 1° il
¥ a certains actes quine peuvent étre accomplis que par le mineur en
personne, parce qu’ils doivent étre l'expression de la volonié indivi-
duelle de celui qu’ils concernent; 2° il y a certains actes relatifs au
patrimoine que la loi défend au tuteur d’accomplir pour le compte de
son pupille, et qui, d’autre part, ne pouvant pas Atre aceomplis par le
mineur-lui-méme, demeurent ainsi complétement irnpossibles ; 3° enfin
il y a des actes quela loi autorise le tuteur & accomplir pour le compte
de son pupille, mais pourlesquels elle exigce lobservation de certaines
formalités protectrices des intéréts du mineur.

903. PREMIERE LIMITATION. 1l ¥ a certains actes qui ne peuvent étre
accomplis par le tuteur pour le compte du mineur, parcs que, i raison
de leur nature essentiellement personnelle, ils supposent 'expression
de la volonté individuelle de celui qu’ils concernent. Ces actes devront

étre accomplis; quand il y aura lieu, par le mineur en personne. Ce sont
notamment :

1° Le mariage (arg., art. 36 et 75).
2° Le contrat de mariage (arg., art. 1095, 1309 et 1398).
8° La reconnaissance d’enfant naturel. La reconnaissance est un aveu

de paternité ou de maternité; or I'aveu est de sa nature essentiellement
personnel.

42 Le testament. Voyez art. 904. :

$° L’engagement dans les armées de terre ou de mer. — A vingt ans
le mineur peut contracter un engagement volontaire sans aucune auto-
risation. Au-dessous de cet age, «il doit Jjustifier du consentement de
ses pere et mére ou tuteur. Ce dernier doit &tre autorizé par une délibé-
ration du conseil de famille » (loi du 27 juillet 1872, art. 46).

6° Le contrat d’apprentissage et généralement tout contrat relatif 3
Texercice d’une profession quelconque, par exemple un engagement
théatral. : i

904. DEUXIEME LIMITATION. — Il y a certains actes relatifs au pa-
trimoine qui ne sont susceptibles d’étre accomplis ni par le mineur
personnellement nipar son tuteur en sonlieu et place, et qui demeurent
ainsi complétement impossibles. Ce sont : le compromis, acceptation
pure et simple d’une suceession;la donation des biens du mineur;
Yachat de ses biens par son tuteur: la cession au profit du tuteur d’'un
droit ou d’une créance contre le mineur.

1° Compromis. — Le compromis est un traité par lequel on confie
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3 des arbitres le soin de trancher une contestation. Les arbitres sont des
juges du choix des parties; ce sont de simples particuliers qu’elles in-
vestissent du pouvoir de les juger. Un de nos anciens disait dans son
profond mépris pour les arbitres : Non judices sed simie judicwm. 11 faut
bien croire que notre législateur se défie lui aussi de la juridiction arbi-
trale, puisqu’il interdit le compromis pour toutes les contestations dans
lesquelles des mineurs sont intéressés. C’est ce qui résulte par argu-
ment des articles 83-69 et 1004 du Code de procédure civile, qui nous
révélent en méme temps I'un des motifs de cette prohibition: devant
une juridiction arbitrale les mineurs seraient privés de la garantie des
conclusions du ministére publie, qui leur est accordée devant les tribu-
naux ordinaires dans I'intérét deleur défense. Ajoutez que, =i les causes
des mineurs avaient pu éfre soumises aux juridictions arbitrales, ils
n’auraient pas eu la ressource, comme dans le cas ol ils sont jugés par
les tribunaux ordinaires, de se pourvoir par voie de requéte ecivile au
cas ou ils n’auraient pas été valablement défendus.

20 Acceplation pure et simple d'une succession dchue auw minewr. —
« L'acceptation, dit I'article 461 ¢4 jine, m’aura lieu gque par bénéfice
d’inventaire. » Les inconvénients pratiques de cette disposition seront
signalés tout & I'heure.

3° Donation. — Le tuteur ne peut pas disposer des biens du mineur
par donatiozn, parce quwil est chargé de conserver le patrimoine du mi-
neur et de le faire fructifier, mais non de le diminuer; or donare est
perdere. Bt toutefois on s'accorde 4 reconnaltre que le tuteur pourrait
faire, fuforio nomine, des cadeauz d'usage aux domsstiques, ouvriers,
précepteurs... du mineur. Dans nos moeurs, ces cadeaux constituent un
complément des salaires ou honoraires plutét qu'une donation.

Les actes équivalents & la donation seraient interdits an tuteur comme la donation
elle-méme; ainsi un tuteur ne pourrait pas renoncer & une prescription acquise au

profit de son pupille, ni donner main-levée d'une hypothéque attachée & une créance
du mineur avant le paiement de cette créance.

40 Achat des biens du minewr par le tutéuwr. — L’article 450, al. 3, dit &
ce sujet : « I ne peut ackeler les biens du minewr »; et Particle 1596, al.
2, répéte la méme prohibition. La plupart du temps il est vrai, la vente
des biens du mineur se fait aux enchéres publiques (art. 452 et 459), et
il semblerait au premier abord qu’il est de V'intérét du mineur d’ad-
mettre tous les enchérisseurs, méme le tuteur; car plus les enchérisseurs

seronf nombreux et plus il y aura de chances que le prix atteigne un

chiffre élevé. Mais si le tuteur avait pu enchérir pour son compte, il
aurait eu intérét h écarfer les autres enchérisseurs : il est en bonne
situation pour cela, car c’est & lui naturellement qu’on viendra deman-
der des renseignements; le 16gislateur a voulu éviter quil ptt se trou-
ver placé entre son devoir ef son intérét.
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La régle que le tuteur ne peut pas se porter adjudicataire des biens du mineur,
souffre exception relativement aux biens dont le tuteur est copropriétaire par indi-
vis avec le mineur. Si ces biens sont vendus sur licitation, le tuteur pourra mettre
des enchéres et se porter adjudicataire le cas échéant. La qualité de tuteur ne peut
pas paralyser les droits du copropriétaire. :

Le tuteur ne peut pas non plus prendre 4 ferme les biens du mineur,
& moins que le conseil de famille n’ait autorisé le subrogé tuteur & lui
en passer bail (arf. 450 al. 3).

50 Cession au profit du tuleur d'un droit ow d'une créance conire le
mineur. — L'article 450'in fine dispose : « Il ne peut... accepter la cession
> daucun droit ou créance contre son pupille ». L'achat d’une créance
est un acte de spéculation. Si le tuteur veut spéculer, qu’il spécule
contre un autre que son pupille !

_* Un tuteur s'est fait céder une créance contre son pupille en violation de la
prohibition- contenue dans l'article 450; quel. sera le sort ‘de la cession? Elle sera
,guue; la nullité se cache ici sous les termes prohibitifs de la loi {supra, n° 96).
Mais comme elle n'est bien évidemment introduite que dans Vintérét du mineur, lui
seul pourra s’en prévaloir (arg., art. 1125). Le 'tuteur ne le pourrait. pas, non plus
que le cédant. Si le mineur demande la nullité de la cession, tout sera remis au
méme et semblable état que sila cession n’avait paseu lieu. Le cédant recouvrera
donc sa eréance contre le mineur, et 16 tuteur pourra répéter le prix qu’il a payé au
cédant condictione sine causa.

* Mais le mineur ne sera-t-il pas fondé a dire & son tuteur : moi seul ai le droit de
me prévaloir de la nullité de la cession; il me plait de ne pas le faire et de la tenir
pour bonne. La créance que vous 'avez achetée contre moi est de 10,000 francs; vous
Pavez payée 8,000 francs; je vous rembourse les 8,000 francs, et nous sommes quit-
tes; je suis quitte aussi envers le cédant, et par conséquent je ne dois plus rien &
personne. On l'admet généralement. Tel était, dit-on, notre ancien Droit. A quoi
!'on peut ajouter que le tuteur, ayant trouyé & acheter la créance pour un prix
inférienr & sa valeur nominale, aurait da faire U'opération, non pour son compte, ce
F{ui est une odiense spéculation, mais pour celui de son pupille dont il doit gérer les
intéréts en bon pére de famille, et que par conséquent, il n’a pas le droit de se plaindre
du moment qu'on le replace dans la situation ol il se trouverait 'il avait agiloyale-
Fleut?4i la loi était & faire,il conviendrait peut-étre de la formuler en ce sens. Mais
il s'agit seulement de I'interpréter; or la solution qui vient d’étre développée revient
en définitive 4 permettire au pupille de prendre pour son compte le marché fait par le

tuteur; ce qui s'appelle dans la langue juridique exercer un sefrail, et on peut se

demander si un texte ne serait pas nécessaire pour l'y autoriser.

* Mentionnons seulement pour mémoire P'opinion de quelques dissidents, qui, de
manr_laui. a la loi romaine une solution qu’ils devraient uniquement chercher dans
la_lm'frangalse, veulent que, conformément & 1a novelle 72, le mineur soit libéré a la
f(?!S vis-a-vis de son ancien créancier et vis-d-vis de son tateur; le premier n’ayant
Tien g réclamer parce qu'il a cédé sa créance, et le second parce qu'il n’'a pu l'ac-
quérir.

Ce que la loi ne veut pas, clest que le tuteur spécule aux dépens de son
Pupille, Or T'acquisition d'un droit ou d’une eréance contre le mineur ne
Pouvant étre pour le tuteur un instrument de spéeulation quautant

L3 - ~ ~ , .
quelle est le résultat d’une cession ¢ tifre onéreuz, on doit en conclure
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que ce sont seulementles cessions’de cette nature que la loi proserii,
quand elle défend au tuteur d’accepter « lg cession d’aucun droit ou
créance contre son pupille ». Souvent d’ailleurs la loi prend les mots
cession, cessionnaire en ce sens. Voyez notammentles articles 841,
1597 et 1699. :

De 14 il résulte que le tuteur pourrail acquérir un droit ou une
créance contre son pupille par voie de cession & tifre gratuil, c'est-h-
dire par donation entre-vifs ou testamentaire.

A plus forte raison le tuteur pourrait-il devenir créancier de son
pupille en vertu d’une cause autre que la cession.

Par exemple par voie de succession sl est devenu héritier d’un
créancier du mineur.

* De méme encore le tuteur, en payant de ses propres deniers les dettes de son pu
pille, acquerrait contre lui une action de gestion d'affaires, donc une créance; il pour-
rait méme, en faisant ce paiement, obtenir le bénéfice de la subrogation soit de plein

droit en vertu des seules dispositions de la loi dans les cas prévus par I'article 1254,
soit en vertu d’une stipulation expresse.

905. TROISIEME LIMITATION. Il ¥ a certains actes relatifs au patri-
moine (ce sont les plus importants de la gestion tutélaire) que le tuteur
ne peut valablement accomplir pour le compte du mineur qu’en rem-
plissant certaines formalitéslprescrites par la loi? Quelles sont ces
formalités? Elles varient suivant les cas: tantot la loi se contente de
Tautorisation du conseil de famille; tantdt elle exize en outre I'homo-
logation du tribunal; exceptionellement enfin, elle requiert dans cer-
taines hy pothéses spéciales 'accomplissement de formalités particulié-
res. Entrons dans les détails. :

A. Des actes pour lesquels Tawtorisation du conseil de famille
_ ¢St mécessaire et supisante. _

906. Cette premiére catégorie comprend : 1° le bail des biens du
mineur au profit du tuteur; ¢ I'acceptation ou la répudiation d’une
succession échue au mineur; 3° Vacceptation d’'une donation; 4° I'exer-
cice des actions immobiliéres du mineurou Pacquiescement & de sem-
blables actions dirigées contre le mineur; §° exercice de Yaction en
partage; 6° I’aliénation des meubles incorporels du mineur dont la
valeur ne dépasse pas 1,500 fr.

90%7. 1° Bail des biens du mineur aw profit du tuteuwr. — « I7 (le tuteur)
» ne peut ni acheter les biens du minewr ni Iss prendre o ferme, ¢ moins
» que le conseil de famille wait autorisé le subrogé tutewr & lui en passer
» bail» (art. 450, al. 3). Bien que l'expression « prendre & ferme »,
quwemploie ici la‘'loi, ne s’appliquent littéralement qu'au bail & ferme,

la disposition de notre article devrait aussi étre étendue au bail & loyer.

Eadem est ratio
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908. 2° Acceptation oy répudiation dune succession. — « Le tutewr ne
» POurre. accepier i répudier une succession dehue au mineur, Sans wne
> autorisation préalable du conseil de famille. L'acceptation wawra liew
» gue sous béndfice dinvenigire » (art. 461). -

Laloi ne distinguant pas, cette disposition s'applique quelle que soit

la nature desbiens qui composent la sucecession, meubles ou immeubles,
peu importe. :

L’autorisation du conseil de famille est nécessaire, soit pour la répu-
diation, soit pour acceptation de 1a succession.

Pour la répudiation ou renonciation, cela se comprend facilement.En effet cet acte
équivaut & une aliénation : I'héritier qui renonce se dépouille de la succession dont
il élait investi. Mais comment expliquer que la loi exige aussi l'autori-
sation du conseil de famille pour I'acceptation? Cette exigence se comprendrait
facilement, si le tuteur pouvait accepter purement et simplement la suceession échue
au mineur. En effet I'acceptation pure et simple oblige I'héritier d'une maniére
indéfinie au paiement des dettes de la succession: Phéritier pur et simpleen est tenu,
comme on dit, ultra vires hereditatis, c'est-a-dire qu'il doit les payer alors méme
qu'elles-excédent la valeur des biens héréditaires, cas auquel P'héritier est tenu de
prendre sur ses biens personnels pour combler le défcit que présente la suecession.
L’acceptation pure et simple peut donc étre de grave conséquence pour I'héritier, et
si elle était possible pour le compte d'un mineur, on gexpliquerait & merveille que
la loi ne I'elit permise au tuteur quavec autorisation du conseil de famille, Mais la
loi dit que T'acceptation de la succession échue au mineur ne pourra étre faite que
sous bénéfice d’inventaire. Or 'acceptation sous bénéfice d’inventaire n'expose pas
Phéritier au danger qui vient d'stre siznald, ¢ar Ihéritier beneéficiaire n'est tenu des
dettes que inira vires hereditatis, c'est-b-dire dans la mesure de la valeur des biens
héréditaires qu’il recueille; la loi Uautorise méme & se décharger de toute obligation
vis-a-vis des eréanciers héréditaires, en leur faisant 'abandon de tous les biens de
Ia succession (art. 802). L’héritier bénéficiaire réalisera donc un profit, si la succes-
sion est bonne; car il profitera-alors, comme un héritier pur et simple, de 'excédant
de I'actif sur le passif; et si la succession est mauvaise, il ne gagnera rien, mais du
moins il ne perdra pas. Cela poss, il semble que l'acceptation sous bénéfice d'inven-
taire ne puisse jamais étre qu'avantageuse pour le mineur, et on s¢ demande pour-
quoi la loi me la permet au tuteur que moyennant I'autorisation du conseil de
famille. Il y en a deux raisons.

D'abord si la succession est certainement mauvaise, ¢'il est démontré que les dettes
excédent les biens, pourquoi Paccepter méme sous bénéfice dinventaire? ce qui aura
pour conséquence de jeter le mineur ou ses représentants dans les embarras d'une
liquidation peut étre fort compliquée, le tout pour arriver en définitive & un résultat
négatif. En pareil cas il vaut bien mieux renoncer. :

Mais il y a plus. 11 est tel cas o I'acceptation méme sous bénéfice d’inventaire
pourrait causer un préjudice grave au mineur, Pour le comprendre, il faut savoir que
tout héritier méme béndficiaire est tenu de rapporter a la sucecession, ¢'est-a-dire de
remettre dans la masse héréditaire, tout ce qu'il a regu du défunt & titre de donation
{art. 844); au contraire Ihéritier qui‘renonce ne doit pas le rapport : il conserve ce
qui lni a 6t6 donné (art. 845). Cela posé on comprend que sile mineur a recu des
donations du défunt dont il est aujourd’hui I'héritier, il peut avoir plus d'intérét &
renoncer & la succession qu'a l'accepter. Faisons I'espéce suivante. Un oncle du
mineur lui a fait une donation d’une somme de 50,000 francs. Cet onele meurt quel-
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que temps aprés; sa succession ne comprend que 40,000 francs. d'actif net; il laisse
pour héritiers le mineur et un frére de celui-ci auquel il n'a rien donné de son vivant.
Nous avons done deux héritiers dont 'un & recu par donation 50,000 franes. La sue-
cession est-elle acceptée pour le compie du mineur? Il devra rapporter a la masse
héréditaire les 50,000 francs qu'il a recus par donation entre vifs. En réunissant ces
50,000 fr. aux 410,000 fr. d’actif net que contient la succession, on arrive a une masse
partageable de 60,000 fr., dont 30,000 fr. pourle mineur et 30,000 fr. pour I'autre
héritier. La succession est-elle au contraire répudiée pour le compte du mineur ? Il
garde les 50,000 fr. qui lui ont été donnés; car en renoncant il se dispense du rapport
{art. 843), et la succession tout entiére revient & l'autre héritier qui n’obtient ainsi
que 10,000 fr. Il y a donc pour lui 20,000 fr. de profit & prendre ce dernier parti.

On voit qu'une acceptation méme bénéficiaire peut n'étre pas sans danger, et on
s'explique ainsi que la loi ne l'ait permise au tuteur pour le compte de son pupille
qu’'avec l'autorisation du conseil de famille.

* 909. En disant que la succession échue au mineur ne pourra étre acceptée
que 'sous bénéfice d'inveutaire, I'article 461 en interdit cerfainement 'acceptation
pure et gimple. Cette disposition de notre loi est I'objet de sévéres et justes cri-
tiques. L'acceptation bénéficiaire d’une succession entraine une liguidation compli-
quée, longue par cela méme et colteuse. A ce point de vue, quand la succession est
sirement bonne, I'acceptation pure et simple présente un avantage incontestable
sur 'acceptation bénéficiaire. L'héritier mineur ne pourra pas profiter de cet avan-
tage, car il n'y a qu'une acceptation possible pour lui, I'aceeptalion bénéficiaire!
C'est trés-facheux, mais voici qui I'est bien plus encore. Dans un cas particulier I'ac-
ceptation bénéficiaire peut é&tre désastreuse, et cependant le mineur devra la subir!
En effet, d’apreés la jurisprudence constante de la Cour de cassation (1), l'adjudica-
tion sur licitation faite au profit d’un héritier bénéficiaire demeure soumise a la for-
malité de la transcription : elle ne jouit pas de I'immunité établie par larticle 4-ke
de la loi du 23 mars 1855, qui dispense de la transcription les adjudications sur
licitation au profit d'un cohéritier ou copartageant. En d'autres termes, un immeuble
dépendant d’'une succession étant licité, la transcription de Padjudication ne sera
pas nécessaire si ¢’est un héritier pur et simple qui se porte adjudicataire; elle le
sera au contraire si ¢'est un héritier bénéficiaire. Or la transcription donne lieu au
paiement du droit de 1 fr. 50 o/, établi par Particle 54 de la loi du 28 avril 1816. En
interdisant au mineur le droit d’accepter purement et simplement la succession qui
lui est déférée, la loi I'oblige donc, pour le cas ol il sé rendrait adjudicataire sur
licitation d’un immeuble de la succession, & payer un:droit de 4 fr. 50 ¢/, qu'il serait
dispensé de payer s'il pouvait accepter purement et simplement. Voila comment
notre loi protége les mineurs! i

$10. L’acceptation de la succession échue an mineur est irrévocable, quand elle
a été faite par le tuteur avec Pautorisation du conseil de famille.

Il n'en est pas de méme de la renonciation, méme réguliérement faite au nom du
mineur. « Dans le cas ot la succession répudie aw nom du mineur waurail pas ¢té
» aecceplée par un autre », dit U'art. 482, «elle pourra étre reprise, soit par le tufeur aulo-
».Tis€ & cet effet par une nowvelle délibération. du conseil ds famille, soit par le mineur
» devenu majeuwr, mais dans Uétat ou elle se trouvera lors de la reprise, et sans pouvoir
» aitaquer les ventes ef aulres acles qui auraient élé légalement faits durant la vacance. »

Cet article accorde au mineur une fayeur qui a plus tard été étendue & tous les
autres héritiers par I'article 790. Nous examinerons sous ce dernier article les diffi-
cultés auxquelles I'article 462 peut donner lieu.

(1) Cass., ch. réunies, 42 janvier 1876. Sir., 76. 1. 81.
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911. 3° Acceptation d'une donation. — « La donation Jaite au minewr
» ne powrra éire acceplde par-le tuteur qu'avee lautorisation du conseil
» de famille. — Elle aura, & Uégard du minewr, le méme efetguw'd Tégard
» dw mageur » (art. 463). -

Loysel a dit : «Il n’est si bel acquét que de dons. Dansla donation, en
effet, tout est profit pour le donataire qui acquiert sans bourse délier.
Alors pourquoi notre article exige-t-il 'autorisation du conseil de famille
pour permettre au tuteur d’accepter ? Parce quil 0’y a pas seulement &
se préoceuper du eoté péecuniaire de 1a donation, mais aussi et surtout
du c6té moral : furpis guestus vitandi causg. Dans certains cas, la dona-
tion demandera & étre examinée de présa ce point de vue: il faut recher-
cher quelles sont les intentions du donateur, quel est son mobile ; Ia loi
confie cette mission délicate au conseil de famille, qui refusera d’auto-
riser 1‘accepta’t_ion de toute donation suspecte. Drajlleurs, méme sous le
rapport pécuniaire, il peut 3 avoir & réfléchir : la donabion peut.étre
accompagnée de charges qui en diminuent ou méme en absorbent le
bénéfice!

_L'e tuteur n’est pas seul & pouvoir accepter la donation offerte au
m{neur. Pour étre plus slire que'le profit nen échappem pas au dona-
taire, la loi mulfiplie le nombre des personnes qui peuvent accepter
pour lui. Voyez & ce sujet 1’article 935.

On doit décider, vu la généralité des termes de art. 463, qu’il Sappli-
que aux donations testamentaires aussi bien qu'aux donations entre-vifs.

912. 40 Ewercice des qetions immobilieres ou acquiescement & des ae-
tons de cette nature. — « Aucun tuteur ne pourra introduire en justice
> une action relative quz droits immobiliers dy minewr, i acquiescer &
> une demande relative aux mémes droits, sans Tautorisation du conseil
> de fumille » (art. 464). :

L'action est une demande formée en Jjustice en vue d'obienir ce. qui
lous appartient ou ce qui nous est dti. — La nature d’une action se dé-
termine d'aprés son objet : elle est mobilidre, si elle a pour objet un
meuble, immobilidre si elle a pour objet un immeuble. Cest ce qu'ex-

grime Vancien adage Actio ad mobile est mobilis, ad immobile imano-
ilis. ; :

Eu.ce gui concerne les actions smmobilicres qui peuvent appartenir
au mineur, la loi distingue. L’autorisation du conseil de famille est né-
cessaire au tuteur pour les infenter, ou, comme le dit notre article, pour
les «introduire en justice », ¢'est-a-dire pour agir dans ces actions
comme demandeur au nom du mineur. Au contrai re, le tuteur n’a plus
besoin de cette autorisation pour défendre & une semblable action in-
tentée contre le mineur, c¢’est-a-dire pour v Jjouer Ie réle de défen-

deur.
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