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dios béarbaros de conviccion; por esto es que la confe-
sién del acusaado, y los testimonios recogidos durante

la instruceion eran los mas directos, y cominmente e.xi-
gidos en materia de prueba; pero cuando la confesion
no era espontanea, y se obtenia por el tormento, se ne-
cesitaba que ella estuviese de acuerdo con poderos?os y
preexistentes indicios. En cuanto 4 la p.rueba t-esitnn.()-
nial, que suplia en defecto de la confesién, era indis-
pensable el dicho de dos 6 tres testigos honorables y

dignos de entera fé. A%
Notable es 1a Ordenanza Carolina, por lossentimien-
tos humanitarios en que se inspird, delo cual distaban
mucho las legislaciones penales de aquella época, y lo
demuestra, entre otros preceptos, el que establecid, que
si un acusado contra quien existiesen pruebas suficien-
tes para declarar su culpabilidad, no confesabaf su eri-
men, se le debia advertir que la conviccién del juez es-
taba formada, y esto con el fin de hacerle comprender
la inutilidad de sus negativas; pero si 4 pesar de todo,
persistia en ella, se le condenaba 4 la pena 1'»1:evist-a
por la ley, prohibiéndose en este caso la aphcaclén. del
tormento para arrancar al acusado una confesion ini-
til. en virtud de existir otra clase de pruebas en el pro-
ceso, que determinaban la conviceién del juez.
Laiiltima fase del procedimiento, es decir, la del jui-
cio, conservd la forma del antiguo procedimiento acu-
satorio, pero sélo quedaban de él las apariencias, por-
que con anterioridad 4 la audiencia se establecian las
reglas 4 que debia sujetarse el acto, reglas que ten'ian
por principal objeto herir la imaginacién del ptiblico;
y aunque al establecimiento del Codigo de Carlos V,
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el Tribunal se componia de un magistrado y de los es-
cabinos, esta organizacién judicial pronto cayé en de-
suso, porque la Ordenanza disponia que en caso de du-
da, se ocurriese 4 la Alta Corte de Justicia, al dictamen
de los legistas 6 al de las corporaciones sabias, como
las Universidades; disposiciones que tendieron & dismi-
nuir el importante papel que los escabinos represen-
taban en la administracion de justicia. Estas circuns-
tancias acabaron por determinar la decadencia deaque-
lla institucién, aunque porexcepeién, en algunas loca-
lidades, se conservaron como jurisdiceion especial para
los delitos de un caracter rural. Desde el siglo XVII
solamente se admitieron en los Tribunales, hombres
versados en la ciencia del Derecho, pero 4 fines del
XVIIL y principios del actual, los cargos judiciales
quedaron en su totalidad en manos de los jurisconsul-
tos, siendo eliminados de los Tribunales los que no
representaban aquel elemento.

Conforme he manifestado en el capitulo anterior, al
reseflar brevemente la historia de la legislacién proce-
sal de Italia, en dicha naci6n sus tribunales adoptaron
para el procedimiento, las reglas del Derecho candni-
co desde la segunda mitad del siglo XIII, aunque di-
chas reglas fueron felizmente modificadas, siendo me-
jor precisados los indicios y los elementos constituti-
vos del delito, estableciéndose finalmente el recurso de
apelacion. La instruccién comenzaba, como hemos vis-
to antes, con la Charta 6 Libellus inquisitionis; asi es que
de Italia tomé la Alemania el sistema inquisitorio con

el estudio de los escritos de los jurisconsultos de aque-

lla nacién, desarroilando sus legistas el sistema, dan-
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dole un triunfo definitivo en el periodo que siguié al
establecimiento de la Ordenanzade Carlos V, en la cual
se observan rasgos manifiestos de la influencia extran-
jera, y principalmente del Derecho canénico, bajo cu-
ya influencia, desde el siglo X'VII se ve abandonar por
completo el procedimiento acusatorio, llegando 4 ser el
procedimiento francamente inquisitivo, con la mayor
parte de las reglas tomadas del Derecho eclesiéstico.

El célebre jurisconsulto Carpzow en 1635, en su obra
titulada “Practica Nova Imperialis sajonica rerum
eriminalium” nos demuestra con notable precision, los
resultados practicos de aquella evolucién en el Dere-
cho procesal de Alemania, en el quesereconocia 4 los
particulares el derecho de acusacién, aunque el proce-
dimiento de oficio era el méis generalmente aceptado.
Terminada la instruceién, el juez pronunciaba su sen-
tencia, debiendo fundarla, 1° sobre la evidentia facti en
caso de flagrante delito 6 por la reunién de indicios
ciertos y concluyentes; 2° Sobre la confessio rei, es de-
cir, en virtud de la confesion del acusado, y 3% Sobre
la convictio rei, 1a cual se fundaba en el testimonio acor-
de de dos testigos dignos de fe. En materia de prue-
ba se aplicaba ademéas, aunque por excepcién, el tor-
mento, porque cuando los indicios no eran suficientes,
existiendo solamente graves presunciones contra el
acusado, se le invitaba & prestar el juramento purga-
torio, tomado del Derecho eclesiastico bajo el nombre
de purgatio canonica. Basta lo expuesto para fijar las
reglas 4 las cuales conformaban sus actos la mayor par
te de los Tribunales de Alemania en el siglo X'VII, re-
glas que llegaron 4 ser el Derecho comin de aquella
nacion.
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Adoptadofrancamente el sistemainquisitorio, el pro-
cedimiento lleg6 4 ser escrito y secreto; la teoria de
las pruebas legales aparecié entonces, volviéndose por
consiguiente al empleo frecuente del tormento; y en
cuanto 4 la apreciacién de las pruebas, puede decirse
que se las daba un valor matemético, determinado por
la ley, que se imponia & la conciencia del juez. El de-
bate oral y la publicidad cayé en desuso, y no fué s6-
lo la doctrina de los legistas y jurisconsultos lo que
determind esta transformacion, la legislacion positiva.
contribuyé en gran parte 4 afirmarla, desde la promul-
gacion del Cédigo de Carlos V, hasta la disolucién del
Imperio de Alemania; cierto es que se expidieron so-
bre la materia leyes generales, pero después los Esta-
dos del Imperio promulgaron algunas especiales, en
que se confirmaron las reglas del procedimiento penal
en los términos que acabo de describir. Entre otros, el
Cédigo general de Prusia de 1721 y la Ordenanza de
1724 que suprimié radicalmente la acusacién privada;
el Cédigo de Derecho eriminal redactado por Kreitma-
yer, publicado en 1751, ordenaba que en caso de deli-
to deberia procederse por via de inquisicion.

Natural era, que en un pueblo que conservaba sus
tradiciones, sus costumbres, y el recuerdo de su legis-

lacién indigena, la reaccién se presentara presto; asi
es que en el curso del siglo X'VIII los juristas comen-
zaron 4 repudiar en sus escritos las ideas preconiza-
das por el Derecho canénico y por el romano, conside-
randolas como una innovacién extranjera, pretendien-
do renovar los principios y las tradiciones del viejo
derecho igermanico. Un elemento nuevo, pero de in-
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fluencia decisiva, vino 4 secundar 4 los legistas alema-
nes en esta tarea; las Universidades protestantes que
habian comenzado 4 combatir con la mayor energia, el
derecho nacido de las practicas de la Iglesia. También
los filésofos pusieron al servicio de esta misién su ta-
lento y su autoridad, pidiendo 4 nombre de la justiciay
de Ja humanidad, la abolicién de un procedimiento que
ponia en manos de la acusacion todo poder, y no dejaba
al inculpado ni al inocente ningiin medio de defensa.
La primer victoria obtenida por esos nobles esfuerzos,
fué la abolicién definitiva del termento, y aunque en al-
gunas legislaciones quedé consignada para los delitos
de lesa majestad y alta traicion, los tribunales, mos-
trando gran repugnancia para aplicarla, hicieron nu-
gatorio el precepto.

Sin embargo, necesario fué que transcurriera mucho
tiempo para destruir de una manera radieal, la forma
inquisitiva. y el sistema fundado en la instruccién de
oficio, y 4 pesar de las eriticas y constantes ataques de
que era objeto, sirvio siempre de base 4 las codificacio-
nes de fines del siglo X VIII y principios del actual;
asi se observa en la Ordenanza criminal de Austria,
promulgada por José IT en 1788, la cual mantenia el
procedimiento escrito y secreto y la teoria de las prue-
bas legales. El Cédigo eriminal prusiano de 11 de Di-
ciembre de 1805, se inspird en los mismos prineipios,
aunque mejorando la eondicién del inculpado, le per-

mitia la asistencia de un defensor desde el prineipio

de la instruceién; ademas, establecié la apelaeion en
todos los grados.
En cuanto 4 la prueba, este Cédigo es mas explici-
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to, reconoce la directa y completa que llevaba en si la
condenacién 4 una pena ordinaria, y la incompleta 6
indirecta, cuando la confesién era defectuosa, los testi-
monios no concluyentes, 6 existian presunciones 6 in-
dicios graves; en estos casos, el Tribunal aplicaba al
inculpado una pena extraordinaria; en los de prueba
incompleta, debia pronunciar el juez la absolucion
que después se conocid, en materia penal, bajo el nom-
bre de absolucién de la instancia.

El Codigo Bavaro de 16 de Mayo de 1813, que en
su segunda parte trataba del procedimiento criminal,
diferia muy poco del Cédigo austriaco y prusiano. Es-
tos tres codigos, son indudablemente los que caracteri-
zan toda la legislacién alemana al prineipio de nuestro
siglo, sirviendo de base & la ley penal de los demés
Estados; pero dichas leyes estaban muy lejos de res-
ponder & las exigencias de una época, en que las ideas
y las costumbres tendian 4 modificarse en bien de la
humanidad; por esto es que el sistema inquisitorio era
generalmente rechazado, pues con razén se tenia en
cuenta el peligro que corria la seguridad individual
en el procedimiento seereto, lo absurdo de las pruebas
legales, y la iniquidad del precepto por medio del cual
se imponian penas por simples presunciones.

El movimiento operado en Alemania con la prepon-
derancia del protestantismo que, dando al pensamien-
to mas libertad, pretendia dirigir las conciencias 4 las
puras fuentes del Cristianismo, que era el punto obje-
tivo de la reforma, y las ideas nacidas al influjo de la
revolucién francesa, que invadian 4 fines del siglo pa-
sado la Europa entera, llevando & los pueblos los prin-
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cipio¢ de un nuevo Derecho piblico, en el que se con-
densaban las aspiraciones de lasociedad, que se levan-
taba sobre las ruinas del mundo antiguo; todas estas
causales, determinaron en Alemania, el establecimien-
to de un sistema de procedimientos mas conforme 4 la
razén y 4 la equidad, aunque tard6 en implantarse,
¢on motivo de los odios suscitados por las guerras de
la Reptblica francesa, cuya revoluciéon habia cambia-
do radicalmente su legislacién procesal, fundéndola
sobre la separacion de las funciones del juez y del acu-
sador, sobre la oralidad y publicidad de los debates,
sobre la sustituciéon de las pruebas de conciencia & las
pruebas legales, y finalmente, con el establecimiento
de la institucion del jurado para el juicio; y no debe
olvidarse por lo tanto, que sobre estas bases inconmo-
vibles, se levanté el sistema procesal mixto que ha fun-

damentado la legislacién vigente, en la materia, en las

principales naciones de Europa, y aun en América.

La tendencia de esta nacion & aproximarse & las
ideas francesas, se nota en el Cédigo de Wutemberg
de Junio 1843, en el de Baden, redactado por el sabio
Mitermayer y puesto en vigor en 1848, en la ley pru-
siana de 18 de Julio de 1846, y finalmente, en los pai-
ses situados 4 la orilla izquierda del Rhin, que desde
su principio adoptaron el Codigo criminal franecés de
1808; aunque algunos Estados no entraron en la via
de estas reformas, continuando en ellos el procedi-
miento-penal de la Ordenanza Carolina, mas 6 menos
modificada.

El gran movimiento nacional de 1848 ejerci6 sobre
el procedimiento aleman, una influencia decisiva; la
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Asamblea de Francfort proclamando los mismos prin-
cipios que la Francia habia adoptado medio siglo an-
tes, provoco el advenimiento de una legislacion nueva,
como se observa en el Cédigo de instrucecién criminal
de 1808; sin embargo, més tarde se produjo entre los
alemanes cierta especie de reaccién, y dos opiniones
opuestas se manifestaron en la legislacién y en la doc-
trina de aquella época; la una pretendiendo conservar
las ideas francesas, y la otra hostil 4 las modificacio-
nes aportadas después de la revoluciéon de 1848, y ten-
diendo 4 volver al antiguo Derecho netamente germa-
nico. Sin embargo, como era natural, las ideas libera-
les triunfaron de una manera general en aquel pais
que, unificado después en el reinado de Guillermo I,
y constituido bajo la hegemonia actual, se ha dado al
Imperio aleman el Cédigo de 1877, vigente hoy en
todo el Imperio. Dicha ley establece la institucién del
Ministerio Piiblico, la oralidad y publicidad de los
debates, y finalmente, el Jurado, que es el complemen-
to de dicho procedimiento.




