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conservar el resumen del presidente, demostrando asi
que los legisladores, que los hombres de gobierno, los
que pueden apreciar de una manera mas practica, mas
positiva y mas real las necesidades de la administra-
cién de justicia y la conveniencia de esta institucion,
no han creido que el resumen del presidente sea in-
compatible con ella.”

“En las leyes de todos los pueblos se encuentra es-
tablecido este resumen de una manera mas 6 menos
amplia: son excepciones de esta regla general Francia,
Bélgica y Suiza. En Italia, 4 pesar de haberse com-
batido eon verdadera tenacidad, con extraordinario
empeiio, el resumen subsiste.”

“Este desacuerdo entre elementos de verdadera au-
toridad basta para defender el extremo adoptado:” (art.
314 frac. 1%)

“En los articulos 112 4 114 se reunieron disposicio-
nes que estaban separadas y se hizo desaparecer la
dificultad que ofrecian los articulos 507 y 554 del Co6-
digo vigente:” (arts. 229, 230 y 231.)

“En el capitulo cuarto no hay reforma que merezca
una mencién especial.”

“En el capitulo quinto se han tocado los recursos,
porque era indispensable para ponerlos en armonia
con varias de las reformas de que antes hemos hecho
mérito.”

“Asi, el articulo 136 que establece que cuando el
recurso de apelacion sea interpuesto sélo por el reo,
no pueda ser condenado en segunda instancia & una
pena mayor que la impuesta en la sentencia apelada,
descansa en el principio que atribuye al Ministerio
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piiblico exclusivamente, el ejercicio de la accion penal.
Si éste, en representacién de la sociedad, se conformo
con la pena, el Tribunal no debe de oficio darle mas
de lo que pidié; y por otra parte seria injusto que al
reo le perjudicara su recurso, siendo bastante que pue-
da no favorecerle.” (Esta disposicién estd reformada
por el art. 480 del Cédigo actual.)

“Respecto de la casacién, se hace figurar como mo-
tivo de ella en la fraccion 22 del articulo 143, el de
que la sentencia se funde en ley no aplicable al caso.
Al incluir esta causa que no existia, se tuvo presente
que el articulo 14 de la Constitucién la consigna como
garantia:” (art. 514 frac. 4%)

“La prevencion del articulo 144, que niega la casa-
cién cuando la pena impuesta fuese igual & la que la
ley sefiala al delito, por sélo error en la cita de la mis-
ma ley, estd tomada del articulo 643 del Cddigo ita-
liano, y la razén es enteramente obvia, pues en tal
caso no hay violacion de ley, toda vez que se aplicé la
pena que ella sefiala:” (art. 515.)

“En el articulo 146 fraccién 12, se amplié el motivo
que hoy esta contenido en la fraccién 1* del articulo
551 del Cédigo de Procedimientos penales, porque
siendo el fundamento la nulidad de lo hecho cuando
el Juez no procedié acompaiiado de su secretario 6
testigos de asistencia durante la instruccién, es igual-
mente nulo lo hecho con posterioridad 4 ella, si- ado-
lece del mismo defecto:” (art. 516 frac. 1%)

“Fn las fracciones 2%y 3% se conservaron las garan-
tias constitucionales consignadas en las fracciones 1*
y 5 del articulo 20 dela Constitueién:” (art. 516 frac-
clones 2% y 3%)
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“En la fraccion 4* quedaron refundidas la 4* y 52
del actual articulo 551 del Codigo de Procedimientos
penales:” (art. 516 frac. 4%)

“Las demas so6lo se pusieron en concordancia con
esta ley, agregandose las causas de las fracciones 92,
10% y 112, teniendo en cuenta la importancia del per-
juicio que ocasionaria la violacién de los articulos en
ella citados:” (art. 516.)

“En los articulos del 149 al 155 se estableci6 l1a sus-
tanciacion del recurso equiparandola en algo 4 la civil,
por cuanto se suprime la decisién previa del articulo
sobre admisibilidad establecido hoy en los articulos
556 al 558 del Cédigo, de Procedimientos penales.
Tanto cuanto en la materia civil es conveniente la sus-
tanciacion y decisién previa de ese articulo, es casi
- inttil en la materia penal, pues hasta ahora podemos
asegurar que no llegan 4 cinco veces en diez afios las
eri que se haya presentado una casacién cuyos moti-
vos no hayan sido alegados por via de agravio en se-
gunda instancia; y menos aiin, que se haya promovido
la casacién por alguno que esté substraido 4 la aceibn
de la justicia, que son los dos requisitos que para di-
cha admisibilidad establece el articulo 552 del Cédigo
vigente, conservados en el 147 de este proyecto. Es
de esperar que de este modo se obtenga mayor celeri-
dad, decidiéndose lo que corresponda en la sentencia
que después de la vista tiene que pronunciar la Sala
de casacion, en un término que nunca debe exceder de
quince dias:” (arts. 517 y 523 al 542.)

“Creimos conveniente agregar el capitulo sexto re-
ferente 4 recusaciones, impedimentos y excusas, tanto
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para reunir disposiciones dispersas que hoy se encuen-
tran en los articulos 415 y 627, combinado con el 273
del Cédigo, como para dar mayor amplitud y claridad
4 las prevenciones existentes; incluyendo algunos mo-
tivos que no estaban, y estableciendo la manera de
substanciar las excusas que estd actnalmente omitida:”
(arts, 546 al 575.)

“El articulo 176 contiene dos motivos de excusa pa-
ra los defensores de oficio. El primero cuando inter-
venga defensor particular, porque, en tal caso, su in-
tervencién ya no es necesaria y sus servicios pueden
ser reclamados méas imperiosamente en los otros pro-
cesos en que estdn nombrados sin que tengan otro de-
fensor los que en ellos figuran. El segundo es concor-
dante y explicativo del articulo 79 de la ley de orga-
nizacién de tribunales:” (art. 566.)

“El capitulo séptimo contiene disposiciones genera-
les que tienden, 6 4 evitar abusos, como las contenidas
en los articulos 183 y 184, 6 4 facilitar el despacho,
como las consignadas en los articulos 190y 191:” (ar-
ticulos 649, 635, 277 y 286.)

“Finalmente: log articulos transitorios estan redac-
tados con la mira de que al mismo tiempo que pueda
ponerse en vigor esta ley 4 la mayor brevedad, no se
hieran de ningtin modo los que propiamente puedan
llamarse derechos adquiridos, dando lugar 4 alguna
violacién del articulo 14 constitucional. Aunque en
materia de retroactividad es doctrina admitida sin
contradiceién, que ella no tiene lugar tratindose de
leyes de procedimientos, nos hemos inspirado en las
ideas de reputados autores, entre ellos de Mailher de

Proced. penal.—16
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Chassat, que es uno de los tratadistas mas eminentes
sobre la materia,! pues en muchos casos las leyes de
procedimientos contienen disposiciones en las que se
consignan derechos que hay necesidad de respetar.
Por fortuna y para mayor facilidad en la aplicacion,

1 Mailher de Chassat.—Tratado de la interpretacion de las le-
yes, lib. 3, § CLXI. “La nueva ley que comenzada la instruccién
de un negocio, prescribe nuevas formas, se'aplica & este negocio
y determina la continuacién de la instruccion.

“La ley nueva es la que arregla la competencia de los tribuna-
les en el momento en que se quiere ejercitar una accion y no la
que estaba en vigor cnando nacié la obligacion.

«“Decreto del 5 Fructidor afio 9—Todo lo que toca 4 la instruc-
cioén de los negocios, en tanto que no estén determinados, se arre-
gla por las formas nuevas, sin que se hiera el principio de no
retroactividad, que jamas se ha aplicado sino al fondo del de-
recho.”

Suplemento de la obra de J. D. Meyer: “Principios sobre las
cuestiones transitorias” por A. A. Pint6, ntim. 39...........ccuviennen
Los autores mas recientes (Merlin See. 39, § 7; Dalloz nim. 335
y siguientes; Mailher de Chassat, IT P. 244 y siguientes; Duver-
gier Sur Toullier; P. 34,27, V. Struve I, § 8, P. 26.28. estin de
acuerdo con Meyer en esto: “que el procedimiento debe arreglar-
se por leyes vigentes, no en el momento en que el derecho por
el cual se litiga se ha abierto, sino en el momento del procedi-
yiientor Hatnt S RGN IR (oS RIR RN ORTERIT R i
Este sistema consagrado por la jurisprudencia francesa se ha
adoptado en el articulo 27 del proyecto de Cddigo Civil de 1820:
ha prevalecido en nuestra ley transitoria cuyo articulo 56 pre-
viene esto: “ILios procesos comenzados pero no juzgados en el mo-
mento de la introduceién del nuevo Codigo de Procedimientos se
continuara segin sus preceptos.”

Francesco Saluto.——Comenti al Codice de Procedure Penale.
Cap. unico, ngm. 1. I/imputato non ha acquistato diritto di es-
sere giudicato da un tribunale piuttosto che da un altro legal-
mente stabilito: 'institutione dei tribunali é di ordine pubblico é
di un interesae supremo, che rimane sempre nel dominio del le-
gislatore.
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tenemos precedentes seguros en nuestra legislacion.
Ya el articulo 82 de los transitorios de la ley de 15 de
Septiembre de 1880, prevenia que los procesos que se
substanciaban en juzgados de instruceién pasaran 4
los correccionales, sin que se creyera que el cambio
de autoridad y en cierto modo de jurisdiccién impor-
taba retroactividad. En cuanto 4 la substanciacion de
los negocios pendientes, tampoco hay obstaculo legal
para que se apliquen las nuevas disposiciones, me-
diante reglas semejantes 4 las que se dieron en los
articulos transitorios de los Cédigos de Procedimien-
tos penales de 1880 y Civiles de la misma fecha y de
1884.”

Hasta aqui la exposicién de motivos de la ley de
Jurados. Debo advertir, para mayor claridad, que los
articulos citados en dicha exposicion se refieren al Cé-
digo de 1880, vigente entonces; pero como dicha ley
se insertd en el Codigo de 6 de Julio de 1894, que ri-
ge en la fecha, he relacionado la ley de jurados con el
Codigo actual, sefialando el precepto vigente, al fin de
cada parrafo de la exposicién de que se trata.

No fué solamente la materia relacionada con el jui-
cio por jurados latinica en que la reforma se impuso,
la necesidad de ella se extendi6é & la instruccién y 4
otros preceptos, en los que la practica vino 4 indicar-
la. Con este motivo y autorizado competentemente el
Ejecutivo de la Unién para modificar el Cédigo de
1880, la misma Comisién que se ocupé de la ley de ju-
rados, presidida por el Sefior Ministro de Justicia, se
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encargd de redactar el proyecto del nuevo Ordena-
miento, agregiandose & dicha Comision el Sr. Lie.
Agustin Borjes, Magistrado del Tribunal Superior.

Haciendo un estudio comparativo entre el Coédigo
de Procedimientos penales de 15 de Septiembre de
1880 y el actual, observo que las reformas estableci-
das en éste, se refieren mas directamente 4 la instrue-
¢ién que al juicio, porque en materia de jurados se
insert6 la ley de 24 de Junio de 1891, 4 la cual aca-
bo de referirme; en consecuencia, dichas reformas no
han afectado el sistema procesal adoptado anterior-
mente, puesto que mantienen, como es natural, la pu-
blicidad y la oralidad del juicio con el jurado, siguien-
do el sistema mixto establecido en la legislacién de los
pueblos més cultos de Europa y de América.

Como las innovaciones indicadas, llevan alguna no-
vedad 4 este ramo de la ciencia penal, yo creo que'es-
tos estudios no carecen de importancia para los paises

- que, constituidos bajo la forma republicana, han esta-
blecido el juicio por jurados. Me refiero 4 las Repi-
blicas Sud-americanas y 4 las de Centro América; y
aunque en estas naciones existen notables jurisconsul-
tos, bastante conocidos en el Foro y en el mundo de las
letras, quienes deben haberse ocupado de la materia,
me parece que no estd de mas que en dichos paises se
conozea el importante Ordenamiento que organiza el
procedimiento penal en México, porque ademas de la
parte histérica que contiene esta obra, relacionada con
la legislacién comparada, he procurado desarrollar en
ella, y en todas sus fases, el sistema que nacié con el
Codigo de Instruceién Criminal de Francia en 1810,
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indicando también el génesis de esta ley tan genera-
lizada en las legislaciones de los pueblos modernos.
Pero no sélo en los paises regidos por un gobierno
republicano puede ser leida y estudiada esta obra,
también en el Continente europeo, en donde con ex-

cepeién de Francia y Suiza, todo él es mondrquico; y

sin embargo, en aquellas naciones esta establecido el
sistema mixto, que como he manifestado en repetidas
ocasiones, ha informado con sus prineipios nuestro
Codigo de Procedimientos penales, que es el objeto
principal del comentario de que se ocupa la segunda
parte de estos estudios.

Finalmente, el Japén que va 4 la vanguardia de la
civilizacién en el Extremo Oriente, ha adoptado el
juicio por jurados y con él la publicidad y la oralidad,
ineludible consecuencia de aquella importante institu-
cién, que en materia procesal, estd llamada & ser la
institucién del porvenir.

Por tltimo, es un hecho reconocido, que los Esta-
dos de la Federaci6on Mexicana, que conforme al ar-
ticulo 40 del Pacto Federal, son libres y soberanos en
todo lo que concierne 4 su régimen interior, han ins-
pirado su legislacién procesal en los mismos principios
en que esta fundamentado el Cédigo de Procedimien-
tos penales, del Distrito Federal, ley que ha sido el
principal objetivo de esta obra. Cierto es que en
algunos Estados no se ha establecido el juicio por
jurados, pero los preceptos relativos & la instrue-
cién, son idénticos 4 los de nuestro Cédigo, y ade-
mas, el juicio es piblico y oral ante los jueces de de-
recho; finalmente, los recursos de apelacién, casacién,
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revocacion y reposicion, estdn admitidos en aquellas
legislaciones conforme 4 la ley procesal que voy & co-

mentar. En consecuencia, estos estudios, bajo todos
sus aspectos, es decir, bajo el punto de vista histéri-
co, de legislacién comparada, y muy particularmente
por el comentario que se hace del procedimiento pe-
nal, deben ser de notoria utilidad para los Estados de
la Federacion, porque sus leyes procesales estin inti-
mamente relacionadas con el Codigo de Procedimien-
tos penales vigente hoy en la Capital de la Repiiblica.

No creo, por otra parte, que este Ordenamiento sea
una obra perfecta, pero inspirada como estd en todo
lo que se refiere 4 las garantias concedidas al incul-
pado con las que nuestra Constitucién general acuer-
da al individuo en el capitulo relativo 4 los ‘‘derechos
del hombre,” no es aventurado afirmar, que en esta
materia nuestra patria ha conseguido combinar el in-
terés social de la represiéon con los derechos y garan-
tias debidos al acusado, informando esta parte de su
legislacion en los principios méas radicales que han
fundamentado el Derecho ptiblico de los pueblos mas
cultos de la edad moderna.

El conocimiento de la jurisprudencia, es de impor-
tancia notoria, y también el complemento obligado de
toda obra que se dedica 4 estudios de esta indole. Con
tal motivo, expresaré que se la ha definido de un
modo vario; Justiniano decia quela jurisprudencia
era el conocimiento de las cosas divinas y humanas,
la ciencia de lo justo y de lo injusto. “Divinarum atque
humanarwm rerwm notitia justi injustique scientia.”’ Otros
afirman que es el habito practico de interpretar recta-
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mente las leyes y de aplicarlas con la debida oportu-
nidad 4 los casos que ocurran; finalmente, se tiene por
jurisprudencia, 4 los principios que en materia de de-
recho, se siguen en cada pais 6 en cada Tribunal ¢ el
habito de juzgar de esta 6 aquella manera una misma
cuestién, y como consecuencia, la serie de juicios 6
sentencias uniformes que establecen uso ¢ costumbre
sobre un mismo punto de derecho. Por lo tanto, y en
vista de la anterior exposicién, no he olvidado esta
materia, insertando como parte final de mis estudios
algunas sentencias dictadas por nuestros tribunales de
represion, y principalmente por los de la Federacion;
los cuales, segdn los articulos 101 y 102 de nuestra
Constitucién politica, pronuncian la tltima palabra
en los juicios del orden penal, por medio del recurso
de amparo; ademés, conforme 4 la ley, los tribunales
para fijar el derecho piiblico, deben tener como regla
suprema de conducta la Constitucion federal, las eje-
cutorias que la interpreten, las leyes emanadas de ella,
y los tratados de la Repiiblica con las naciones ex-
tranjeras. 8

Como apéndice, ocupa la parte final de la obra una
serie de formularios que facilitars el estudio del Codi-
0 4 las personas, que poco entendidas en el procedi-
miento penal, deseen obtener algunos conocimientos
practicos.

Finalmente, esta obra serd de positiva utilidad pa-
ralos jévenes que se dediquen & la carrera de las leyes,
quienes adquiriran en el estudio de ella, conocimientos
histéricos, de legislacion comparada, y cientificos con
el comentario de nuestra ley procesal, relacionada
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también con la legislacion extranjera. Para hacer
provechosas estas enseflanzas, he procurado que el
método favorezea el desarrollo de su inteligencia, con
preferencia al de su memoria, porque de insertar inte-

gra la ley, haciendo en seguida el comentario, confor-

me al orden del articulado, podrian preocuparse con
el texto y no con el estudio de la parte cientifica 6 doc-
trinal desarrollada en los comentarios. Inspirado en
estas ideas, y separandome en lo posible del .método
exegético, he dividido la segunda parte de l1a obra en
tres periodos:

1¢ El instruetorio.

2¢ El de juicio y

3° El de los recursos que da la ley contra las deci-
siones dictadas en los dos periodos anteriores.

Para desarrollar este plan, he establecido, en primer
lugar, la materia juridica conforme al orden adoptado
en el Codigo, ocupandome previamente del desenvol-
vimiento histérico de cada institucion, y exponiendo
después los principios de la ciencia y desarrollando la
doctrina, he relacionado todo este estudio con los pre-
ceptos de nuestra ley procesal, la cual he comparado,
por tultimo, con la legislacién actual extranjera, indi-
cando los puntos en que estan de acuerdo 6 en los que
disienten. Tal es en breves palabras relatado mi pro-
pésito; y aunque no creo dar cima 4 él como es mi de-
seo, basta el laborioso estudio por mi emprendido con
el fin de conseguirlo, para que si se observan algunas
deficiencias, sea juzgado con la benevolencia que es-
pero de la ilustracion de mis lectores.
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Nota.—Todos los articulos que se citan en esta se-
ounda parte, se refieren al Cédigo de Procedimientos
penales vigente en la actualidad. Cuando se citen los
articulos de otra ley, se expresara ésta.




