CAPITULO XIX.

CoNTINUA.

Procedimiento en el juicio ante el Jurado.
Audiencia de derecho.

El interrogatorio que el Presidente de los debates
ha de someter 4 la deliberacién del Jurado, debers su-
jetarse 4 las reglas siguientes:

L. Si en las eonclusiones formuladas por el Minis-
terio piblico se encontraren algunas contradictorias,
el Presidente lo declarara asi, y si no obstante esta
declaracion, aquél no retirase alguna de ellas, para
que tal contradiceién desaparezea, ninguna de las con-
tradictorias se pondré en el interrogatorio.

II. En el case en que la contradiecién exista en las
conclusiones de la defensa, se procederd del mismo
modo que respecto del Ministerio ptblico, se previene
en la fraccién antferior.

III. Siel Ministerio piblico hubiere retirado toda
su acusaeiéon en las eondiciones del articulo 300, el
Presidente sometera al Jurado la que obre en-el pro-
ceso.
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IV. Si la defensa en sus conclusiones, hubiere con-
siderado los hechos que ha considerado el Ministerio
piblico, como constitutivos de delito diverso, se forma-
ra sobre esto otro interrogatorio, agregando 4 él las
circunstancias alegadas por el Ministerio piiblico,
cuando no sean incompatibles.

V. Los hechos alegados en las conclusiones del Mi-
nisterio ptiblico y de la defensa, que no constituyan
una circunstancia determinada por la ley, 6 que por
carecer de algunos de los elementos que en aquella
se exigen, no puedan ser considerados en la sentencia,
no seran incluidos en el interrogatorio.

VI. Cuando las conclusiones del Ministerio publico
y las de la defensa sean contradictorias, se pondran en
el interrogatorio las anotaciones necesarias para que el
Jurado no incurra en contradiceion.

VII. Cuando los hechos contenidos en las conclu-
siones del Ministerio piiblico 6 de la defensa, sean
complexos, se dividiran en el interrogatorio en cuan-
tas preguntas sean necesarias, para que cada una con-
tenga un solo hecho.

VIII. 8i en las conclusiones de alguna de las par-
tes se usare de un término técnico, que juridicamente
contenga varios hechos 6 elementos, se proceders co-
mo se previene en la fraccion anterior. En el caso en
que so6lo signifique un hecho, se' sustituira el término

téenico por uno vulgar, hasta donde esto fuere po-
sible.

IX. Nose incluirdn en el interrogatorio preguntas
sobre la edad 6 sexo del acusado 6 del ofendido, ni so-
bre hechos que consten 6 deban constar por juicio es-
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pecial de peritos cientificos, ni sobre los hechos 4' que
se refieren las fracciones XI y XII del articulo 44,
XIII del 45, VI, IX, XTIII y XTV del 46, XT del 47
y IIT del 544 del Cédigo penal. No se incluiran tam-
poco preguntas relativas 4 tramites 6 constancias que
sean exclusivamente del procedimiento.

X. Tampoco se incluirédn en el interrogatorio pre-
guntas que envuelvan la negacién de un hecho, pues
810 se someteran 4 los jurados cuando el Ministerio
ptblico 6 la defensa afirmen la existencia de ese he-
cho.

XI. La primera pregunta del interrogatorio se for-
mulara cuando no se haya alegado alguna circunstan-
cia exculpante 6 la alegada sea de las de que no deba
conocer el Jurado, en lostérminos siguientes: (El acu-
sado N. N. es culpable de haber (aqui se asen-
taran el hecho 6 hechos que constituyan los elementos
materiales del delito imputado, sin darles denomina-
ei6n juridica y & pesar de lo dispuesto en la fraccién
VII de este articulo). En seguida se pondran las pre-
guntas sobre las circunstancias calificativas; luego las
correspondientes 4 las que modifican la penalidad; &
continuacién las relativas 4 las agravantes, y al fin las
que se refieran 4 las atenuantes; observandose lo dis-
puesto en las fracciones VII y VIIL

XII. Cuando se hubieren alegado circunstancias
exculpantes de las que deba conocer el Jurado, la pri-
mera pregunta se formulard en ‘los términos siguien-
tes: ¢El acusado N. N. ha (aqui se asentaran
los hechos materiales que constituyen el delito atri-
buido al acusado)
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Inmediatamente después se haran las preguntas so-
bre las circunstancias exculpantes alegadas, observan-
dose lo dispuesto en las fracciones VILy VIII. Vota-
da negativamente la exculpante, se tendra por votada
la culpabilidad. A continuacién se pondrén las pre-
guntas relativas 4 las circunstancias que modifican la
penalidad, y después las agravantes y atenuantes; ob-
servandose también en todas ellas lo dispuesto en las
fracciones VII y VIII citadas.

XIIL. En unaeolumna del interrogatorio destinada
4 este efecto, se pondré delante de cada pregunta la
palabra “exculpante,” “agravante’’ 6 “atenuante,” se-
giin el cardcter de la circunstaneia contenida en la
pregunta.

En el caso de la fraceion IV del artieulo 308, el Ju-
rado sujetars primero 4 votaeién cuil de los dos inte-
rrogatorios es de votarse, y votara aquel que decida
la mayoria. Al calce de éste y antes de las firmas, se
asentara razon de la votacion, expresandose el mame-
ro de votos que hayan formado la mayoria. Los he-
ehos # que se refiere la fraccién IX del articulo 308,
Jos estimar# el juez en su sentencia con sujecién & las
reglas de la prueba legal, y siempre que haya sido
materia de las conclusiones de alguna de las partes.

En los casos en!que conforme 4 la ley, para que se
tome en consideracién una cireunstancia, se requiera
la no existencia de un hecho, se tendra éste por no
existente siempre que el Jurado no hubiere votado su
existencia, ya porque no se le haya sometido, ya por-
que la hubiere negado si se le someti6 en los términos
de la fraccion X del articulo 308. Por: cada acusado,
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si hubiere varios, se formaré distinto interrogatorio
conforme & las reglas establecidas en el articulo 308.
El Ministerio piblico y la defensa podran combatir
1a redaccién del interrogatorio. El juez resolvera sin
recurso alguno sobre la oposicion: articulos 308, 309,
310, 311, 312 y 313 del Cédigo.

En el artieulo'15 del Cédigo de Procedimientos pe- :
nales, precepto del que antes me he ocupado, estan
determinadas’ las' condiciones que se exigen para po-
der entrar 4 componer el Tribunal popular; por lo
tanto, traténdose de personas que debemos suponer
ignorantes en la ciencia del derecho, es imposible que
ellos puedan proponerse las cuestiones que, de suyo
graves, entrafia todo proceso criminal; en consecuen-
cia, los jurados no podran por si mismos analizar y
sintetizar en cada caso la parte esencial del juicio; ni
presentar los' elementos del hecho juridico que de él
se derivan, porque para esto son necesarias especiali-
simas condiciones, y principalmente una aptitud fun-
dada en la practica y en el conocimiento del derecho,
que no se encuentra en los individuos llamados & com-
poner como jueces de hecho, el Tribunal del' Jurado.

De esta tarea, que es’ previa al veredicto, depende
¢l éxito del juicio, y por tal razén ha sido encomen-
dada al Presidente delos debates, quien reuniendo las
condiciones de ciencia, deinteligencia y de practica,y
también de imparcialidad, entre el acusador y el acu-
sado, es sin duda alguna el mas apto, el mas idoneo
para desempefiarla. Por otra parte, no debiendo el
Jurado resolver sino las cuestiones de hecho que se le
propongan, y esto por medio de los monosilabos Si 6




