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bacea, las declaraciones que exclusivamente
conciernen al primero.

Si se trata de un intestado en el Distrito O
Territorios en que deba suceder la Hacienda
piblica, el juez com(n serd competente para la
radicacion del juicio y para todos sus tramites
hasta la declaracion de heredero, en los térmi-
nos de los arts. 3,634 y 3,635 del Codigo civil
de dichas Entidades, y la razon es obvia: al
juez local corresponde decidir si hay 6 no here-
deros, y s6lo cuando no los hay entran los bie-
nes al dominio del Estado porque son vacantes.

Respetando sin embargo la Comisibn, los
principios adoptados en el Codigo civil referido,
se limitd 4 disponer que, expedida la declaracion
de heredero en favor de la Hacienda publica,
pase el expediente al Juzgado de Distrito para
la toma de posesién y demis efectos, con lo
cual no hizo més que repetir lo dispuesto en el
articulo 29 de la ley de 31 de Diciembre de 1855

XXXIII
DEL JUICIO DE AMPARO

La materia més ardua y trascendental de la
legislacién federal es la del amparo, ya por los
extensos limites que le fijaron los articulos 101
y 102 de la Constitucion, ya por su caricter
esencialmente nacional, que no suministra otros
precedentes que los principios de nuestro dere-
¢ho pablico y las ensepanzas de la experiencios
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Para la resolucién de las dificiles cuestiones
que este punto emtrana, la Comision consulth
el parecer de personas autorizadas, v ademés el
Sefior Secretario de Justicia designd al Sr. Lic.
Eduardo Novoa, antiguo Magistrado de la Su-
prema Corte y especialista muy distinguido en
Derecho Constitucional, para que la auxiliara
en el estudio de este l']l]?if[]]".

Este letrado ]l!'l'.‘*‘f'“"‘l un ]u‘n_\‘w-iu de refor-
mas 4 l1a ley relativa de 14 de Diciembre de 1882,
su proyecto que fué minuciosamente discutido v
aceptado en los términos que aparecen en los
arts. 745 y siguientes del Codigo Federal; pre-
sent6 igualmente una extensa exposicion de su
proyecto, que me propongo extractar en seguida.

Como ]:l ‘llltl‘fli['l‘f:lt"ll‘ﬂ] \'ir'in.-':\ l!v l'.lt'r(l)}i con-
ceptos ha dado lugar 4 insistentes controversias,
4 la vez que al establecimiento de bases que fal-
sean el pensamiento constitucional, ha sido aho-
ra necesarié fijar de un modo terminante la na-
turaleza del amparo, llaméndolo juicio, como
realmente lo llama la Constitucion, y procuran-
do sostener este caricter en todo el capitulo.
Asi quedarin extinguidas las discusiones sobre
si el amparo es un recurso principal, accesorio
6 subsidiario, y no tendrn razon de ser las con-
secuencias que de semejantes dudas se derivan.

El articulo 746 restringe la aceidon de ampa-
ro 4 la parte agraviada, en acatamiento al pre-
cepto del articulo 102 de la Constitucton, y ex-
plica con claridad que esta parte es la persona
en cuyo perjuicio se ha violado una garantia in-
dividual.
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En dicho articulo y los subsecuentes, se es-
ablecen las reglas de la personeria en el juicio
nln :-m;-:m» que por su naturaleza reclama fa-
c¢ilidades y amplitudes en la r¢ presentacion del
promovente. Ni la mujer easada, ni el menor
necesitarin la autorizaciéon de sus representan-
tes legitimos, cuando el acto reclamado afecte
de algin modo su '\Htv:!'id:nl personal. En el de-
recho s'i\'i] la 1.||1‘,  CASE Ui! tiene se rias dific nl-
tades €N SU Person 'm] id juridica, que traidas
al juicio de amparo, harian frustratorio ¢ ine-
lii‘ll el i'l'll..-"“.\l\ ‘III!"\--.‘U'HL.! ]mr wah“}llll‘lnl 1 or
altimo, la f: le autorizaciéon marital ofrece
IMENOS :|.=-u|.\i-|:i--:n--~ en el amparo, tratindo-
se de bienes, que la falta de representacion le-
gitima de los menores, 4 quienes la ley civil ha
I‘I»-']l_‘;:i';u Lix' !cu!ul Ll'l|i't"' :l.l' .‘-"L"l]'l“ld(li!l"-.

Conforme 4 la indole del amparo no se ha
creido que el apoderado general deba tener pre-
cisamente una clusula especial para intentar y
seguir el juicio, y l & trascencencias para el re-
]H'l'.‘l']lf-'i'!“. derivadas del hecho de e mntablarse
la. demanc 8in .]-_ la jz[riif]:-:m el precepto del
articulo 747. No puede deeirse lo mismo del de-
sistimiento, que es con toda evidencia trascen-
'Fvnl:tl en |ht‘1'jl1i1'irr del ti-.'ln;:i:il:tutw'. porque
equivale & una renuncia de derecho, ;-(u 1 la cual
es indispensable la autorizacion e \;m St

Conforme 4 esa misma indole, v con ms 1y 0-
ria de razom, el articulo 748 fac tth la represen-
!:1r'in.JH !if‘ un !i‘.‘--'l‘xlrlrr. *Ftli}!["i‘lt'!'.llll I{II!’ es
bastante para darle curso 4 la demanda, la ase-
veracion protestativa que haga el defensor.

EXPOSICION DE MOTIVOS

La prevencién contenida en el segundo, pa-
rrafo del art. 9% de la ley de 14 de Diciembre
de 1882, no ha bastado para contener el abuso
de algunos individuos que ejercen autoridad, ¥

en muchos casos, tratindose de gente TH!‘H"F{!-“

rosa ¢ ienorante, ha resultado contraris
ritu de la ley, porque es 1‘1.'~_._i)11~-‘.|
parentesco que la representac 16n proven
un acto juridico. Por este motivo, al tr:
.‘\5=1-.-,~:1u.i:( prevencion .: f‘_ :\!'-',\:l'l_[lu—‘ T
._”!:H'!:T"‘l del Codhg 'AEeTAal, - troauj
modificaciones
y que !wliiu‘]i
Cl0 8e iullt SN Nect -i‘! vl
raviado, « uando se Opongi
lr‘ll!i"!l]ill,‘l"‘ v en que el paren
fincar con testg
sea <{<' l::H -illl
hombre. :
Quedan estas reformas dentro de los ]{IILHI*S
juridicos, mediante la prevencion del .i]‘!‘.l‘js].l!
le tantas facilidades no le-
debidamente l‘.L ‘::1 !'-'\:L"I‘i:l, jl!,\"
] Causa |ll‘
i.!ll]-!'lu'wlt-l L ipues SL 1C108 rirl‘.l‘
1.1zwi'n II:-"C{”"\J:. 1 peti Lt 1 de :.I “fl;_f.":‘?'W:\-
da. con arreelo al articulo 102 de la Constitu-

eion.

nes eral
er al que-
jOso ¥ [ promoto r fiscal, dejando, s1n embargo,

autorid: .:1 responsable el derecho de rendir
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pruebas v alegar dentro de los términos respec-
tivos. El art. 753 de este Codigo asi lo declara
de un modo expreso; pero agrega algo mis. La
practica ha ensenado, que respecto & los ampa-
ros contra resoluciones judiciales del orden ci-
vil, el procedimiento resultaba monstruoso é in-
justo para la parte contraria 4 la que pedia el
AMPAaro, pues sin su conocimiento, ]suwh‘ decir-
se que & sus espaldas y sin defensa alguna, se
substanciaba y decidia una controversia judicial
en la que evidentemente tenia un interés indis-
cutible. La presente ley, cediendo 4 la justicia
y & la opinion ilustrada, ha introducido en el ar-
ticulo 753 la novedad de que, & pesar de no ser
parte en el amparo ese tercero, puede rendir
pruebas v alegar en el caso especial & que ese
articulo se refiere.

”:'l :-'iliil Ht‘!'l*-:i'l‘-lwl establecer, de un I]Jm'H
claro, el computo del término, para entablar la
demanda de amparo. Si ésta puede promoverse
en cualquier dia, sea 6 no de fiesta, y en cual-
quier raomento, es consiguiente que en ese com-
puto entren todos los dias. Ademis, propiamen-
te hablando, no se trata de un término judicial,
porque no surge en el juicio, sino mis bien de
un término de prescripeidn; en consecuencia, el
principio general aplicable, exige que se com-
puten los domingos y dias festivos, Asi lo dis-
pone el articulo 761, teniendo esta disposicion,
sobre sus anteriores, la ventaja de la claridad y
sencillez en su aplicacion.

Siguiendo el méwodo que ha parecido més
l6gico, procurd la Comision desenvolver el pro-
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<'l‘(“lll..li'!|lll Elt‘ este jllil‘ir} espe ll‘[ est tllll"'il'“‘]li
en primer término los conceptos comunes 4 to-
do €1, y presentando después en secciones sepa-
radas los preceptos relativos 4 puntos concretos
y determinados. Seguiré, pues, ¢l mismo orden
al exponer los motivos determinantes de esta
nueva legislacion.

SECCION 1

DE LA COMPETENCIA

La mayor parte de las reglas de jurisdiceién
v competencia, estin tomadas de las prevencio-
nes L"t‘llt'l':ih'-' de este l.'~'|fl'l‘_:w v de |.'i ley lll' 14
de Diciembre de 1882, ; ‘

Las reformas introducidas hoy, se encuen-
tran en los articulos 767, 768 y 769, y se fon-
dan en que ¢onforme al sistema orginico del
amparo, éste sblo debe ventilarse ante el juez de
Distrito y la Suprema Corte, quedando absolu-
tamente eliminados, en el conocimiento de es-
ta clase de negocios, los magistrados de circnito.

SECCION I1
DE LOS IMPEDIMENTOS
El articulo 770 declara, que ni los jueces de
Distrito ni los ministros de la Corte son recusa-

bles.
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