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TITULO 11
Autonomia é indepéndencia de 1a soberania del Estado.

141. La soberania correspondiente 4 cada Estado en sus rela-
ciones con los demas, consiste en el poder juridico de obrar con
independencia y §in obstéculos por parte de estos dentro de los li-
mites fijados por €l derecho internacional.

142. Ningun Estado podra pretender mis que la libertad é in-
dependencia compatibles con los demas Estados coexistentes en
la magna civilasy con las exigencias de su ordenada convivencia.

143. Todo Gobierno, independientemente de las obligaciones
asumidas por los tratados, csta en el deber de ejercer los poderes
coberanos de modo que no perjudique los derechos é intereses le-
gitimos de los demas Gobiernos.

144. También se considerara en oposicion con el derecho in-
ternacional el hecho de gue un Gobierno ejerza sus poderes sobe
ranos de manera que perjudique 6 dafie indirectamente a los de-
rechos particulares de los extranjeros.

145. Lalibertad é independencia de cada Estado en el desarro-
llo y ejercicio de los derechos de soberania interior, debeaplicarse
con la justa limitacion del respeto debido 4 los intereres legitimos
de la Sociedad internacional.

Del derecho de autonomia.

146. Debe presumirse, en general, que cada Estado 1iene auto-
nomia completa, y es preciso considerar que ésta, por su natura-
leza, es indivisible. Puede, no obstante, un Estado, pactar en vir-
tud de un tratado enalquier limitacion en el ejercicio de fus
poderes coberanos, con tal que e contrate en términos claros, pre-
cigos y nada equivocos, y no £€a contrario 4 los principios de dere-

cho internacional.

147. La autonomia consiste en el derecho correspondiente &
cada Estado de establecer 6 modificar £u propia constitucion poli-
tica, y ejercer libremente én ¢l interior todos los poderes y fun-
ciones de la soberania, ¢in violar el derecho internacional, exclu-

yendo respecto & esto ¥’ 4 todo lo concerniente 4 las relaciones de
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regla. Como diremos 4 continuacién (libro II), las convenciones particula-
res en oposicion con el derecho comun internacional no son viélidas.

De la independencia de la soberania.

153. La independencia consiste en el mas completo dominio
de si mismo (self government), es decir, en el derecho abscluto
correspondiente 4 cada Estado soberano, de no tolerar é impedir
que en el territorio sometido 4 su goberania se ejerza acto alguno,
¢ se ejecute un hecho, cualquiera que sea su naturaleza, que di-
recta 6 indirectamente implique 6 pueda implicar el ejercicio de
la publica auctorilas, del imperium 6 de la jurisdictio, por parte de
la soberania extranjera.

154. Todo Estado podré, con la mas completa independencia,
procurar su propia conservacion, bienestar y desarrollo; y su com-
pleta libertad en cuanto 4 esto, no podrd limitarse en considera-
cién 4 perjuicios eventuales que pueden derivarse del acrecenta-
miento continuo y progresivo de su poder econémico, moral €
intelectual, efectuado sin lesionar derechcs ajenos.

155. Cada soberania podrd atender con completa independen-
cia 4 la defensa de su Estado, organizando el ejército y la armada;
Jevantando fortificaciones; combinando alianzas; tomando provi
dencias, cualquiera que sea su naturaleza, propias para el caso, y
gin sufrir limitaciones 6 prohibiciones de ninguna especie por
parte de soberania extranjera.

156. Sin embargo, el derecho de aumentar el poder militar de
los Estados, debera ejercerse siempre dentro de los justos limites
establecidos por el derecho comun, como se determinard 4 conti-
nuacion, y no podra extenderse de tal modo que comprometa la
seguridad de los terceros.

Est4 fundada esta regla en ¢l concepto de limitar los armamentos, segun
las reglas que se establecerdn & continacién, por no poder admitirse que an
Estado, en virtud de su libertad, pueda, sin motivos justificados, ammentar
desmesuradamente su fuerza de tierra 6 mar, adiesirarse en la guerra y exa-
gerar de este modo los ingentes gastos del ejército para conservar la paz.
Los armamentos exagerados pueden considerarse siempre como perjudiciales
4 los intereses comunes y dar justos molivos de pedir y recibir explicaciones,
sobre todo cuando puede presumirse que se dirijan contra un Estado deter-
minado.
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Autonomia del Poder legislativo.

157. Toda soberania debe ser considerada independiente en
absoluto, para hacer y modificar sus leyes y someter & sus precep-
tos legislativos las personas, bienes y hechos juridicos, con tal que
ejerza este poder dentro de los limites de la competencia especial
que debe atribuirse al legislador de cada Hstado, en concurrencia
con los legisladores extranjeros, y que no ofenda los derechos in-
ternacionales del hombre.

158. Cualguier ingerencia por parte de una soberania extran-
jera para obligar 4 otra soberania 4 modificar sus leyes en confor -
midad con los principios liberales y progresivos, se considerara
ilegitima y contraria al derecho de independencia de los Estados.

159. El pretexto de proteger los intereses nacionales no valdria
para justificar la ingerencia del Gobierno de un Estado en el sis-
ma legislativo de otro.

160. Sin embargo, incumbe al legislador de cada pais procu-
rar que el sistema de su legislacioén sea capaz para asegurar el res-
peto del derecho internacional y para castigar las ofensas contra
¢l mismo.

161, Corresponde 4 todo Estado el poder exclusivo de juzgar
de la bondad de sus leyes y de la oportunidad y eficacia de éstas
para la tutela del derecho internacional.

162. La simple afirmacioén por parte de un Gobierno extranje-
ro de que las leyes de un Estado no son suficientes para velar por
la observancia del derecho internacional, no dara derecho 4 exigir
que el Gobierno extranjero modifique el sistema legislativo de su
Estado.

163. Sin embargo, todo Gobierno que quiera obrar lealmente
respecto 4 los dem4s, deber4 tomar en cuenta las peticiones de un
Hstado extranjero demandando leyes mejores, para garantizar sus
derechos internacionales. Si examinada la peticion, con buena fe,
se la encuentra razonable, procede que el Estado se adhiera &
ella.

164. Cuando el Gobierno requerido opusiese una negativa pe-
rentoria y el otro estimase este procedimiento poco correcto, se
deferird la desavenencia 4 un arbitraje, y si las partes s¢ pusieran
de acuerdo y los Arbitros hubiesen reconocido fundada la deman-
da, el Estado cuyas leyes hubieran sido consideradas imperfectas,
debera unirse 4 la decision arbitral.
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165. Siempre que el sistema legislativo de un Estado sea con-
siderado insuficiente para asegurar el respeto del derecho interna-
cional por un Congreso que haya reconocido la necesidad de
oportunas modificaciones, el Estado no podra negarse 4 adherirse
a tal demostracion colectiva, y debera reformar sus leyes existen-
tes y llenar sus vacios, si no quiere ponerse fuera del derecho in-
ternacional.

166. La potestad correspondiente 4 todo Soberano de regular
libremente con sus leyes las cuestiones relativas 4 la condicion ju-
ridica de los extranjeros, & sus derechos sobre los bienes y las su-
cesiones, 4 la ejecucion de las sentenctas extranjeras, etc., debe
¢jercerse de modo que concilie la independencia de cada Estado
con los intereses generales y con el derecho internacional.

167. Viola el derecho internacional el Estado que niegue 4 los
extranjeros adquirir 6 gozar, 4 la par que los ciudadanos, los dere-
chos privados 6 civiles, salvo los que por razones de interés publi-
co se 1eserven exclusivamente 4 los ciudadanos, ¢ que legalice las
represalias juridicas relativas al goce de los derechos que deben

considerarse como derechos naturales 6 derechos internacionales
del hombre.

El respeto 4 los derechos internacionales del hombre, que se encuentran
determinados en las reglas 56 y 37, y explicados en las del titulo X de este
hibro, no puede subordinarse 4 la condicién de la reciprocidad, ni poede ad-
mitirse, por comnsiguiente, que pueda legalizarse, respecto 4 tales derechos,
Jas represalias juridicas, negando, por ejemplo, al extranjero el derecho de
propiedad y el de transmitirla 4 sas sucesores, cuando el Estado extranjero
practique lo mismo con relacién 4 los extranjeros.

El respeto del derecho internacional no puede subordinarse 4 Ia condicién
de la reciprocidad.

168. Se considerara en oposicion con el derecho internacional,
toda ley que niegue al extranjero invocar la aplicacion de las leyes
vigentes en el Estado que protegen la personalidad y la propiedad,
0 que establezca diversidad de tratamiento por la sola circunstan-
cia de extranjeria.

Lag legislaciones de los paises mds civilizados tratan de eliminar, en nues-
tros dias, la diferencia entre ciudadanos y extranjeros en lo concerniente al
goce de los derechos civiles. Un admirable ejemplo ha dado el legislador ita-
lianc al consagrar la mixima del art. 3.° del Cadigo eivil, equiparando la
condicidn jaridica del extranjero con la del cindadano respecto al goce de los
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derechos privados ¢ civiles. (Véase lo que escribe Lal:ll"-lnl.., Droit eiv. int., to-
mo 2.°§ 38, pag. 65). Ciertamente, no puede discutirse el derecho de la so-
berania de reservar, por razones deinterés piiblico, el goce de algunos dere-
chos especiales 4 los cindadanos, lo cnal entra dentro del campo dg la anto-
nomia logislativa, pero en virtad de ella, no se puede restaurar un sistema de
ley que cologue 4 los extranjeros fuera del .derfzt:,ho comin en cuanto :illa
adquisicién y goce de los derechos civiles, 6 justificar todas las exorbn.am%!as
que sobre eslo se cometian, y que fueron denominadas denlech_o de albinajio.
Ni siquiera la cautio iudicatum solvi 6 cautio pro expensis, 1‘mptfe.sta al ex-
tranjero que quiere hacer valer sus razones en Juicio, puede ]usu{lc‘arse, se-
gun los m4s justos principios del derecho internacional moderno. En lllah;l,
no solo no se exige al extranjero que acude 4 los tribunales para pedir justi-
cia, que preste fianza para los gaslos del juicio, sino que, con miras \'Ejd?‘de-
mente liberales, habiendo dispuesto el legislador, por leyes de 6 de Diciem-
bre de 1865 y 19 de Julio de 1880, que en ciertos ¢asos pu_e.de obtenersa e! pa-
trocinio gratuito y los gastos judiciales crédilo, 'e.xtendlo tales hgneﬁmos i
los extranjeros que se hallen en las mismas condiciones que los ciudadanos
(art. 8.0 de la ley de 6 de Diciembre de 1865). e

Véase mi obra Diritto intern. priv. 3.7 edic. vol. 1. Preliminares cap. Il.
Parte especial, libro [, cap. 1 Torino 4838; Qei{o stato e della condizione
giurid. delle persone, Napoli 1893, edic. Marghieri, vol. I, tit. I, ses. II; Della
condizione giuridica dello straniero, pig. 178 y sig.

169. No es licito, en virtud de la autonomia legislativa, some-
ter 4 los extranjeros 4 las leyes territoriales concernientes al e'sta-
do personal y 4 las relaciones de familia, y negar toda autorlr?ad
al estatuto personal del extranjero, salvo en los casos en que asi 56
ordene para mantener integra la autoridad de las ’leyes de orden
pliblico, 6 las relativas 4 las buenas costumbres, 6 que traten de

“velar por el derecho social.

170. Todo sistema de leyes que atribuya caricter de estatuto
real ¢ territorial 4 cualquier disposicién que tenga por objeto los
inmuebles, y que sujete toda relacion, de cualquier clase que sea,
y todo derecho sobre las cosas, sea quien sea la persona} {?.‘qmen
pertenezca, 4 la ley territorial, debe considerarse en opqsmlon con
los principios racionales del derecho internacional p.rlvado, que
establecen, determinan § limitan la potestad legislativa de cada
soberania. 3

171. La potestad legislativa de la soberania territorial y de .la
soberania extranjera en lo concerniente 4 los derechos del propie
tario sobre las cosas muebles ¢ inmuebles, la adquisieidnl dfa la
propiedad, su transmisién mediante actos entre vivos 6 de ultima
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voluntad, las formas intrinsecas de los actos y el ejercicio de todo
derecho concerniente 4 las cosas, debera fijarse y deferminarse
por medio de acuerdo entre los Estados, estableciendo reglas con-
formes acerca de la autonomia y competencia legislativa de cada
soberania y acerca de la autoridad territorial ¢ extraterritorial de
las leyes emanadas de ellas.

A falta de este acuerdo, la autoridad territorial 6 extraterrito-
rial de cada ley no podra considerarse en el campo exclusivo de la
autonomia, y se determinard en conformidad con los principios
racionales del derecho internacional privado.

Esta regla trata de establecer el principio de que la soberania del Estado
no puede, en virtud de su dominio eminente sobre todo el territorio, someter
4 sus leyes toda relacion de derecho privado sobre los inmuebles y el derecho
de transferirlos mediante sucesién u otra furma, y de admitir que la compe-
tencia legislaliva de cada soberania, en concurrencia con las demds, debe
fijarse de un modo umforme por medio de reglas acordadas en tratados 6 se-
gun los principios racionales del derecho. El precisar cudles han de ser las
reglas capaces de establecer el verdadero limite racional de la autoridad de
cada ley, para eliminar asi los conflictos entre las leyes de los diversos Esta-
dos, pertenece al derecho internacional privado, y deberd determinarse te-
niendo en cuenta las reglas especiales concernientes 4 esta maleria. (Véase
para este objeto mi obra Sull’autorita e suldapplicazione delle leggi straniere-
ro Diritto infernazionale privato, 3.2 edizione, Torino, Unione tipografico,

editrice, 1888; y la traduccién francesa por Ch. Antoine, Paris, Pedone-Lau-
riel.)

Autonomia del Poder judicial

172. Toda soberania es completamente independiente en el
ejercicio del Poder judicial, y puede fijar las jurisdicciones terri-
toriales y determinar la competencia de sus magistrados respecto
4 los litigios relativos 4 las personas, las cosas, las obligaciones y
demds asuntos.

173. Empero ningana soberania podra atribuir jurisdiceion 4
sus tribunales, en oposicion con las leyes y principios de la juris-
diccién internacional. Siempre que conceda jurisdiccion y compe-
tencia 4 sus tribunales, usurpando la polestas judicandi correspon-
diente 4 otra soberania, deberd reputarse este hecho como arbitra-
rio y opuesto al derecho internacional.

174. Las reglas por medio de las cuales debe determinarse cudl
ha de ser la soberania 4 que corresponda preferentemente la poles-

TITULO 11—AUTONOMiA DE LA SOBERANiA 141

tas cognoscendi et decidendi causam, constituyen las normas de la ju-
risdiceion internacional, y deberan fijarse por el consentimiento
comtin de los Estados, 6 se deduciran de los principios generales
del derecho internacional, como asi mismo en todo caso en que
falte la regla del derecho positivo.

Esta regla procura separar dos cuestiones, 4 saher: la concerniente 4 Iz‘1 ju-
risdiceién y la competencia en sus relaciones con el derecho piblico inte-
rior y la concernieste al derecho de jurisdiccion que puede corresponder
4 la soberania de un Estado 6 4 la de otro en caso de compelencia de sus
respectivos derechos para juzgar una determinada caunsa, lo que cons.li~
tuye una cuestién verdadera y propia de jurisdiccion, segin el derecho n-
ternacional. Dado que la facultas cognoscendi et decidendi causam COTres-
ponde al Soberano del Estado, es natural que se considere en el campo de sa
auntonomia el determinar 4 cudl de las magistraturas del Estado debe con-
cederse la jurisdiceién y 4 quién debe considerarse juez competente. En
este caso, siendo la cuestion de interés territorial, puede, como cualquier otra
cuestién de derecho piblico intericr, regualarse por el Soberano del Estado,
con autonomia é independenecia. Corresponde 4 ésle, en efecto, no solo deter-
minar ¢6mo debe instituirse el poder judicial, sino también cudl serd el limi-
te, la linea de demarcacién de la potestas judicandi concedida 4 las distintas
magistraturas, lo que equivale & determinar la jurisdiccion de eada una de
ellas. Corresponde, ademés, al Soberano determinar cudl de los magistrados
4 quien concierne, segin la ley, la jurisdiccion, tiene derecho 4 juzgar mna
determinada cansa de tal valor, naturaleza y cantidad que eqaivalga 4 deter-
minar y establecer la competencia propiamente dicha, es decir, el juez 4 quien
corresponda la potestad de estatuir y decidir cada particular asunto conten-
cioso 6 dictar los actos de jurisdiceién voluntaria.

La cuestién tiene un caracter diferente y es sustancialmente diversa cuan-
do se trala de decidir si la facultas cognoscendi et decidendi causam corres-
ponde, por ejemplo, 4 los tribunales italianos, 4 los tribunales franceses 6 4
los del imperio germdnico. En este caso, la cuestion no es sdlo de derecho
publico interior, sino que es también una cuestién de derecho internacio-
nal. Se trata, en efecto, de decidir, dado el caso de competencia de de-
rechos por parte de soberanias de Estados distintos, acerca de la potestas cog-
noscendi ef decidendi causam, si esta poteslad debe consederse 4 la soberania
italiana, 4 la soberania francesa 6 4 la soberania del imperio germinico. Aho-
ra hien: se comprender4 que no podria admilirse que, en virtud de la antono-
mia, la soberania de un Estado pueda usurpar la jurisdiccidén concerniente 4
1a soberania de an Estado extranjero, y que, hacicndolo asi, pueda ejecutarlo
sin violar los principios del derecho internacional. Ejewplos de jarisdicecion
arhitrariamente concedida no faltan, y nno nos da la mixima que se encaen -
tra sancionada en el art. 44 del cédigo civil franeés; pero no es del caso de -
mostrar ahora esta anomalia. Recordaremos solamente que hemos demostrado
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gonstantemente que es indispensable considerar distintas las dos cuesliones
y admitir reglas diferentes respecto 4 la jurisdiccion y 8 la competencia del
juez ante el derecho piiblico interior y ante el derecho internacional. (Vease
wi obra Effetti internaz. delle senteze (mat. civ.), cap. I1I, § 3, Torino, 1875.
Nota & la sentencia de la Corte de Catania de 22 de Marzo de 1879 en el Foro
italiano. 1879, pag. T14. Diritto internaz. pubblico, 3.2 ediz., Torino, 4887,
83 402, §05.—Suile disposizioni generali delle leggi, Napoli, 1886 (edit. Mar-
ghieri), tomo 1, §§ 454 4 §58.)

Los principios sostenidos por nosotros fueron acogidos por primera vez
por la Corte de Florencia en su sentencia de 2 de Diciembhre de 1882 enla
eansa Blano . Traftord. La Corte dice: «La cuestién de saber cual de entre
dos tnbunales de un Estado extranjero es el competente, debe resolverse, se
gun la ley del pais en que siga el juicio; pero cuando los Lribunales por cuya
jurisdiceion se eonliende no pertenecen 4 un mismo Estado, la caestion se de
cidird segun los principios del derecho internacional.» (Véase el Furo italia
no, atio de 1882, I, pag. 1148.)

Autoridad de las senlencias civiles de los tribunales exlranjeros.

175. 'Toda sentencia de un tribunal extranjero en materia civil
podra presentarse y tendrd la autoridad de cosa juzgada siempre
que no le falten los requisifos necesarios para atribuirla eficacia
extraterritorial.

176. Los requicitos indispepsables para la autoridad extrate-
rritorial de las sentencias civiles deberin determinarse y fijarse
jor los Estados mediante acuerdo reciproco. A falta de esto, la
roberania del Estado, en que se quiere hacer valer la sentencia
extranjera, tendra plena facultad para subordinar el reconoc-
miento 4 la condicion de determinadas garantias legales y po-
drd en todo caso desconocer la autoridad de la sentencia, si
10s efectos que de esta se quieren deducir, estan en oposicion con
el derecho publico 6 con una ley de Orden publico.

177. Incumbe 4 los Estados establecer, mediante tratado, las
reglas acerca de la autoridad extraterritorial y la ejecucién de las
rentencias extranjeras.

Estd reconocida generalmente la comin y reciproca utilidad de regular,
mediante un tratado, la eiecucion de las sentencias extranjeras, pero aun no
se ha llegado 4 ponerse de acuerdo no obstante las varias tentativas que se
Lian hecho para efectuar el intento.

A propuesta de Mancini se proyecté nna conferencia que debia reunirse
¢n Roma, pero no llegé 4 celebrarse. Es evidente que para establecer un de-
recho uniforme en materia de ejecucién de senlencias extranjeras se hace
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preciso un tratado, mediante el coal deberian fijarse las reglas de jurisdiccion
internacional, dejando 4 la antonomia de cada Estado las de jarisdiccion te-
rritorial y de competencia; las relativas 4 la citacian de los extranjeros au-
sentes, 4 la ejecucion de las comisiones rogatorias, ¥, en general, las concer-
nientes 4 los requisitos para la eficacia extraterritorial de las sentencias. De
este modo, las sentencias pronunciadas por los tribunales respectivos de los
Estados que hubieran celebrado el traiado, podrian tener la faerza juridica de
la res judicata en los lerritorios de las parles contrayentes, y cuando fae-
sen definilivas y ejecutables segun la ley del Estado en que hubiesen sido
dictadas, podrin reputarse definitivas y ejecularse en los paises de los Esta-
dos nnidos, 4 condicién tan sélo del exequatur concedido por el tribunal te-
rritorial competente. Cuando se llegue 4 esto, sin distingair si la sentencia
ha sido pronunciada contra un cindadano del Estado en que debe cumplirse,
& contra un extranjero, el tribunal competente del pais, en que se quiera ha-
cer valer la sentencia, deberd limitarse 4 examinar si ésta se ha pronunciado
en conformidad con las reglas de derecho internacional establecidas por tra-
1ado, y no podri negar su ejecucion sino en el easo de que las sentencias se
habiesen pronunciado violando las reglas de derecho internacional 6 que no
estaviesen de acuerdo con las normas establecidas en el tratado.

178. Hasta que se establezca un derecho uniforme, mediante
un tratado internacional, incumbe 4 los soberanos de los Estados
civilizados autorizar 4 sus tribunales para reconocer la efica-
cia de las sentencias extranjeras y concederlas el exegualur sin
discutir el valor de lo juzgado, sino limitAndose solamente 4 exa-
minar si la sentencia extranjera tiene los requisitos legales para
su eficacia extraterritorial, segun los principios del derecho inter-
nacional.

Principios racionales acerca de la eficacia de una senfencia civil
extranjera.

179. Los requisitos necesarios para la eficacia extraterritorial
de una sentencia civil extranjera, segin los principios racionales
del derecho internacional, son:

a) Que se haya pronunciado por el tribunal competente segun
laley del Estado en que se siguiese el juicio.

b) Que la parte contra quien se quiera hacer valer la senten-
cia, haya sido debidamente citada y representada 0 legalmente
declarada rebeide, segtin las reglas para la citacién de los extran-
jeros ausentes en la ley del lugar en que se siga el juicio.

¢) Quela sentencia no carezca folalmente de motivacion y que
no contenga contradicciones evidenites en su fallo.
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d) Que no se haya pronunciado violando las reglas del derecho
internacional privado sancionadas por la ley del Estado en que se
quiere hacer valer la sentencia 6 violando las reglas del derecho
internacional privado que se hubieren acordado mediante tra-
tado.

180. Podra negarse el exequalur:

a) Cuando las consecuencias legales que en virtud de la sen-
tencia se quieran deducir, 6 ¢l hecho juridico, que por medio de
esta se quiera hacer valer, supongan ofensa 0 lesion del orden pt-
blico 6 del derecho puiblico territorial.

b) Cunando la sentencia pronunciada contra un ciudadano del
Estado en que deba ejecutarse se haya dictado con error en la apli-
cacion acordada por el juez del derecho vigente en el mismo.

¢) Cuando el medio de ejecucion decretado por el juez extran-
jero esté prohibido por la ley territorial.

181. Corresponde 4 la soberania de cada Estado regularen sus
propias leyes la forma y el procedimiento para la ejecucion de las
sentencias extranjeras, 1a competencia del tribunal y todo lo con-
cerni¢nte al juicio, grados de jurisdiceion, excepciones, inciden-
tes y recursos durante el procedimiento ejecutivo.

182. Toda sentencia extranjera, independientemente del exe-
quatur, podra, tener el valor que se conceda 4 un acto auténtico
y su fuerza probatoria como tal. Sin embargo, no podra tener
la fuerza juridica de la res judicata, en contradiceion con la parte
interesada, mas que cuando el tribunal competente del Estado
haya declarado, en la forma establecida por el codigo de procedi-
mientos civiles del pais, que puede ejecutarse.

La regla expuesta se encamina d establecer que la fuerza jauridica de la
sentencia, en cuanto constituye cosa juzgada, que, segin la ley, tiene en sila
presuncion legal, que dispensa de toda proeba 4 aquel en favor del cual se
haya dictado, no puede darse 4 la sentencia extranjera, en contradiccién eon
las partes, mas que cuando el magistrado competente haya reconocido en elia
I s requisitos legales necesarios, segun la ley, para que pueda atribuirsela au-
toridad de cosa jozgada. Por lo mismo también se hace necesario para ella el
juicio y el exequatur.

Cuando se trata de praceder 4 aclos ejecutivos en un pais en virtud de
sentencia pronunciada por un tribunal extranjero, incumbe al magistrado, no
sélo reconocer que 4 la senlencia extranjera puede concedérsela antoridad de
cosa juzgada, sino darla también fuerza ejecutiva, decretando su ejecucion.
En efecto, aun cuando no se trate de proceder 4 actos materiales y soerciti-
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vos, sino de oponer la sentencia extranjera en contradiceién, invocando Ja
presuncion legal de cosa juzgada, es preciso que el magisirado llamado 4 dar
4 la sentencia extranjera tal autoridad, con relacion 4 lo que haya sido objeto
del juicio, declare que no la faltan los requisitos sustanciales para ello. La
presuncioén legal que atribuye la ley 4 la cosa juzgada y que dispensa de toda
praeba 4 aquellos en favor de los cuales se ha pronunciado la sentencia, no
puede tener lugar sino cuando se verifique entre las partes un juicio regular
ante el magistrado competente, lo cual deberd cornprobarse cuando se trate de
juicio seguido en el extranjero. Conf. mi obra Disposiz generali sull'appli-
cazione, sulla pubblicazione e interprelazione delle leggi, Napoli, 1887, edito-

re Marghieri, tom. II, &5 908-913.
Autoridad de las sentencias penales extranjeras.

183. Ninguna sentencia penal extranjera tendrd autoridad de

cosa juzgada ni podra ejecutarse fuera del territorio en donde se
pronuncié. Tampoco podrd producir los efectos legales derivados
de la condena penal, salvo el caso de expresa disposicién de la ley
en cuanto 4 los ciudadanos condenados en el extranjero.

184. Corresponde 4 la soberania de cada HEstado establecer me-
diante ley si una condena penal extranjera puede producir, con
relacién al ciudadano condenado, la interdiceion para cargos; pu-

blicos 6 cualquiera otra incapacidad que se derive de la condena
penal pronunciada por tribunales nacionales.

Las condiciones hajo las cualeg pueden atribuirsela tales efec-
tos son del dominio absoluto de la soberania, y no pueden ser ob-
jeto de tratado.

-La ley penal forma parte del derecho publico de cada pais, y, por consi-
guiente, su autoridad es en principio exclusivamente territorial, salvo algu-
nos casos, en los que puede atribuirsela autoridad extralerritorial

san embargo, la accion penal es siempre y en todo caso exclusivamente
tgrnlorial, y- asi, pues, deberd considerarse puramente territorial la fuerza
cjecutiva de la sentencia. La condena penal equivale, en efecto, 4 la restric-
ciénAdeI libre ejercicio de los derechos y-de la libertad personal, y no puede
admitirse que pueda producir estos efectos fuera del territorio en que impere
la soberania, en nombre de la cual se ejercié la accién penal y se pronunci6
laf c.ondena. La soberania puede, no obstante, decretar que, dadas ciertas con-
diciones determinadas por ella misma, pueden derivarse determinados efectos
legales, propios del estado de condenado, de la condena pronunciada en el ex-
tranjero contra un cindadano.

Asi lo dizpone el legislador italiano, art. 7.° del C6digo penal de 4890:

«No obstante, si en el extranjero se hubiese pronunciado contra el cim‘ia-




