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mo 6 un naufragio, atender 4 la asistencia de la mizmad gu salva-
vamento, dirigir todas las operaciones concernientes y pedir
oficialmente, cuando sea el caso, la intervencion de las autorida-
des locales para ser auxiliados y obtener la pronta y segura ejecu-
cién de cuanto sea necesario para reparar los dafios que provengan
del siniestro 6 del naufragio.

473. Incumbe 4 los consules velar por la exacta observancia de
los tratados y de los convenios existentes entre los dos paises, y
sobre todo reclamar contra cualguier violacién en perjuicio de los
nacionales y contra cualquier cfensa 4 los derechos de los mismos,
en virtud de dichos tratados y convenios. Cuando sus reclamacio-
nes no fuesen acogidas por las autoridades locales, les incumbe re-
currir 4 los agentes diplomaticos de su pais 6 informar al Gobier-
no del Estado en que residan.

474, TIncumbe 4 los consules procurar la repatriacién de los na-
cionales indigentes y socorrer 4 los que estén en excepcionales cir-
cunstancias de necesidad y de socorro.

Las reglas propuestas pueden hallar aplicacidn en la hipétesis de que dos
Estados estén de acuerdo en institnir consulades, y que el uno 6 el otro nom-
brara al cénsol antes de que se celebrara el convenio consular para determi-
nar el ejercicio de las atribuciones consulares.

Es preciso en este caso considerar que asi como en el cardcter y en la pro-
fesion del consul estd incluido el derecho de velar y proteger los derechos de
los nacionales, asi también debe admilirse que el consul pueda ejercer este
derecho de proteccion segin los principios del derecho comun internacional,
y que, por consiguiente, no puede ejecutar acto alguno de imperio, sino que
debe admilirsele mds bien para iniciar todos los procedimientos mediante los
cnales se desarrolla el derecho y el deber de proteccion inherentes 4 su

cargo.

TiITULO IX

Deberes internacionales de los Estados
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Incumbe ademds 4 los Estados el deber general de cumplir
lealmente y con buena fe las obligaciones’ asumidas en virtud de
tratados, de pactos expresos 6 tacitos, 6 que se deriven de hechos
realizados por ellos en la Sociedad internacional.

Determinaremos en particular las obligaciones que pueden derivarse en
las relaciones internacionales de los hechos licitos 6 ilicitos ejecatados por el
Gobierno de un Estado en el libro I, titulo ltimo, en que se expondrdn las
reglas relativas 4 la responsabilidad del Estado.

Deber de no intervenir,

478. Todo Estado estd obligado 4 no mezclarse en los nego-
cios de los demas con intencién de impedir 6 poner obsticulos al
libre é independiente ejercicio de los derechos de soberania co-
rrespondientes 4 éstos en el interior y el libre desarrollo de todas
las funciones del (Gobierno.

La ingerencia en estas circuntancias, efectuada mediante el
empleo de la fuerza moral, constituye la intervencion moral, y la
efectuada mediante la fuerza militar constituye la intervencion ar-
mada.

479. La intervencién moral y la intervencién armada son abso-
lutamente ilicitas y deben reputarse siempre como violaciones del
derecho internacional.

480. Debe considerarse absolutamente prohibido:

a) Impedir que un pueblo modifique la constitucién politica
del Estado 6 la forma del Gobierno.

b) Poner obstaculos al libre ejercicio del Gobierno constituido-
6 de la administraciéon publica.

¢) Mezclarse en el ejercicio del poder legislativo, obstruyendo
de cualquier modo el derecho correspondiente 4 cada Estado de
formar leyes con completa independencia.

d) Iofluir sobre el nombramiento de los empleados publicos y
en la eleccion de las personas llamadas 4 ejercer las funciones so-
beranas.

€) Cualquier agresién directa 6 indirecta 4 la autonomia y ala
independencia de la soberania.

El deber de no intervenir en toda cuestion concerniente 4 la constitucion
Politica del Estado y al libre ejercicio de poderes y fanciones soberanas en el
inlerior del Estado, es condicién indispensable para que la antonomia y lain-

dependencia del Estado resulte real y efectiva. Todo derecho corresponde 4
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un deber, y es evidente que los derechos de saberania, desarrollados en los
titnlos precedentes, implican el deber correlativo del respeto y de la absten-
cion de cualqaier atentado por los demds. Este deber ha sido reconocido mds
generalmente en la segunda mitad del siglo pasado. Después del Tratado de
Viena de 4815, qua puso como base de la nueva organizacién de Europa man-
lener y proteger las posesiones territoriales de las dinastias reinantes y los
derechos atribuidos 4 éstas por el Tralado mencionado, las intervenciones ar-
madas se justificaron por la pretendida necesidad de mantener la organiza-
cién de Europa segin se habia establecido, y no turbar el equilibrio politico.
Véase la historia de lasintervenciones armadas para detener el movimiento li-
beral en Espana, Népoles y Portagal, y también en Calvo, Droit. internat.,
tomo I, § 168 y sig.

481. El pretexto de velar por los intereses nacionales y por log
de los cindadanos, no puede servir nunca para legitimar la verda-
dera y propia intervencion.

482. El deber de no intervenir no es menor cuando un pueblo,
sin violar el derecho internacional, resuelve con una revolucidn
en su interior una cuestién de derecho constitucional y atiende
como mejor estime a la organizacion del Estado.

El dafo mediato, el peligro, el prejuicio, la ofensa de los
intereses y expectativas, que pueden ser consecuencias indirectag
de una revolucién en el interior y de la guerra civil, no hacen na-
cer ningin derecho de intervencién armada.

483. Cuando la revolucién 6 la guerra civil en un Estado oca-
Bione un perjuicio real y actual de los derechos de otro Estado,
éste podra defenderse con todos los medios aprobados por el dere-
cho internacional.

Quien defiende sus derechos, no ocasiona injuria 4 los demds. Debe consi-
derarse prohibido ingerirse en los negocios politicos interiores de un pais
extranjero, y es ilicito emplear la fuerza maierial 6 moral para hacer preva-
lecer la voluntad é intenciones propias. Sin embargo, si el partido revolueio-
nario, para conquistar prosélitos en favor de su causa, tratase de cambiar las
institaciones politicas de un Estado limitrofe, el derecho correspondiente 4
cada Estado de atender por todos los medios 4 sn defensa, justificaria la re-
sistencia y la aceidn segiin los casos. Este hecho podria conducir al empleo
de la foerza armada para contener la injusta invasion, y los efectos directos
€ inmediatos por parte del partido revolucionario; pero todo esto no podria
llamarse ciertamente intervencién, sino que mds bien deberia apreciarse por

los principios que deben gobernar el derecho de legitima defensa, ¥ pueden
originar el casus belli.
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484. La intervencién, en caso de gverra civil, no podra ser
licita mas que efectuandose con el consentimiento formal d‘el Go-
bierno que se encuentre impotente para dominar la revolucion.

485. No podrd justificarse la intervencién armada para mante-
ner la organizacion politica de un Estado, cuando se efectuase en
virtud de un pacto expreso en un tratado anteriormente celebrado
entre los Gobiernos, 6 en virtud de cldusula consignada con ob-
jeto de garantizar la constitucion politica 6 los pretendidos dere-
chos de las dinastias.

Esta regla se apoya en el coneepto de que el derecho de procarar l_a orga-
nizacién interior del Estado y su constitucion politica, pertenece originaria y
absolatamente al pueblo, y que no pueden los Soberapo§. mediante pactos y
tratados, quitarle la facultad plena y completa de admlmslra.rse y gobernarse
por si mismos de la manera m4ds independiente. Los pretendidos de!-echos de
las dinastias reinantes, fandadas en el derecho histérico 6 en otros titalos, no
pueden nunea disminuir los derechos internacionales de los pueblos y de las
naciones, y por consiguaiente, no pueden legitimar el uso de la: foerza a_rmada
ni la ayuda de los Estados extranjeros, efectuada medu_mte la intervenciéon.—
No cae bajo el precepto de esta regla la alianza defensiva enire dos E{stados,
que puede legitimar el socorro armado, cunando ocurra el casus foederu,- pero
para defender los derechos del Estado 6 los del pueblo,y no los del Gobierno
¢ de las dinastias contra el pueblo.

486. El deber absoluto de no intervenir en los asuntos interio-
res de un Estado no puede sufrir modificacién alguna bajo‘el pre-
texto de velar por los derechos del Papado y sus pretensiones al
poder temporal.

Uno de los mds especiosos sofismas del Papado y suos fantores Fla sid'c{ el
de la pretendida necesidad del dominio temporal y dg la sobgran‘w: politica
del Papa para asegurarle la m4s completa independencia en el ejercicio de sus
fanciones como Jefe de la Iglesia. En virtud de este sofisma, traté de l_e.gl.l.l-
marse la intervencién en Roma por Francia, que mantavo alli sus milicias
armadas hasta 4870, aduciendo que lo hacia para velar por los mferef.es de
la Iglesia Catélica y la independencia de su Jefe. Las reglas 36-37, 58-61,
350-356, expuestas en este libro, y las consignadas en el u_m'le Kl ‘ exclayen
1a necesidad de la soberania politica y temporal como eondicidn indispensable
para la libertad de la Iglesia y de la independencia del Papado. z\lguna ten-
tativa se ha hecho, sobre todo por los Obispos catélicos, para excitar dlos
Gobiernos 4 intervenir en Roma para devolver al Papa }a pesesion .de s S0~
herania temporal; pero hoy puede considerarse es.tab}eledo que la interven-
¢i6n por esla causa debe reputarse opuesta 4 los principios del derecho inter-
nacional moderno.
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Deber de ingerencin colectiva para la tulela del derecho internacional .

487. Incumbe 4 los Estados que estén de hecho en Sociedad
internacional, considerarse solidariamente interesados en asegu-
rar el respeto del derecho internacional y restaurar su autoridad,

en cago de arbitraria violacién, por todos los medios licitos segun
el derecho internacional.

Faltando entre los Estados un superior legitimo, y debiendo considerarse
indispensable la tntela juridica del derecho internacional, 4 fin de que su or-
ganizacién juridica, establecida por comin consentimiento para la ordenada
convivencia, se mantenga integra y no sea violada impunemente por mno 6
por otro, parece que no pueda alcanzarse de otro modo este fin, mds que ad-
mitiendo el derecho de garantia colectiva y el deber de ingerencia tambén
colectiva, cuando se trate de impedir las violaciones del derecho conyin in-
ternacional y de restanrar su antoridad. Esta suprema necesidad de la tutela
juridica del derecho internacional y de la necesidad consiguiente de ponerle
bajo la garantia colectiva de todos los Estados que viven de hecho en socie-
dad, justifica todo medio establecido de acnerdo para restanrar su autoridad,
sin exclair los coercitivos para obligar 4 los refractarios 4 ia observancia de
la ley y puede justificar también en los casos extremos el empleo de la faerza
armada y de la guerra. !

Restimese todo esto en el concepto de la totela juridica del derecho inter-
nacional, y no puede tener nada de comun con lo que se ha Hamado interven-
cién. Consideramos la ingerencia colectiva, en los casos arriba determinados,
como un derecho y nn deber de los Estados que viven en sociedad de hecho,
porque incumbe 4 cada uno de ellos, y 4 todos colectivamente unidos, man-
tener sélida ¢ incélume la autoridad del derecho internacional y restaurar
su respeto en caso de violacion, debiéndose reputar todos solidariamente in-

teresados en mantener enteros v firmes los principios de la organizacién jn-
ridica de la Sociedad internacional.

488. La ingerencia colectiva no puede legitimarse mas que
cuando tenga por fundamento la fufela Juridica del derecho inter
nacional. Los medios coercitivos no podran desde luego justifi-
carse mds que cuando se dirijan contra un Estado 6 un puehlo
que con sus actos viole el derecho internacional.

Esta regla tiende 4 establecer el Jjusto concepto de la ingarencia - colectiva
y de sulegitimidad. No se pnede admitir en general que todo lo que las gran-
des Potencias hayan establecido, pueda justificarse en virtud del llamado
concierlo earopeo 6 americano, y que poeda, por consiguiente, justificarse el
uso de los medios coercitivos para eircutar y respetar lo que de acuerdo se
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haya establecido. Acogiendo este coneepto, se llegaria 4 restaurar %Jajo oira
forma el estado de cosas que fué consecuencia del concierto establecido en el
Congreso de las Potencias celebrado en Viena en 1815. Se imaging en aquel
Congreso que para mantener el llamado equilibrio pulilifzo y asegurar la
paz, se debia considerar indispensable conservar las posesiones te}'rllorlales
Lajo el dominio de las dinastias reinantes 4 quienes se habiaa aht:buldo, y que-
se pudiesen emplear los medios coercitivos contra los que hubleseq terbado-
la organizacion de las cosas, segun habia sido establecida por las mismas Po-
iencias. Este falso concepto fué el que inspiré el coucierto europeo que de-
creto en Laybach en 1821 y en Verona en 1822 las intervenciones armadas
en Ndpoles, en el Piamonte y en Espaiia. Hoy las grandes Potencias tratan de-
asegarar el triunfo de la politica dominante, y si pudiese has!.ar sa acllleArdo
para imponer 4 todos el respeto de sus miras politicas, necesntarAla adlmursg
que el llamado concierto europeo pudiese consolidar la autocracia de la poli-
uica de los Gobiernos mds puderosos y justificar el uso de la fuerza para man-
tenerlos. '

Se comprende que se retornaria de esle modo al estado de cosas que fué
consecuencia del falso principio de la legitimidad, establecido por el Tr.atada
de Viena de 4815. En virtad de aquel principio, Meetlernich desconocia !os-
derechos mas sagrados y mds intangibles del pueblo, proclamando que nin-
gtan derecho podria tener valor ante el Principe. «Les changements lll’-.ilt"‘.‘.S ou
nécessaires dans la législation et dans I'administratién des Etats (escribia en
s nota de 12 de Mayo de 4821 en Laybach) ne doivent émaner que de la vo-
lonté libre, de 'iimpulsion réfléchie et éclairée, de cenx que l)i_eu a ren}ius
responsables du pouvoir. Tout ce qai sort de cette ligne, conduil nécesaire-
ent au désordre, aux bouleversements, & des maux bien plus insupportab}es
que ceux l'on prétend guérir. Pénélrés de cette vérité éterne!le_a, les sou verains
n'ont pas hésité a la proclamer avec franchise et vigueu{, ils ont de_c]aré,
qu'en respectant les droits et 'indépendance de tout pouveir Iggnune.. ils re-
gardaient comme légalement nulle, et désavouée par les principes qai consti-
taent le Droit public de I’Earope, toute prétendue réforme opérée par la ré-
volte et la force ouverte. Ils ont agi en conséquence de cette déclaration dans
les événements de Naples et dans ceux du Piémont.» .

La ingerencia colectiva debe admilirse y reputarse Gbligatoria y legitima,
pero cuando trate de asegurar el respeto del derecho internacional y no
cuando trate de assgurar el triunfo de las miras polilicas aceptadas de acnerdo
por los Gobiernos mds poderosos. . :

En la cuestion de Creta 6 Candia, que se agila al escribir estas piginas, no
podemos desconocer que la ingerencia de las grandes Potencias se impone
como uan deber internacional de las mismas (el de proczder de acuerdo en la
solacidn de la cuestién de Oriente); pero estamos convencidos que el mgs im -
pzrioso deber seria no retardar su solucién en armonia’ con los mds justos
principios del derecho internacional moderno. El concierto europeo e ha
efectaado, sin embargo, para mantener las miras politicas de los Gobiernos
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mds poderoses, que tratan de conservar la integridad del Tmperio otomano,
por la razén principal de que no estdn todos de acuerdo para regular la nueva
organizacién de cosas que seguiria al disgregamiento de las provincias cris-
tianas sometidas en virtud del derecho histérico 4 la aatoridad del Soberano
musulmdn y que prevén el peligro de una guerra europea si la integridad del
Imperio olomano no se sostuviese.

El bombardeo efectuado en Candia y la amenaza del bloqueo del Pireo
para obligar 4 todos 4 aceptar Ia ley del concierto europeo, 4 saber: que debe
ser conservada la integridad del Imperio otomano Y que las justas aspiracio-
ciones de los candiotas 6 cratenses deben subordinarse 4 esta saprema necesi-
dad propuesta por el concierto europeo, no estdn ciertamente en armonia con
el principio que informa la regla propuesta por nosotros. Los medios coerei-
tivos hubieran podido justificarse para obligar 4 todos, incluyendo 4 Grecia,
4 no obstrair el derecho correspondiente al pueblo de Creta 6 Candia de darse
4 si la conslitucién politica mds conforme 4 las aspiraciones nacionales con
completa autonomia ¢ independencia. Por otra parte, los tiempos no estin
ain en condiciones para dar 4 la ingerencia eolectiva lo que en general debe
admitirse como justa y legitima norma racional para regular su ejercicio y
desarrollo, y convendrd esperar que la opinién publica, que en estas circuns-

tancias ha afirmado su poder y sn fuerza, adquiera mayor inflaencia en la di-
reccién de la politica internacional.

489. Siempre que 4 consecuencia de la ingerencia colectiva
venga a demostrarse y reconocerse que un Estado 6 un pueblo
ha violado realmente con sus actos el derecho de genteg, in-
cambe 4 los Estados reunidos reprimir el injusto atentado con to-

dos los medios pacificos, y, por tGltimo, con los medios coerciti-
vos establecidos de acuerdo.

Enincianse los casos en que puede surgir el deber de ingerencia
colectiva.

490. El deber de ingerencia y de tutela juridica colectiva surge
entre los Estados cuando llega el caso de velar 6 restaurar la au-
toridad del derecho comtn lesionado por uno 6 varios Hstados, y
Cuyos casos no pueden desde luego enumerarse de un modo ta-
xativo,

491. Debera también considerarse obligatoria la ingerencia co-
lectiva en el casc de lucha intestina, cuando los partidos comba.-
tientes, en ¢l ejercicio de sus poderes, violasen los derechos que
deben considerarse derechos internacionales de la personalidad
humana, y cuando los atentados 4 la misma, por su importancia y
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enormidad, asuman el cardcter de manifiesta violacién de las le-
yes de la guerra segiin el derecho comun.

Las luchas intestinas dehen considerarse generalmente como cuestiones
de derecho publico interior; pero si durante la misma ocurriesen matanzas,
saqueos, carnicerias, y ni una ni otra de las partes combatientes tuviesen po-
der y medios para impedir tales enormidades, por lo que los ultrajes conli-
nuos 4 los derechos de la personalidad humana asumiesen 1al eardcler que no
pudiese menos de considerarse la condicion de las cosas como una mavifiesta
violacién del derecho comtin internacional, no podria ciertamente admilirse
que s6lo porque la violacidn del derecho internacional se efectuara en el inte-
rior del Estado, los demis debiesen permanecer indiferentes. No decimos que
uno 6 dos Estados deban estar autorizados para inmiseuirse y para intervenir,
sino que debe reputarse obligatorio para todos ocuparse colectivamente de
esto, y que cuando estén de acuerdo en reconocer en el conjunto de hechos
la violacién manifiesta del derecho internacional, deben creerse obligados
4 impedir tal violacién y 4 reprimirla.

No podemos entrar en detalles; pero se comprenderd que las matanzas de
los cristianos por los musulmanes, envalentonados por la indiferencia, si no
por la complicidad, de las autoridades tarcas en Siria, en 1360, y las cometi-
das en Bulgaria en 1876, presentan un caso evidenle, que cae bajo el princi-
pio de la regla propuesta.

492. Debera reputarse obligatoria la ingerencia colectiva, si,
acordado un estado de cosas por tratado general, una de las par-
tes contrayentes no cumpliese sus compromisos y ofendiese de
este modo el derecho de gentes.

La regla propuesta tiene cierla y segura aplicacién en lo que ha ocurrido
y ocurre en Turquia.

Ademds del principio general en que se funda la ingerencia colectiva para
exigir la totela de las personas y de la libertad de las confesiones religiosas,
que son derechos inviolables ¢ intangibles de la personalidad hamana, existe
respecto 4 Tarquia el derecho y el deber positivo de exigir el cumplimiento
de los empefios asumidos por ella en virtad del art. 64 del Tratado de Berlin
de 13 de Julio de 1878. Por este articulo la Sublime Puerta se obligé «4 efec-
tuar sin tardanza las mejoras y las reformas necesarias para las necesidades
lecales en las provincias habitadas por los armenios, y 4 garantizar sa segu-
ridad contra los circasianos y los kardos.»

Se obligd, ademds, 4 dar periédicamente comunicacion de las medidas to-
madas con este objeto eon las Potencias firmantes, las cuales zvelarian por su
ejecuciényn. En este articalo, el derecho de ingerencia colectiva héllase ahier-
tamente consagrado, y si las Potencias firmantes hubiesen escachado las jus-
1as demostraciones hechas por los armenios, que reclamaban el apoyo de Eu-
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494. Tas reglas acerca de la ingerencia colectiva deben apli-
carse sin diferencia alguna, lo mismo 4 los actos ejecutados en Eu-
ropa, que 4 los acontecidos en el continente americano.

Todos los Estados entre quienes se hallen establecidos tratados
y relaciones internacionales deben considerarse solidariamente
interesados en mantener la autoridad del derecho internacional y
reprimir sus violaciones, 4 fin de conservar la organizacion juridi-
ca de la Sociedad internacional y velar por los intereses comunes.

Fsta regla tiende 4 eliminar completamente Ja llamada doctrina de Monroé,
4 saber: que los Estados Unidos de América deben considerar como regla uni-
istants de conducta no mezelarse en los negocios interiores de Earopa,
pero que al mismo tiempo no deben jaméds permitir 4 Europa inmiscuirse en
jos de América. Esta fué la doctrina aceptada por los Estados de la América
del Sur, que hoy se considera como una regla de derecho americano. Cfr.

Pradier- Fodéré, Droit intern., § 365.

ca y cor

Deber de mutua asistencia.

495. Incumbe 4 los Estados civilizados creerse solidariamente
obligados, independientemente de los tratados, 4 la mutua asis-
tencia y 4 ejecutar lo que sea preciso para satisfacer las exigencias
de la ordenada convivencia y lo que pueda servir para aumentar
sus reciprocas utilidades y velar por los intereses internacionales.

496. La asistencia debera reputarse obligatoria:

a) En el caso de bugues que busquen refugio para las necesi-
dades de la navegacién, 6 que corran peligro de naufragar;

b) En caso de naufragio;
¢) En caso de actos solicitados por la administracion de justi-

cia ¢ para la instruccién de los procesos.
Asistencia 6 los buques extranjeros que pidan refugio.

497. TIncumbe 4 todo Estado, independientemente de los tra-
tados, recibir en sus propios puertos 4 los buques extranjeros, ya
sean de guerra 6 particulares, que busquen refugio para reparar
1os dafios sufridos por siniestro de mar, 6 para proveerse de cuanto
necesiten para las necesidades de la navegacion.

498. Los buques extranjeros, que se vean precisados por cual-
quier motivo de fuerza mayor 4 entrar en las aguas territoriales
de un Estado, deben ser protegidos y no seran sometidos al dere-

TITULO IX— 5
DEBERES INTERNACIONALES DE LOS ESTADOS 243

cho comiin, aplicable 4 los

5 ue en -
tiereialin. 9 tran para hacer operaciones co-

En caso de arribada forz

Sl a forzosa, los buques podrén e

rad;)S‘ bﬁhi,ase ;:elr;lacez:a](.igs 6 abiertos al comercio, 6 entra[:t:rlzz
e ki yas ; remente, enarbolando, sin embargo, las

e 8 para hacer constar la arribada forzosa ;
B wmn Ca'so de arribada forzosa, no se 5
> e &

o ejecumg‘(:)?llf;r:lhdesembarque ¥ el cargamento de lag mercan -
e }. acer reparar la nave; el transbordo de 1
e el o{ Juque_,'en el caso de que haya qued 5
sionamien(to ds 12‘1;?3;095 Srereld i
das euando la adminil;t.rasilg::,dlg ‘:Z“ta e
haya dado sa autorizacién. S e

consideran como opera-

A ado imposi.
arios para el aprovi-
8 mercancias averia.-
8 haya reconocido y

Disposiciones nniformes ss h

allan en vari A
buques, en caso de arribada 10s tratados, que dispensan 4 los

forzo i
Puerto 6 de navegacion. (Vease es:af:iaii p]agg R et gl
ST v ado de navegaci6n ent ?
: 5o AR6Y et TIE re ltalia y Fran-
do el derecl i by e 28 Sienao Wallise s
et , solam :
o o de pilotaje y de faro, Véase el Tratado de pi ente exceptua-
¥ dan Salvador de 2 de Enero de 1858, art. 15 e e
A nosolros n e
8 8 nos :
disminuirse respectgaérrjce.q;ue todo derecho fiscal por parte del Estado del
e 0s huques gue entran en agy o oe
a forzosa: exceptnamos sol : guas territoriales por arri
ticulares que habi 08 solamente las indemnizaciones debidas E .
il ‘| nesen prestado algiin servicio eomo, por ej s B3
: 2 ! : . } er i
s locales, si se hubiesen servido de ellos (:ua.ndojfaintplo’llo 2o
- U alle el tratade
t ]

toda controversi

I rsia debe resolver ;

: : erse por la v ini 5

Pios de la equidad. Imp Por 2 via adminisiraliva, segun los princi -
sobre los

: ue ejecale el b

caso, 4 fin de pone 1 5 oque para las ne i

5 ponerse en estado de navegar, dehe considerarse Zelfldade_ss del
Oposicién

con los principi
os del derecho i .
tencia. internacional y con el deber de mutua asis

. Of buques le uen por ar, l}alla illfzﬂs&
i‘;“] Il clln]he é l s (]lle J
g p r
c{)ni“lll]a!be IlngOSaInente é. lab COI]C[ICIDHEES q[le Ies lﬂl[JOI]gan ]aS
autor]dades 100&165.
Sln el])l)algo, estas C‘OndlCl()DeS no dEbeﬂ Ber BXCESIF&S € Incon-
n

ciliables con iercici
o el ejercicio del derecho de arribada §
gentes circunstancias del caso orzosa y con las




