U ael)

aquellas que no podemos apropiarnos : Jales
Bon el aire, la luz, el calor del sol, las aguas
corrientes, etc.Se puede tambien incluir el mar
que rodea los grandes continentes, conside-
rado con respecto los parages que estan muy
distantesde las riberas, porque es moralmente
imposible que pueda guardarle un solo pueb}u:
shora bien, cuando una cosa es de tal natura-
leza que no podemos de ninguna manera im-
pedir-que los demas la disfruten del mismo
modo que nosotros, €s imitil que queramos
apropiarnosla.

Peronadanos impide apropiarnos en alguna
manera estas cosas, 4 lo menos con respeetos
una cierta estension que se halla encerrada en
nuestras tierras: como, por ejemplo, las por-
ciones de mar que estan inmediatas 4 las tier-
ras se miran como pertenecientes al soberaufl
del pais del cual banan los golfos y las costas,

‘asitambien los estrechos pertenecen al pueblo

en cnyas tierras estan metidos.
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“GAPITULO IX.

De las diferentes maneras de adquirir la pro-

piedad de los bienes.

Las maneras de adquirir la propiedad no
son otra cosa que los diferentes actos por cuyo

_medio se adquiere la propiedad de las cosasien

virtud de alguna ley natural g eivil.

Selas distingue de diferente modo: las unas
son originarias y primitivas, y las otras son
derivadas.

Las primeras son aquellas por las enales se
adquiere la propiedad de una cosa que todavia
no tiene dueiio. Las otras son aquellas que
transmiten de una persona 4 otra la propiedad

_ ya establecida.

2° Hay maneras de adquirir principales, por
las cuales se adquiere la propiedad del fundo
y de la sustancia de las mismas cosas; y ma-
neras accesorias , por las cuales se adquiere un
simple aumento sobrevenido 4 una cosa que
ya nos pertenecia. o

3° En fin, hay maneras de adquirir natura-
les y. civiles.

.
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La adeuisicion natural es la que se hace en
virtud delderecho natural ;6 porsola la yolun-
tad del adquirente', con respecto 4 las cosas
que no pertenecen d ninguno , 6 por solo el
consentimiento natural del que transfiere la

propie_diad y del que la adquiere, en materia |

de cosas que pertenecen d alguno.

La adquisicion civiles, al contrario, aquella
que se hace en virtud de alguna ley civil, es
decir, que transfiere la propiedad sin un con:
sentimiento particular del propietario, 6 que
exige alguna cosa mas que el simple consenti-
mieuto de las partes.

§ L. Dela adquisicion primitivay originaria-

Se ad[;uiere la propiedad de las cosas que
‘56 tienen dueno, 6 apoderandose de ellas,
por medio de la toma de posesion; como ya
hemos dicho arriba. :

Apoderandose el primer ocupante de una
cosa que no tiene dueio, da 4 conocer, antes
que otro algiino, su designio de adquirirla. De
aqui se signe que si manifestamos la intencion
de apropiarnos una cosa por cualquiera otro
actotansignificativo como la toma de gosesion,
6 por medio de palabras, por senales hechas
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en clertas cosas’, podemos adquirir asi la pro-
piedad lo mismo que por la toma de posesion.
Bien entendidoque es necesarioque nos halle-
mos en estado de tomar aquello de que mani-
festamios intencion de apoderarnos. Porque
seria ridiculo pretender que una intencion que
no pudiera tener efecto privase 4 los demas,
hombres de susderechos (ut supra ).

3 Nos hacemos dueiios por derecho de pri~
mer ocupante, 6 de bienes muebles 6inmue-
bles.

Los inmuebles son todas las cosas que no se
pueden transportar de un lngar  otro sin des-
truirlas, como las diferentes partes de la su-
perficie de la tierra, el solarpara los edificios,

i1 los bosques, prados, campos ,vinedos; todo lo:

adherente 4 la superficie de la tierra, 6 por la
naturaleza, como los drboles; las plaﬁtg_s, 6
por las manos del hombre, como las casas. En
fin, todo lo que estd unido 4 los edificios con
permanencia perpetua, por medio del hierro,
del plomo, del yeso, ¢ de otro modo.

Tos muebles, 6 cosas moviliarias , son todos
aquellos que pueden transportarse integra-
mente de un sitio 4 otro, y que estan separa-

dos de la tierra, como los drboles cortados
: ¥
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caidos, los frutos cogidos, las piedras sacadas
de las canteras, los animales, etc. estos se lla-
man muebles vivos 6 animados , 54 todos los de-
mas son bienes muertos. )

4° Porla toma de posesion nos hacemos due-
fios de los paises desiertos, que mnguno seha
apropiado todavia.

Pero la sociabilidad y Ia igualdad natural

exigen que pongamos limites 4 nuestros deseos .

¥ queno nos estendamos hasta 1o infinito.

5% En el estado de la sociedad primitiva y
natural se adquieren tambien, por derecho de
priméf ocupante lasbestias salvages, lasaves,
los peces, etc. porque la caza ypesca son per-
mitidas 4 todos los hombres peor el derecho na-
tural.

Lo mismo disponian tambien las leyes ro-
manasspero hoy estan comprendidos los dere-
chos de caza y pesca en el niimero de los de-
rechos de regalia : pertenecen al soberano, y
los particulares no pueden e]ercer]os sino con-

_forme aquel se lo permita.

Las bestias salvages parece que deben per-
tenecer al soberano, 4 lo menos miéntras per-
manecen en sus tierras. Porque las q&‘e estan
enlos montes de un pais pueden pasar 4 losde
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otro, en donde no tgnemos derecho de recla-
marlas. T

Diversas razones han contribuido para que
se reserven los soberanos el derecho de caza.

.La principal es que no conviene dejar vagar

por los montesd los labradores, aldeanos y tra-
bajadores , no solamente con el fin de que no
abandonen el trabajo 6 el cultivo de sus tier-
ras, sino tambien para que no se acostumbren
insensiblemente 4 una vida vagamunda, y tal
vez :al latrocinio. i

Pero, sea como quiera, Ja humanidad yla
justicia deben siempre servir de regla 4 los
principes, asi con respecto 4 la caza como 4
enalquiera otra cosa. No deben vejar 4 los pue-
blos con este motivo, ni permitir que ninguno .
abuse de él. Sin lo cual el recreo de la caza,
que es inocente tomado con una prudente mo- -
deracion, llegaria 4 ser una injusticia atroz si
por ella se sacrificasen sin compasion las per-
sonas y los bienes de los subditos ( utsupra ).

6° Se pueden tambien adquirir por derecho
de primer ocupante las cosas que un propie-
tario ha abandonado con el intento de no te-
nerlas y@por suyas.

Pero fuera de los casos de que acabamos de
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hablar, aunque ¥a 10 estgmos en posesion de
una cosa, 0 Por €so perdefnés la propiedad 4
pesar nuestro; al contrario, conservamos siem-
pre el derecho de recobrar los bienes, mién-
iras no renunciemos ﬁ ellﬂs dE'uIla manera es-
presa 6 tdcita. :

Por esta razon se advierte lo injusta que e
1a costumbre de los paises en que se confiscan
los bienes de los naufragos, las mercaderias
arrojadas al mar para aligerar una nave, y las
cosas perdidas, en vez de volverselas al pro-
pietario. _ ‘ i :

Estasson las principales observaciones acer-
ca de la adquisicion primitiva y originaria.

¥
§ 11 De las adquisiciones derivadas en general.

Pero como era nécesario que la propiedad,
‘una vez instituida, pasase algunas veces de
1nos 4 otros, este traspaso ha dado lugar s
maneras derivadas de adquirir la propiedad.

Todas las adquisiciones derivadas estan fur-
dadas en el concurso de la voluntad del propie-
tario que transfiere su derecho, y la de aquel
4 quien se transfiere, que le acepta. En laso-

ciedad civil, el consentimiento solo declas partes

_-no siempre hasta para transferir la propiedad;
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son precisas, ademas de esto, varias formali=
dades ¢uya falta puede anular el acto ¢ algu-
nas veces pasa tambien de uno 4 otro la propie-
dad sin el consentimiento. del propietario, y
gsto origina la distincion que hemos hecho'ar-
riba.

Como todo traspaso de propiedad se hace
por la voluntad reciproca de las partes, es por
consiguiente necesario que ambasmanifiesten
su intencion con algun signo conveniente que
la dé 4 conocer con claridad , como son las pa-
labras, los escritos, la entrega de presente, ,
etc.

Despues de estos principios generales, debe=
mos advertir que las adquisiciones derivadas
se hacen, 0 por actos infer vivs, o lienen su
efecto en caso de muerte.

La primera manera comprende todos los
convenios y todos los contratos en que entra
algnna enagenacion de propiedad, y de esto
tratarémos despues particularmente : la otra.
comprende los testamentos y Ias sucesiones
ab intestafo.

De los Testamentos.

| El testamento es un agto por el cual declara.
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un 'propietario los sugetos 4 quienes destina
sus bienes; y 4 quienes quiere que pertenes.
can despues de su muerte. :

El poder de disponer de los bienes por el
testamento €s una consecuencia natural del
derecho de propiedad y Qel orden de la socie-
dad.

Porque, 1° todos estan de acuerdo que cada ]

uno puede infer vivos, y como de mano 3
mano, transferir 4 otro, 6 absolutamente, ¢
bajode ciertas condiciones, el derechode pro-
_, piedad que tiene sobre sus bienes; y siends
esto asi, ¢ por que no ha de ser permitido
transferirle en easo de muerte ? '
90 La aplicacion que hace un propietario
de sus bienes 4 su heredero le adquiere 4
este algun derecho aun en vida del testador;
_ y si este persevera en las mismas intenciones
hasta su muerte, y el heredero acepta, el
traspaso de la propiedad se vuelve perfecto,
y ninguno puede sin injusticia apoderarse de
los bienes del difunto en perjuicio del here-
dero.
30 Si los bienes-de cada uno quedasen des-

pues de su muerte para el primer ocupante, y.

por decirlo asi al pillage, seria un manantial

de desordenes, de querellas y de inconve-
pientes. Se verian con frecuencia los hijos i
otras personas, de cuya subsistencia cuidaba
¢l difunto por alguna obligacion natural, pri-
yados de lo que les destinaba , despues de ha-
herlo adquirido con' su trabajo y conservado
con su aplicacion.

Fundandose en estos principios, la mayor
parte de las naciones han mirado la facultad
Je testar como un derecho natural, y por el

" cual nos indemnizamos en algun modo de la

necesidad en que estamos de abandonar los
bienes al morir : se establecid por mdxima en

" ¢l derecho romano , que no hay cosa que los

hombres puedan exigir mas racionalmente que
tener la libertad de disponer de sus bienes
por la \iltima vez, y que los demas deben res-
petar esta disposicion.

Se pregunta tambien ¢ si el testamento debe
ser un acto'revocable 6 irrevocable?

Respondo : 1° que debemos disponer de
nuestros bienes con prudencia, y sin mudar
de voluntad por inconstancia ¢ por capricho.

2° Sin embargo, como, & pesar de que aph-
quemos la mayor madurez para deliberar,
podemos@nganarnos ficilmente en la eleccion

iy L




«de herederos, ¢ dejarnos seducir por alguna
persona astula, ¢ acaso mudar de inclinacion;
y ‘como ademas suceden algunas veces casos
{mprevisios de donde resultarian graves in-
convenientes, si la disposicion que hemos he-
cho una vez de nuestros bienes Sub‘siétigase ine
variablemente, es muy natural ‘qhe: no nos
* pongamos trabas & nosotros mismos, que esta
blezcamos por regla que la muerte sola fija
1a voluntad del testador. ¢
%o Como hay vinculos de parentesco que
‘mantener entre los hombres .y lo exige asi el
interes del Estado, es preeiso que los testado-

res moderen y arreglen sus ailtimas disposi-

ciones 4 ciertos limites y formalidades que las

leyes civiles prescriben 4 los testamentos : de
S

1o contrario, si contravienen & estos reglamens
t0s, o tienen motivo de quejarse de que no s¢
haya cumplido su voluntad, dejando que pa-
sen sus bienes 4 los herederos legitimos.

De las Sucesiones abdplestato.

Pero si alguno muere sin haber dispuesto

* de sus bienes, ;4 quien deben pertenecer ?
Respuesta. No se puede presumir que un
propietario en estas ciquu_n_s,tancia_s kaya que-

rido abandonar sus bienes al primer ocupante,
y dejarlos, por decirlo asi, al pillage; porque
‘esto seriaigualmente contrario 4 lainclinacion
general de los hombres, al bien de las fami-
Jias, 4 la tranquilidad del género humano, y -
‘aim al deber.

Es, por cqusigtﬁente, ‘mas racional creer

‘que la intencion del que muere infestado ha

sido que sus bienes pasen 4 las personas que
mas amaba,, y juzgarlo asi por los sentimientos
naturales de los hombres, y aun por su deber.

‘Siguiend'u estos principios, se haestablecido
en la mayor parte de las naciones por regla de
sucesion ab infestato, que los bienes pasen 4
los parientés mas cercanos del difunto.

La naturaleza’ misma nos indica este ca-

\mino, porque nos inspira la inclinacion de so-

correr del mejor modo posible las necesidades
y los intereses de nuestra familia; y todos de-
seamos dejarla en un estado floreciente.

Este deber se junta 4 la inclinacion con res-
pecto 4 los hijos, cuyo sustento y educacion
estan eficazmente recomendados 4 los padres
por la misma naturaleza, que por otra parte
les inspira 4cia ellos los sentimientos de mayor
ternura. fos hijos son pues los primeros, como

1. Ehes -
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1os herederos mas proximos de una persona
que muere intestada. A falta de los descen-
dicntes, es justo que se dé la sucesion 4 los
ascendientes, y que los bienes vuelvan 4 los
padres 02 los abuelos : 1° en reconocimiento
de las obligaciones que el difunte tepia 4 sus
padres; 2° porque ordinariamente de los pa-
dres recibimos estos mismos bienes, 6 4 lo
menos el primer fundo; 3° en fin, porque es
enteramente racional que un padre, que con-
tra el curso ordinario de la vida sobrevive a
sus hijos, tenga 4.1o menos en su dolor el triste
consuelo de heredar los bienes que dejan.

§i el difunto no deja padres ni hijos, Tos co-
Jaterales son naturalmente llamados 4 la suce-
sion , segun el grado de proximidad por el cual

suponemos ue eran mas amados del difuntos’
y esto exige sambien el bien de las familias.
Tal es el orden natural de las sucesiones ab
intéstato.

Pudiéramos anadir que alguﬁasveces sucede
ue una persona ama mas que 4 sus parientes
4 un amigo, 4 quien le unen los beneficios.o
una inclinacion particular, y que por consi-
guiente los amigos (ntimos deherian Ger prefe-
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ridos 4 los parientes en las sucesiones ab in
testato.

Pero muchas razones justifican la preferen-
cia que hemos dado 4 los parientes.

Y 1o cuando se trata de establecer una re-
gla geueral en las sucesiones ab intestalo, es
preciso atender 4 lo que sucede mas comun-
mente. Ahora bien, es eiertoque por lo comun
amamos mas 4 los parientes que 4 los amigos.

2¢ Es necesario, no solamente considerar
aqui los sentimientos favorables del difunto
4cia tal ¢ cual persona, sino que es preciso
tambien atender 4 lo que exige el bien de las
familias. :

50 La preferencia de los amigos 4 los parien-
tes daria lugar 4 una infinidad de contestacio-
nes y de querellas, ya entre los parientes y
amigos, ¢ ya entre los mismos amigos. Es cosa -
muy ficil juzgar de los grados de parentesco,
pero es imposible senalar los grados de amistad
de una manera tanclara; y el primer cuidado
que debemos observar en el establecimiento
de las reglas generales ha-de ser principal-
mente el bien de la paz.

En fin, si la intencion del difunto hubiera
sido qe pasasen sus bienes en todo  en parte
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4 algun amigo, le fué facil esplicarlo; y noha-
biendolo hecho, hay motivo para creer que
1o éra esta su voluntad.

Por lo demas, cuando referimos al derecho
nattiral las reglas que acabamos de establecer
acerca de las sucesiones testamentarias 6 ab
intestato , queremos solamente decir que, to-
mando 128 cosas en general, estas reglas son
muy conformes 4 la razon al érden de la na-
turaleza y al bien de las familias, yque son
por ofra parte muy _propias para evitar las
contestaciones y conservar la paz. Nada im-
pide sin. embargo que las leyes civiles modifi-
quen de diferentes maneras los principios que
hemos establecido. Las leyes naturales no de-
terminan en rigor todas las cosas con 1a mayor
exactitud : se contentan con establecer prin~
cipios generales, y dejan despuesd la pruden-
cia del hombre aplicarlos ¥y modificarlos del
modo mas conveniente al bien de la sociedad.
En su consecuencia, se han establecido en la
mayor parte de los Estados reglas que deciden
¢l érden de las. sucesiones ab intestato , enlas
diferentes circunstancias que se han podido
prever, para disipar las dificultades. Lo mas
seguro entdnces para los particulares ¢z con-
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formarse 4 estas reglas, siempre que no ien-

‘gan razones poderosas para separarse de ellas.
*

(ut sup. )

De la Prescripcion:

Hay otra especie de adquis-icioﬁ derivada
que no debemos pasar en silencio, y ‘es aquella
que se hace por la preseripeton. :
~ La prescripeion es un acto por el cual ad-
quirimos la plena propiedad de una cosa per-
teneciente 4 otro, por haberla Poseido largo
tiempo sin oposicion ni interrupcion, pero de
buena £é y con justo titalo; de suerte que el
antiguo propietario pierde su derecho d ellay
no puede ya reclamarla.

Esta manera de adquirir la propiedad , con-
siderada en si misma, s¢€ funda en las leyes
naturales : €5 una consecuencia del objeto
miemo de la sociedad , y necesaria para lase-
gl)ridéd del comercio.

s verdad que es una regla de justicia, que
no debemos privar 4 ninguno & pesar Suyo de
una cosa que le pertenece legitimamente, y
que el consentimiento del propietario es in-
dispersable para traspasar & otro su derecho
de propiedad.
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Pero el uso mismo y el objeto de la propie-
dad piden que no demos una estension ilimi-
lada]éeste principio, sino que le apliquemos
]as modificacienes que exigen necesariamente
la tranquilidad de la sociedad y la seguridad
del comercio.

Ahora bien, el pr'mcipal objeto que los hom-
bres se han propuesto enel establecimiento de
la propiedad y del comercio, es proveer d las
necesidades y 4 las comodidades de la vida;
asegurandose la posesion de las cosas indis-
pensables para conseguirlo.

Pero j que seguridad tendrd el poseedor gue
de buena fé y con justo titulo ha adquiride
una cosa de otro & quien miraba con razon
como 4 legitimo propietario, aungue no lo
fuese, si se halla siempre espuesto 4 que le
despoje de clla ¢l mismo 4 quien pertenece
originariamente ? No podiamos enténces contar
con casi nada de lo que poseemos, y nos ve-
sfamos todos los dias en peligro de que nos
privasen de las cosas que mas necesitamos. Por

otra parte, un propietario que no ha cuidado

de reclamar sus bienes, da motivo & presumir
con justa razon que los ha abandonade; por-
que no es natural que nos dejemos tranquila-
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mente despojar durante mucho tiempo de una
cosa que estimamos.

Es necesario pues para la paz del género
humano, para la tranquilidad de las familias,
y para poner fin dlas querellasy 4 los litigios,
asegurar , despues de pasadoun cierto tiempo,
& Tlos poscedores de buena fé un derecho in-
contestable sobre los bieneggue poseen.

Por otra parte, la equ d natural exige
que al mismo tiempo que se proveed la segu-
ridad del poseedor de buena fé, se piense
tambien en el interes del antiguo propietari'o; 5
y para esto es preciso que el término de la
prescripcion no sea ni demasiado largo ni de-

" masiado corto. Es preciso que no sea dema-
siado corto, 4 fin de que el primer propietario
tenga un tiempo suficiente para buscar y.re-
cobrar sus bienes; pero tampoco debe ser de-
masiado largo, para que los poseedores de
buena fé se aseguren de una vez de los bienes
que disfrutan. En estas ¢ircunstancias, el pro-
pietario que no ha reclamado sus bienes debe
mirar la privacion de ellos como un castigo de
su negligencia, y un sacrificio hechod la paz.

2
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De la adquisicion de los accesorios.

Lo que acabamos de esplicar pertenece &
las adquisiciones principales ; anadirémos
ahora alguna cosa de las adquisiciones acce-
sorias.

Se entiende por lo_s accesorios cualquier au-
mento, ampliacion, acrecentamiento 6 mejora
que puede teue‘a cosa que nos pertenece.

Podemos reducirlos 4 dos clases : la una de
los que provienen tinicamente de la naturaleza
. misma, y sin que los hombres tengan ninguna
parte en su produccion ; Ia otra de los que de-
ben su origen en todo 6 en parte & la accion
de los hombres, 4 su industria ¢ 4 su trabajo.
La regla general es, que los accesorios per-'

tenecen al dueno de la cosa misma # gue so-
brevienen. Pero, pormas sencilla que parezca
esta regla, exige algunas esplicaciones.

1% Cnando el accesorio 6 elacrecentamiento
que sobreviene 4 una ¢osa no pertenece 4 nin-
guno, o provieue de la naturaleza sola, o en
fin le produce la accion del mismo 4 quien la
cosa principal pertenece, entonees lo acceso-
rio sigue indudablemente lo principal. -

Por esta razon, el fruto de los drbole$ 6 del
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campo pertenece al propietario del ﬂ:.ndo y 568
quela naturaleza solalehaya produc:duz 0 e:.ea
quela industria y la cultura hayan contribuido

.4 ello, Esto se sigue de la misma naturaleza y

objeto dela propiedad.

En consecuencia del mismo principio, sial-
guno pesee un fundo & la orilla de un rio
que, acarreando arena ¢ piedras, aumenta
insensiblemente el terreno, este acrecenta-
miénto perienece al propietario del [_'Lmdo.
Esto es lo que los jurisconsultos romanos Ha-
man alluyio.

Pero cnando lo accesorio es en todo 0 en
parte de olra persona, ¢ sobreviene por efl
trabajo y la industria agena, ¢ por algun acei-
dente natural, entonces resulta una especie.
de comunidad , 6 una ocasion de adquiric los
Bienes de otro, 6 el producto de su industria,
ya sea por principios de equidad, por conye:
nio de las partes, 6. por alguna ley positiva.

Tlustrarémos esta materia con algunos ejem-
plos. Si suponemos que 5¢ hace-una.mezcla de
materids perienecientes 4 diferentes perso-
nas; coho de licor, de granos 6-de metales;

lo que resulta de ella corresponde en comun &
: +
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los diferentes propietarios & proporcion de la
parte que cada uno tiene.

Pero si alguno ha mezclado sus bienes 6 su

trabajo con los bienes de otro de mala f¢, me-
rece en rigor perder su-trabajo 6 sus bienes.

Asi pues, si alguno ha plantado drboles o
sembrado granos en un fundo que sabe que no
es suyo, el dueno del fundo no estd obligado
4 dejarle tomar los drboles ni repartir con él
1os granos = tiene ademas el derecho de exigir
indemnizacion, si le ha resultado algun perjui-
cio de que la tierra haya estado ocupada y

empleada en ofros usos que aquellos 4 que la
destinaba.

Puede sin embargo haber circunstancias en
que por un motivo de humanidad el propie-
tario de un ‘fundo se incline 4 indemnizar al
otro, como si realmente ganase en lo queseha

hecho.

Aquel 4 cuyos bienes se ha juntado € in-
corporado una cosa, sea por el hecho inocente
,del mismo 4 quien pertenecia, 6 sin que tenga
en ella ninguna parte, debe, en igudidad de
circunstancias, poseer la obra ¢ el cothpuesto
que resulta; pero en la inteligencia de que
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si gana dlguna.cosa, esté obligado 4 indemni-
zar al otro. g

La razon es, que comete ordinariamente
una imprudencia el que se equivoca, ¥ que,
aun cuandono hubiera contribuido en ninguna
imanera 4 lamezcla, no tiene el otro la culpa.

Si alguno, por ejemplo, siembra de buena
£ en el campo de otro, elpmpietari'o del fundo
poseerd la cosecha, pero deberd reintegrarle
ol valor de la simiente y los gastos, porque se
aprovecha de ellos.

En fin, es necesario tambien ohservar que
si el trabajo de uno de los dos es ficilmente
susceptible de reintegro, y el'del otro no lo es
( suponiendo que no hayaninguna mala fé por
una ni otra parte ), el primero debe ‘conten-
{arse con un equivalente, ¢ con una indemni-
zacion pmporcionada , puesto que en estas cir-
cunstancias nada pierde, cuando el otro per-
deria mucho.

En consecuencia de estos principios, los es-
critos pertenecen al escritor y no al fabrican-t'e
del papel, el cuadro al pintor y no al dueno
de latela, etc:

D




