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& la hipateca, por la cual_‘el deudor pOn?det{;
manos del acreedor, 6 aplica, para s_egunda ;
de 1a deuda, una cosa d(; q}li.e este no se des-

asta estar satisfecho.’.

Pr?ldgi:as yeces se convienenenque el. au:re:l-1
dor perciba la renta de la cosa que éleene, %

prenda_, para compensar el interes ) su i
nero. Esto es lo que se llama pacto, de anti-
“"-Ssi':l deudor no paga al tiempo s’eﬁal..ado, el
acreedor puede venderla prenda o’l_a hipoteca
para cobrarse, ¢ guardarla para si en un Pre—
mo’I!:c:too;al tiempo que el acreedor tengfa la
prenda en su poder, debe. cuidarla como & sus
propios bienes, ¥ restitulrlla al deudor inme-

Jiatamente que se haya rex.utegrado. ;
La hipoteca no difiere dela premlia ,propia-
mente asillamada, sino'en que la prenda per-
tenece # las cosas mobiliarias que se entregan

actualmente al acreedor; en lugar que la hi-

poteca consiste en asignarle y aplicarle solo
ana cierta €osa, sobre todo inmueble, por
cuyo medio puede indemnizarse en caso de
que el deudor o le pague.

(
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CAPITULO XIII.

Como finalizan las Obligaciones que se con-
traen por algun convenio.

Nos desempenamos de diferentes maneras
de las obligaciones contraidas en algun conve-
nio, y por consiguiente de los deberes que re-
sultan de €L
- 1° La manera mas natural es efectuarlo que
est4 convenido : es indiferente que el sugeto
mismo que est4 obligado sea el que satisfagala
obligacion, 6 que otro cualquieralohaga por ¢l
y en su nombre; porque con tal que el acree-
dor quede satisfecho, el deudor se halla es-
cluido. Es preciso satisfacer al mismo 4 quien
estamos obligados, 6 4 las personas 4 quienes

encargue recibir en'su nombre la cosa pro-
metida.

En fin, debemos ejecutar precisamente aque-
lo en que estamos convenidos, y no otra cosa
equivalente; debemos hacer ¢ dar el todo y no
una parte solamente, y en el parage y término
estipulzios en el convenio. La humanidad sin
embargo exige que un acreedor ceda alguna
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cosa de su derecho, y que tenga consideracion
con un deudor-pobre, contentandose con lo
.qﬁe este pueda pagar.

5° La compensacion. es otro medio de li-
brarse de una obligacion. Es el finiquito reci-
proco de dos personas que se deben mutua-
mente una cosa de la misma especie y del
mismo valor, bien entendido que la deuda ha
de estar liquida por una y otra parte.

Asi se evita el rodeo initil de muchos pa-
gos, porque los deudores mutuos se verian
obligados & volver primeramente lo que ha-
bian recibido el uno del otro: 1o mas breve es
por consiguiente,, que cada unoretenga 1o que
debe en compensacion de lo que le es debido.

e Quedamos tambien escluidos de una obli-
gacion, cuando aquel 4 quien estamos obliga-
dos tiene 4 bien eximirnos de ella.

4° Las obligaciones reciprocas se disuelven
por uua retractacion mutua de las partes, &
menos que alguna razon'particular o alguna
ley positivaprohiha deshacerla compra hecha.

50 La infidelidad de uno de los contratantes
que no cumple su palabra, exime al otrodela
suya,yromped destruyela obligaciori‘de este-

La razon es, que las obligaciones respecti-
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vas de las partes estan comprendidas una en
otra, en forma de condiciones tdcitas.

6“. Las obligaciones', fundadas tinicamente
en cierto estado de las personas, se desvane-
cen desde el momento en que este estado deja
de subsistir. Asi, un ciudadano no estd obli-
gado 4 obedecer 4 105 magistrados de una repii-
blica desde el momento que pasa al pais de
otro gobierno, 6 cuando los que eran rﬁagistra—
dos dejan de serlo.

7° El tiempo solo destruye las ohliga.ciones
cuya duracion depende de un cierto térming
fijo. ;

8> Un deudor se liberta algunas veces por
una delegacion ; este es un acto por el enal
suslituimos un tercero, que, siendo nuestro
deudor , se obliga por nosotros con el acree-
dor, prometiendo pagar en nuestro nombre
lo que nos debe él mismo. E} eonsentimiento
del acreedor es aqui absolulamente necesario,
pero no el del tercer deudor. Porque cuando
se debe , no importa 4 quien se paga; pero un
acreedor tiene mucho interes en no recibir
cuallquiera clase de deudores que se quieran
sustituir, :

e Jik e
o° En fin, 1a muerte aniquila las obligaciones
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puramente personales cuya ejecucion imposi-

bilita. Pero si las obligaciones del difunto son -

reales , los herederos que suceden en los bie-
nes estan obligados 4 cumplirlas.

Del Matrimonio-.

Ademas de los establecimientos humanos
que hemos recorrido hasta aqui, hay todavia
algunos otros que noson menos considerables,
¥ que es necesario examinar con cuidado, por-
que son de grande consideracion para la feli-
cidad de la sociedad humana : hablo del ma-
trimonio y de la familia.

1.a materia del matrimonio es igualmente
importante y delicada : bien se conoce que

. uma sociedad tan interesante, que es por de-
cirlo asi el principio y el fundamento de todas
las demas, se ha de dirigir por sabias leyes; y
1a esperiencia ha manifestado suficientemente
que el abandono inconsiderado del hombre &
10s placeres del amor le acarrez las resultas
mas funestas.

Para tratar esta materia con -alguna preci-
sion , harémos #ntes varias obseryaciones pre-
liminares, establecerémos despues lgs prime-
ros principios, y en fin verémos circunstan-
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¢iadamente cuales son las reglas que la razon
prescribe al hombre para dirigir esta sociedad ,
que es la primera de todas.

" § I. Observaciones preliminares.

19Gomo nos proponemos investigar lo que
1a razon natural prescribe al hombre con res-
pecto al matrimonio, es preciso cuidar prime-
ramente de no confundirflageyes positivas,
sean divinas¢ humanas, con®as leyes natura-
les. Esta confusion ha-oscurecido muchas ve-
ces esta materia.

Seria raciocinar malpretender por ejemplo;
que todas las leyes que impuso Dios en otro
tiempo4los judios acerca del matrimonio sean
otras lantas leyes naturales; porque no siendo
estasleyes una consecuencia precisa de la na-
turaleza de esta sociedad, y no teniendo con
¢lla una conexion necesaria, se las debe mirar
como leyes positivas y arbitrarias.

o¢ K niecesario observar despues, que en
materia de derecho natural las pruebas que se
sacan del consentimiento y de las costumbres
de las naciones;, 6 de las opiniones de los fild- .
sofos, 110 bastan para establecer que tales ¢
cuales cosas son de derecho natural; porque

. *®

.
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bien sabemos euanto se han estraviado en las
materias mas importantes las nacionesmas 5a-
bias y mas ilustradas.

%o La tercera observacion es, que una de
las cosas que mas han contribuido 4 oscurecer
esta materia del matrimonio, son los princi-
pios y las hipétesis de los eclesidsticos, prindi-
palmenté- de logade la comunion romana. En
esto debemos lasatencion. '

El matrimonid considérado en si mismo es
un acto civil que no tiene conexion directa con
Ia religion. Por los principios sacados dela na-
turaleza misma de este contrato y de la co-
nexion que tiene con la sociedad humana,, de-
bemos por consiguiente decidir las cuestiones
particulares que le pertenecen; y nada de
esto corresponde 4 la inspeccion de los ecle-
sidsticos.

4° Para conocer los verdaderos principios
de esta materia, necesitamos atender prinei-
palmente 4 la naturaleza de la sociedad con-
yugal, y4 las diferentes relaciones que con-
tiene, y no podemos conocer bien la natura-
leza de una soéisdad , 5ino examinaﬁdp sudes-
tino y sufin: e;uiendo el finnatural yffegl’timo,
es decir, el que Dios mismo se ha propuesto.
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50 Finalmente, debemos ohservar tambien
que, al establecer los principios naturales
acerca del matrimonio, no debemos hacerlo
de una manera dewnasiado pbstracta y metafi-
sica, refiriendolos iinicamente al estado pri-
mitivo natural, sino que hemos tambien de
atender al estado civil en €l cual viven los
hombres actualmente.

Y enefecto, lo quela recta razon quiere que

observemos en la sociedad civil con respecto
al matrimonio, es tan del derecho matural
como lo que puede ordenar en el estado de
naturaleza ¢ independencia; y por consi-
guiente, si el estado presénté de la sociedad
exige que se limite un. poco mas la libertad
del hombre en esta materia, que lo seria quizd
en ¢l estado de naturaleza, esta limitacion en
nada se opone al derecho natural.

§ IL. Principios generales acerca del Matrimonio.

La primera cosa que se presenta cuando se:
examina la naturaleza del hombre con res-
pecto 4 los placeres del amor,.es aquella in-
clinacion natural que le dirige 4 ellos.

Parece evidente que esta inclinacion es na-
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tural al hombre por la diferencia de los sexos
y porque las mismas causas n_atural.es » que
contribuyen al mantenimiento de la vida y de
las fuerzas, concurren tambien por necesidad
4 producir en el hombre los movimientos que
1e condncen al amor y al placer. ;

Por otra parte, estan violenta por si misma

esta inclinacion, y tiene tal grado.de vivagi-.

dad, que es capaz de arrastrar al hpmhré 4
los mayores estremos; de tal manera que no
hay obstdculos ni peligros que no arrostre
para satisfacerla. L St
Pero por mas natural que sea esta mc]ma—'
cion, y por mas vivacidad que tenga en s
misma, no por esodebemos inferir que no hayz

de sujetarse 4 ningunaregla, ¢ que el hombre

puede seguirla sin reserva y satisfacer de cual-
quier modo sus deseos. Al contrario, el hom-
bre se halla mucho mas interesado en conte-
nerlos con prudente circunspeccion, porque
la esperiencia diaria le manifiesta que l?s ma-
yores desordenes y las mayores desgracias son
1as consecuencias inevitables del abandono in-
considerado 4 los deleites y 4 los placeres.
Concluyo pues que, por mas vivacidad que
tenga ¢l instinto natural del hombre por el
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placer, debe sin embargo estar siempre su-
hordinado 4 1a razon, como regla universal de
todos los meyimientos del hombre, ¥ que no
puede abandonar jamassin riesgode perderse.
Afiado tambien, que cuanto mas vivos son los
estimulos del amor; tanto mas debe la razon
precaver los desdrdenes que pueden:ocasio-
nar.

Y en efecto, si el instinto que dirige al hom-
bre 4 su conservacion, que sin duda es el mas
fuerte de todos, debe estar sin embargo sujeto
dla razon y ceder al deber, ; por que hemos
de esceptuar de esta regla la inclinacion del
hombre al' amor ? :

En una palabra, si el hombre fueraun puro

‘animal , y no tuviera otro principio de direc-
cion que ‘el instinto, este seria enténces la
unica regla que deberia seguir; pero puesto
que hallamos en ¢l un principio superior y
masnoble que el instinto, este principio ha de
ser ciertamente la regla universal de sus mo-
vimientos y de sus,acciones.

Pero en fin ycuales son las reglas quela ra-
zon presenta al hombre sobre esta materia ?

Respondo, que para conocerlas no hay mas

~ que atenderal objeto que Dios se ha propuesto




formando al hombre susceptible de los place-
res del amor. g :

El fin principal que se ha propuesto. laPro-
videncia es sin duda la conservacion del gé-
néfo humano; porque estando el hombre por
su naturaleza sujeto & la muerte , hubiera sido
necesario, ¢ que Dios criase todos los dias nue-
vos hombres, 6 que el género humano pobes
ciese con la primera generacion,, si no hu_h}era
establecide. un medio de reparar las pérdidas
de Ia sociedad. all

Aun no es esto solo, y el objeto de Dios no
es unicamente que el hombre trabaje en la
multiplicacion del género humano, sino que
quiere tambien que se aplique 4 esta obra im-
portante de una manera digna de un ser ra-
cional y sociable, y que provea sobre todo al
interes de los hijes. _ :

Esto produce otras muchas cosas : el eui-
dado del cuerpoy dela salud, la conservacion
yultima perfeccionde las facultades del alma,
una atencion constante 4 los intereses de la
sociedad humana, el alimento y educacien de
los hijos: todo esto se encierra en aquellas
ideas. .

: Convendria en efecto 4 un ser rational ¢
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inteligente abandonarse con tanta ceguedad 4
los primeros movimientos de la naturaleza, -
que los placeres que busca se le convirtiesen
en un manantial fecundo de dolores y de
amarguras? ¢ Que su cuerpo debilitado y su
espiritu sumergido en la rwolicie y en la lan-
guidez le rednjesen 4 un estado peor que la
misma muerte ? :

& Convendria ademas al iombre, que esuna.
parte de la sociedad yqué ha nacido para ella,
abandonarse 4 los placeres con perjuicio de
esta misma sociedad, y de un modo que tur-
base el drden y las delicias de ella?

" En fin, es necesario sobre todo tener consi-
deracion 4 lo que exige el provecho de los hi-
jos, enyo alimento y educacion son el objeto
principal de la Providencia. La sociedad se
halla tambien tan particularmente intéresada
en ello, que podemos asegurar que laatencion
¢ lanegligencia de los hombres en esta mate-
ria es la causa proxima de la felicidad ¢ de la
desgracia de la sociedad en general, de la de
las familias y de los particulares que las eom-
ponen. :

Concluyo de estas reflexiones, que no se
debe considerar el matrimonio simplemente
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como una sociedad que se termina solo en I
union de dos personas de diferente sexo por s
provecho particular 6 por su placer; sino que
al contrario, es preciso mirarla como una so-
ciedad relativa, y por decirlo asi preparatoria
4 1a sociedad paternal y d1a farnilia : esto'eslo
que no debemos perder jamas de vista.

Siendo esto asi, debemos decir que el ma-
trimonio es la sociedad de unhombre y de una
muger que se obligan damarse, 4 socorrerse,
y que se prometen reciprocamente favore-
cerse, con el fin de tener hijos y de educarlos
de una manera conveniente 4 la naturaleza del
hombre , al beneficio dela familia y al bien de
1a sociedad.

Y como toda sociedad comprende la union
de muchas personas para su provecho corun,
la razon pide que se provea en ella al bien de
todos'en general y de cada uno en particular;
ylaleydela equidad lo exige de este modo.

He aqui pues la regla general que la natu-
raleza y la razon quierern que siga ¢l hombre
en cuanto al matrimonio : que tengamos con-
sideracion 4 lo que exige el beneficio de los
padres y de los hijos, y que la utilidad com-
binada de estas personas, prudentemente ar=
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reglada entre ellas y dirigida sin apelacion ‘al
bien dela sociedad, es ka que debe servirnos '
de primer principio y de regla fundamental.
Afnadirémos tambien dos observaciones im-
portantes 4 los principios que acabamos de es-
tablecer. '

- La primera es, que en el matrimonio no

- basta tomar por regla lo que considerado en si

mismo_y con todo rigor seria permitido, sino
que es preciso tambien consultar 1a honestidad
y la moderacion. ;

Y en efecto hay muchas cosas que conside-
radas en si migmas parece que nada tienen
de malo )y que sin embargo producirian con-
secuencias muy funestas si se.las mirase en
general como permitidas.

Y ciertamente, si la moderacion es prove-
chosa al hombre en todas las cireunstaneias de
la vida, podemos asegurar que aqui es de ab-
soluta necesiddd; porque cuauta mas' vivaci-
dad y fuerza tienen los movimientos que le
conducen 4 los placeres, tanto mas atentas
deben estar tambien la razon y Ia ley natural

‘para reducirlos & justos limites, y templar lo

que pudieran tener de peligroso en sus arre-
hatos. :
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Mi segunda-olgservacion és, que examinando-
cuales son las leyes‘que deben estab.lecerse
con respecto al matrimonio,, €8 nfaaesarm _afﬁ:n‘i
der principalmente 4 lo que exige la uulula‘
comun, aungue sea con perjuicio d.e .1a parti-
cular, si hay entre ellas alguna oposic1on. Pm:-
que; aumque el fin de las leyes ha d.e serla uti-
lidad de cada uno en particular, sin embargo
clbien p\ibfico y comun &s su primer y prin-
1 jeto.
mpgtlf:i!;]pues un absurdo prel'_erir la parte al
todo; y las leyes que establecen regl?s gene-
rales y universales, no deben estar limitadas
4 1o que puede exigir el intere_s d.e un hombre
en particular. Tales son los principios genera-

les que la razon nos dicta acerca del matrimo- -
nio: shora debemos aplicarlos 4 las cuestiones
particulares.

§ T1L. Descripcion circunstanciada de .'as. leyes natu-
rales per tes al Matri 0

La primera cuestion quese presenta, s ¢
los hombres tienen alguna obligacion de ca-
sarse ? ;

Respondo, que considerando la cuestion €n
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general, no hay duda que la intencion de Dios
es que el género humano se conserve por '
medio de la propagacion de la especiey pero

* yo anado que no se puede inferir de esto sin
embargo que cada hombre en particular esté
obligado 4 casarse, de suerte que falte d su‘de-
ber si omite hacerlo. ¢

Y en efecto, 1as miras de la Providencia no
son ‘solamente que los hombres se multipli-
quen, quiere ademas que esta multiplicacion .
se haga de modo que redunde en provecho de
los padres, y en bien de los hijos y de la so-
ciedad. Para esto es preciso que los hombres
{engan presentes muchas cosas, 4 saber : sise
hallan con iPclingcion al matrimonio, y en
estado de desempenar el cargo de padres de
familia, de alimentar y criar los hijos, etc. En
una palabra, este es un asunto que pide la
mayor prudencia.-

El celibato no tiene en si mismo por con-
siguiente nada de ilegitimo, siempre que los
que viven en este estado no le abracen para
abandonarse al libertinage y 4 la relajacion.

Sin - embargo, si atendemos 4 lo que con-
viene al hombre y al bien de la sociedad, co-
nocerémos que es ventajoso por todos titulos
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que se casen los que pueden hacerlo conve- :

nientemente.

Porque no ‘solo consiste la principal fuerza
del Estado en el nimero de sus habitantes,
sino que ademas se ha observado siempre que,
enigualdad de circunstancias , el hombre ca-
sado que tiene muchos hijes, es mejor cinda-
dano y estd mas adherido al bien piblico que
los que permanecen en el celibato. Esto de-
pende de que se halla umido 4 la sociedad con
vinculos mas estrechos : miramos 4 los hijos
como 4 nosotros Mismos , que son, por decirlo
asi, ramas de un mismo tronco que estan iden-
tificadas con ¢l : son propiamente una esten
sion del amor propio.

-

~ La buena politica exige pues que los sobe-
ranos hagan cuanto puedan para fomentar los
matrimonios : tambien la historia nos ensefa

que en las naciones mas sabias se daban re-
compensas y privi]egios 4 los que llegaban &
ser padres demuchos hijes, yaun tenian penas
establecidas contra el celibato.

En fin, si se'reflexiona atentamente sobre
1a constitucion de la naturaleza humana, y
sobre los principios que hemos establecido
4utes, se conocerd que de ningun modo es con-
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veniente que la propagacion de la especie se
haga pormedio de uniones vagas y licenciosas.

Esto se opondria directamente 4 la multi-
plicacion del género humano, ‘al provecho de
los padres y sobre todo al de los hijos, lo cual
basta para considerar esta licencia como con-
traria al derecho dé la maturaleza: es pues
necesariosujetar el matrimonio 4 ciertasleyes.

Para conocer cuales’son estas, es preciso
chservar primero, que podemos considerar
el matrimonio bajo dos aspectos diferentes, & :
saber : ¢'simplemente compo un contrato 6 'so0-
ciedad, ¢ bien como una sociedad que tiene
porobjeto la felicidad comun de los consortes,
Ia propagacion de la especie, y laeducacion de
Jos hijos. ) .

El matrimonio, considerado bajo el primer
punto de vista, exige, como cualquiera otro
convenio, que los que le contraen tengan el
uso de Ja razon .y den su consentimiento con
conocimiento de causa y en una compléta li-
bertad ; y por ¢onsiguiente, que este mismo
consentimiento esté esento de error;, de sor-

* presa y de violencia,

Esto mismo reconocen los ju:iscox_muit‘os ro-
manos. Furor contrahi metrimonium no si~
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nit, quia consensi opus est. Leg. XVI, §.II,
d. de re. n. lib. XXIN, tit. TIl. Non cogitur
Selius familias wxorem ducere; pat.ronms. n‘o_n.
potest. Leg. XXVIIIL, d. cod. Neque abl-:futco
matrimonium contrahere quisquam cogt po-
test, unde intelligis liberam facultatem con-
trahends matrimonii transferri ad necessita-
tem non oportere. Lieg. XIV, cod. de nupt. lib.

V, tit. IV )

Pero sise mira el matrimonio como una 50-
ciedad cuyo principal objeto es la progagacion
de la especie, entgnces exige muchas: cosas
que son una consecuencia del fin para que se
ha establecido. §

Y 1es necesario quelas partes contratantes
se hallen en la edad de pubertad , es decir,
que esten aptos para tener hijos. i

o0 El hombre que se casa quiere tener hijos
que sean suyos y 1o supuestos ¢ basta:l'dos :es
por consiguiente una condicion esencialmente_
necesaria al inatrimonio, que lamuger prometa
al hombre con quien se casa una verdadera
fidelidad, y nio conceder sino 4 ¢l solo el usode
su cuerpo. - _ : _

El interes del marido, de la muger misma
y de los hijos lo exigen asi. ¢ Que hambre su-

friria lasineomodidades de unamuger, sino se
creyese autor de su prefiez? ¢ Quien se encar-
 garia de la educacion de loshijos, nocreyendo
queeran suyos ? ; y como se reconocerian estos
hijos si las mugeres no se obligasen 4 guardar
una fidelidad exacta ?
. 'Anadase 4 esto, que sise concediese en este
punto mayor libertad 4 las mugeres; se des-
truirian los vinculos mas estrechos y-mas dul-
ces del matrimonio, que resultan de los hijos
comunes, tiernas prendas de su carifo.

En una palabra, esta licencia no tendria
mas objeto: que satisfacer una pasion desor-
denada, que, una vez satisfecha; jamas se la
pondrian limites.

Pero  que confusion y que: desérden no
produciria esto? Concluyamos pues, que no
hay cosa mas contraria 4 las leyes naturales y
4 los principios que deben seryirnos de regla,
que esta especie de poligamia, por la cual tu-
-viese la muger al mismo tiempo muchos ma-
ridos.

3° Es una consecuencia de lo que se acaba
de decir, que la muger se obligue 4 estar
siempre con el marido , 4 vivir con él en so-
ciedad estrecha, y 4 no componer mas que
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una familia: Este es el mejor medio de criar

bien los hijos, y los padres deben reunic E‘.l-":._
cuidadbé-p_ax‘a conseguirlo : ﬂe.e§te modo_ estd,
mas seguro el marido de la ca?snda'd de su.es-
posa, ¥ 4mbos se hallan en sityacion de 111*0—
porcionarse una vida tranquila y agradable.
Estos son los verdaderos fundamentos de‘la
autoridad del marido sobre la muger, que al
roismo tiempo manifiestan que & élle pertt;—
nece mandar en la casa; yesta esen fin la
razon de la mdxima gomun, que caldq uno
pase por hijo del marido .de su madre, 4 menos
queno haya pruebas evidentes que destruyan
esta presuncion.

e pater est quem juste® demonstrant nuptice.
Leg. V., d. dein jus vocando.

42 Pero gque debemos pensar dela poli-

gamia propiamente asi llamada, que ::';)nmstg :
en tener muchas mugeres al mismo tiempo:

¢ Es absolutamente contraria al ‘derecho na-
tural? i -

Respondo, que esta especie de pgllgam:_a
no tiene todos los inconvenientes de la'Prl-
mera, y que mo parece, hablando' en rigor.

CEE R .
4 absolutamente mala por sunaturaleza, ni que
podamos probar que sea enteramente con-

., traria al derecho natural: ‘

Atiado sin-embargo, que, todo hien consi-
derado, la monogamia es sin contradiceion la
especie mejor de matrimonio, la mas perfecta,
y la que mas conviene al marido, £1a muger, 3
4 los hijos, al bien de las familias yaldela
sociedad.

En efecto la poligamia trac consigo muchos
inconvenientes.: reduece las mugeres 4 upa
condicion menos favorable y casi servil: da
lugar 4 disensiones domésticas, 4 zelos, 4 odios
que se perpetuan muchas veces entre los mis-

mos hijos : produce en ellos preferencias siem-
pre peligrosas, y su educacion no puede eje-
cutarse de una manera tan conveniente,

Todo lo dicho manifiesta suficientemente

que el matrimonio de un solo hombre con na
sola muger merece la preferencia,
. 5°0tra cuestion es, ¢ sipor solo el derecho
natural es el matriggonio una sociedad indiso-
luble que debe durar tanto como 1a vida , 6si
es‘permitido el divorcio ?

Siguiendo los principios que hemos estable-

-tido dntes, digo que la naturaleza y el fin del

2.

4
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matrimoniomanifiestan que esta sociedad debe
ger de alguna duracion; porque, puesto que
¢l matrimonio tiene por objeto no solamente
dar al mundo hijos; sino tambien educarlos, y
que laley natural imponé 4 los padres la obli-
gacion de trabajar de acuerdo y con cuidado
* para conseguirlo, la razon exige que el marido
y la muger permanezcan unidos 4 lo menos
todo el tiempo necesario para criar sus hijos
hasta la edad de la madurez, en que pueden
conducirse por si mismos y. cumplir sus de-
beres. %

Siendo esto asi, podemos_d_ec‘ir_que, segun
¢l derecho natural, el matrimonio €s por su
naturaleza una sociedad indisoluble; porque
no-es yerosimil que un hombre y una Muger,
que han vivido juntos hasta haber criado todos
sus hijos, quieran prevalecerse de la libertad
de separarse, aun cuando se les concediese.
Ademas, ahora verémos que la facilidad del
divorcio tendria consecuencias muy funestas.

g Suponiendo que el trimonio s por si
tmismouna sociedad perpetua,pueden sin em-
barga ocurrir casos que antoricen el divoreio.

Cualquiera especie de sociedad estd fundada
en ciertas condiciones esenciales; ¥ la obliga-

(o) -

partes es relativa 4 la de
la]; Ftra: de tal modo que si la una falta 4 las
obligaciones esenciales del contrato, la 6tra

se ha!]a en libertad. Estas madximas se aplican
tambien al matrimonio.

cion de una de las

Y ?rlmt'eramente', puesto que el objeto del
matn.momo es no solamente vivir juntos, sino
tambien tener hijos, se sigue que por el :iere
f:ho natural..la de@®rcion maliciosa del marid;
o de la muger, una repulsa obstinada al debe
conyugal y la impotencia, son :

. causas legiti
del divorcio. : Gt

Despues de esto, como hemos visto arriba
que es una cosa esencial al matrimonio que
la muger prometa una completa fidelidad ;I:u
manflo, de aqu se sigue que ¢l adulterio
una justa causa de divorcio, 5

En el matrimonio se obliga la muger g
meter?e é;a direccion de su maridogpéra SIE;
negocios de la familia g
cuanto pueda, con todo,e{e:;r;::(:‘ I;.:rle, 2
¢apaz y con la dulzura de su trato; y (elilfnii

rido por su parte
promete amarl
tratarla bien, etc. a; protegerla,

. Epr cl:;nmguiente examinando este punto con
gor del derecho natural , 1a violacion enor-
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me de estas obligaciones, producida por una
manera de obrar insoportable , 6 por una in-
compatibilidad de humor furioso que no puede

corregirse de ningun modo, serian tambien
motivos suficientes de divorcio.

Tales sonlas principales causas del divorcio
autorizadas por el derecho de la naturaleza,
sobre lo cual es necesario sin embargo hacer
las reflexiones siguientes.

La primera es, que ol interes de la sociedad
exige que se pongan limites estrechos 4 la li-

bertad del divorcio, y que no se permita 5ino -

en un corto mimero de casos y por causas im-~
portantes. : i ;
Esto eslo que exige el bien de los hijos , la
tranquilidad y buen. Srden de la sociedad.
Desde luego se infiere cuanto padecerian los
hijos s1 se concediese 4 los hombres en esta
materia una libertad ilimitada , y cuante cons
iribuiitia 4 aumentar el desérden’y la li(;encia,

La esperiencia de todos los tiempos ha jus-
tificado tatbien estomismoen lospueblos que
permitian la disolucion del matrimonio , y par-
ticularmente entre los romanos. En esta mate-
ria pueden consultarse los historiadores y las

. hemos hablado arriba.

mismas leyes romanas. #id. diss. nost. de ma
trim. thes. ¥ et sequent.

La segunda reflexion que nace de la pri-
mera; es que en el dia se han limitado con razon

- las causas del divorcio 4 solo dos que son el
el

a;lulte‘rilo y la desercion maliciosa, conforme
al espiritu del Evangelio. Veanse San Mateo
g4

“eap. V', v. XXXII Y sig.cap. IX, v. XIX.

San Marcos, cap. X, v. IL San Lucas, ca
X¥VI, v. XFIIIL Epistola primera d; Srf'
Pablo d los corintios, cap. FII, v. XV g
La tereera reflexion es que no debem:)s to-
mar lo que acabamos de decir como si no pu-
t_hest? ha_h(.ar absolutamente mas que dos cauias
dfe dwormo. : yojuzgo al contrario, que un ma-
glst.rado cristiano puede; sin oponerse al Eva
gelio, admitir algunas otras, como por ejem Il:
una sentencia de muerte 6 un destierro p£r~

‘petuo por algnn crimen capital; lo cual se

pl{ede a}dj:_mtlr tanto mejor, por cuanto no est4
sujeto & ninguno de los inconvenientes de que

‘En ﬁn.sr se pregunta s por qu_é los matrimo-
nios entre parientes ¢ deudos en ciertos gra-
t}c?s;s_e miran no solamente como deshonestos
éilicitos, sino tambien coino enteramente nu-

¥
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los, y siesto€s Je derechonatural'd solamente
de derecho positivo?

Respondo, que si atendemos lo que exige

¢l bien de las familias, el beneficio de la s0-
_ciedad y las reglas de 1a honestidad y de'la
moderacion, hallarémos razones para p;obar
que ¢l derecho natural prc’ohibe esta clase de
matrimonios, 4 lo menos entre padres € hijos
y entre hermanosy hermanas.
Porque 1° no se puede dar ninguna razon
sélida para autorizar estos matrimonios ,y por-
que noson de ninguna manera necesarios.

20 Porque parecen contrarios en si mismos
41a honestidad; ya sea porque 1a familiaridad
queproduce naturalmente elmatrimonioentre
los esposos gsincompatible con el respeto que
deben los hijos 4 sus padres, 0 ya principal-
mente porque si estos casamientos fuesen per-
mitidos, la amistad y franquezaque reina entre
los hijos de una misma familia ocasionaria mil
desérdenes, y se veria muy pronto desapa-
recer el-pudor y la modestia que sirven, por

decirlo asi, de freno 4 Ia Jicencia, y que son
la mayor seguridad que tiene la virtud. -

3° Porque en fin conviene sin contradiccion
al bien del Estado quelos hombres tomen mu-

geres fuera de su : fé? ) ili
de su propia familia, para que con-
tf‘ayendo alianzas con otras estrafias, se es-
tlerfdagl cuanto sea posible los ﬁhcul:)s ylas
anfu-stades » ¥ para que formando muchas' fa-
ml!xas, por decirlo asi, una sola, haya mas
union entre los ciudadanos, y esien mas dis-
puestos 4 socorrerse los unos 4 los otros.
: He -aqul' lo que puede decirse sobre estas
especies de matrimonios , que basta para ma-
.;Jlrfeslar que no sin -fundamento se les mira
0y como contrarios & ]
R larazon, al buen érden

GAP'ITIILO XIV.

De la familia, del poder paternal,y de los

‘deberes rectprocos de padres, madres, hijos
. criados.

D(?l matrimonio provienen los hijos, que
reunidos con los que les han dado el ser, for:
man- esta sociedad que se llama familia. La
ley natural ordenad los padres que cniden de
sus hijos, los alimenten y les den una educa-
tion conveniente ; y quiere al mismo tiempo
que eftos reconozcan 4 sus padres como 4 sus
superiores, y que se conformen con respeto d




