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tes. Las estudiaremos con especialidad en la seccién
siguiente consagrada a la neutralidad maritima.

39 Del bombardeo.

Diferencia con la guerra continental.—De la mis-
ma manera que el bloqueo, el bombardeo en la gue-
rra maritima puede tener lugar en puertos y ciuda-
des abiertas a diferencia de lo que pasa en la guerra
continental. La razén es que este bombardeo tiene
por objeto, como el bloqueo, arruinar el comercio
del enemigo. Sin embargo, si el bombardeo de una
ciudad no puede tener influencia alguna en el resul
tado de la lucha, constituye un acto barbaro, que el

derecho de gentes reprueba.

—_—— et R e ———

SECCION CUARTA.

De la neutralidad en la guerra maritima.

Caracleres de la neutralidad mavitima.—La neu-
tralidad en general, presenta los mismos caracteres
y produce las mismas consecuencias en la guerra ma-
ritima, que en la guerra terrestre. Esta, sin embargo,
sometida a ciertas reglas peculiares muy importantes
y que vamos a estudiar.

La guerra en el mar, teniendo sobre todo por ob-

jetivo arruinar el comercio del enemigo, afecta de una
manera profunda tanto en bien como en mal los in-
tereses de los Estados neutrales. Por una parte, en
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efecto, el comercio que ellos hacen con uno 0 otro de
los beligerantes, puede dificultarse é interrumpirse
enteramente, a causa del bloqueo de las costas. Por
este motivo, sufren un perjuicio considerable. Pero
por otro lado, su comercio se desarrolla con detrimen.-
to de los Estados beligerantes; nuevos mercados se
les .al)rcn en los paises en que los buques mercantes
beligerantes no pueden entrar; por tltimo, pueden
suministrar a los beligerantes mismos, substancias y
todo lo que necesitan para su industria, en todos los
lugares en que las comunicaciones no estén impedi-
das por el bloqueo.

Divisién de la materia—Dividiremos esta seccion
en cuatro capitulos:

Capitulo I: Inviolabilidad del territorio maritimo de
los Estados neutrales.

Capitulo II: Del comercio de los neutrales.

Capitulo III: De las restricciones impuestas al co-
mercio de los neutrales en el mar.

Capitulo 1V: Sancion de las restricciones prece-
dentes.

CATITULO'L

Inviolabililidad del territorio maritimo de los Estados
neutrales.

En que consiste la inviolabilidad del tervitorio mari
limo de los Estados neutrales—Consiste en que nin-
gan acto de hostilidad puede tener lugar en las aguas
territoriales de los Estados neutros. Por ejemplo, un
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buque de guerra de uno de los beligerantes no podra,
en el territorio maritimo neutral, ni ejercer el derecho
de visita, ni capturar un buque mercante pertenecien-
te al otro beligerante; dos buques de guerra enemi
gos no podran librar alli un combate naval.

Sancion de inviolabilidad.—Si Jas aguas territoriales
de un neutral no han sido respetadas, ¢ ] Estado neu-
tral tiene derecho a la reparacion de la falta que con
él se ha cometido.

Si unbuque enemigo ha sido t:uplnradu, po\lr;i exi-
ina cuestion dificil

gir la restitucion. Es por lo demas
el Estado neutral

la que surgiria en el caso de que
amacion. En ese caso, el propieta-

no formulase recl

rio del buque
tribunal de presas, la nulidad de la captur

la irregularidad cometida. Es este un punto debatido.

capturado podria hacer declarar por el
a,invocando

Conforme 4 la opinion que €s generalmente admi-

tida, se dice: el buque capturado no puede quejarse
de las condiciones en que la presa ha sido hecha. El
derecho que pretende est
de, sino que corresponde

de hacerlo prt:\'alecttr en su pro\ echo.
sa debe ser anulada, por

ar violado no le correspon-
al Estado neutral. No pue-

Segiin otra opinion la pre
razon de la irrcgularidad de que ha sido objeto.

El mismo Estado neutro, por cuestion de principio
y para que en el por\'z:nir se respete su territorio, tie-
ne interés en que la captura sea anulada aun a peti-
cion del buque capturado.

Si no cabe duda, ademas de que el buq
dirigirse al Estado neutral y obligarlo a quejarse de
que habia sido victima, cerca del Es-
e mas llano reco-

ue lmdn:t

la violacion de
tado beligerante responsablc. parec
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-nr.a('erlt- el derecho de formular directamente sus que
jas ante el tribunal de presas. o
Dl derecho de astlo.—Diferencia entr snvolad

F (' ( ¢ I INTIoLa
lidad en Zar;";’ t y en el mar.—Hemos visto que {lﬂ;:
guerra continental, la inviolabilidad del Lt'I‘rilm'i-)
;1I150h1f;1: en el sentido de que las fuerzas ;!l‘!]'l;l(i’i[‘? cli:
|()..~1 beligerantes no pueden penetrar en el tE'.rl'i‘l(-!l’in
neutral \ de que si en la lucha, las tropas de uno de
€sos beligerantes se refugian en el [rrri.tl')r.in de )
Estado neutral, este Estado tiene u}:lil-;n-[c'm.(in' -ll‘“‘l
armarlas ¢ internarlas hasta el fin de ]: guerra (" “
que no puedan tomar nuevamente IJ}lI‘E(‘h!‘II h‘ l.n]()“l‘ml';n
“.f_s‘_r(hatmtu en la guerra maritima. Las acuas te-
rritoriales de los Estados neutros estan abie ; &l
buques de los dos beligerantes l‘w‘mlm‘ I"‘h'd e
o { : 1 entrar a sus
I y a4 sus radas. Es para ellos un verdadero
derecho que se llama el dereciio de asilo. Siun : ad
nt.'u.tra] prohibiera el acceso 4 sus costas hn Ll;l(\{(?(t'd]t l‘!
h(:]l;?-(‘-r;iiltr:; cometeria con él un verdadero '-1ctn (i,h'
hostilidad. y saldria de su neutralidad. | ‘ h
| kll,m‘ I-)lfil.%{('[‘;lntt'\ no deben abusar del derecho de
asilo, s1r\"1e-mim=- de él para las npvr;u'if‘nm-f-' le I
guerra. Ya hemos dicho antes. que no I}udi-'n;: :t: )
tarse actos de hostilidad en las acuas r]t-uL!“] .i' T
pueden tampoco los beligerz ¥ - ok ‘_’”
: . I igerantes aprovechar el asilo
(t“m[?h‘tilntit.) sus armamentos, renovando el 1(;er,<
nal de su tripulacion, ni surtiéndose de l‘}l. ! : J'-
- e nuniciones
(Nota, —Pueden procurarse viveres, aparejos y
pertrechos de navio y reparar sus averias) e’

El Est: . -
tado neutral que permitiera uno de estos ac-
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tos proporcionaria al beligerante una ayuda contra-
ria al deber que le impone la neutralidad.

Del caso en que bugues pertenecientes @ los dos beli-
geranles estén anclados en el puerto de un estado neu
tra/.—Cuando se encuentran anclados en un puerto
de un Estado neutral buques pertenecientes 4 unoy
otro de los beligerantes, ese Estado neutral debe to-
mar todas las medidas que aconseja la prudencia, pa-
ra impedir que surja un contlicto en sus aguas terri
toriales.

Una de estas medidas es la regla de las 24 loras.
Los buques de guerra de los dos beligerantes no pue-
den salir al mismo tiempo del puerto neutral en que
estan anclados, pues si asi fuera, combatirian en las
aguas territoriales del IZstado neutral 6 cerca de ellas.
El buque que ha entrado primero al puerto saldra
antes. El otro saldra 24 horas después.

Pero para evitar que el Gltimo sufra perjuicios por
el capricho 6 mala voluntad de su adversario, se le
reconoce el derecho de fijar su guia de salida, dando
aviso con 24 horasde anticipacion 4 la autoridad com-
petente del puerto neutral. Se hara saber esto a su
adversario y de ese modo podra usar éste del dere-
cho de prioridad que le corresponde para hacerse 4
la mar.

CAPITULO 1L

DEL COMERCIO DE LOS ESTADOS NEUTRALES.
Ideas generales.—Cuatro hipdtesis.

Los Estados neutrales pueden continuar su comer-
cio ya sea entre si 6 con los Estados beligerantes.
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Pueden hacerlo trasportando sus mercancias en sus
propios buques 6 en los de los beligerantes. De mo-
do'que se pueden suponer las cuatro hipotesis si.
guientes:

I? Buque enemigo, mercancia enemiga;

29 Buque neutral, mercancia neutral:

3° Buque enemigo, mercancia neutral-

4° Buque neutral, mercancia enemiga.

Las dos primeras hipotesis no presentan dificultad
alguna, En la primera, tanto el buque enemigo como
la mercancia enemiga que transporta, estan someti
dos al derecho de presa, conforme 4 las costumbres
de la guerra maritima. h

Alainversa en la segunda hipoétesis, el buque neu-

tral debe ser respetado asi como también debe serlo
la mercancia neutral que lleva. ”

.']!t;‘)'{rlh'('h! neutral en bugue enemigo y mercancia
enemiga en /J.m/m' neutral—;Qué decidir respecto al
buque enemigo cargado con mercancias neutrales, 6
respecto al buque neutral cargado con mercancias
enemigas?

‘ Estas dos hipotesis no han tenido una solucion de-
finitiva, sino hasta el tratado de Paris de 1856: has-
ta entonces la costumbre habia sido varia,

Vamos 4 estudiar: 12 Los principios formulados
por el Consulado del Mar. 2° La doctrina francesa.
3? La declaracién de Paris y 4° Lo que debe decidirse
trataindose de dos Estados, de los que uno no sea sig-
natario de la declaracion de Paris y otro si lo sea.

Primero.— Principios Jormulados en el Consulade

del Mar,

(Nota.—El Consulado del Mar es una coleccion




