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dos espiritus, el del letrado o el del | trado 6 el del guerrero; v esto se ven-

guerirc,ro ) trabaja mas; y esto se drd 4 conoeer por el fin y paradero

\:ie.m Fi: 4 conocer por ¢l fin y para- | 4 que eada uno se encamina, porque
ero 4 que cadal uno. se encamina, aquella intencion se ha de estimar

porque aquella intencion se ha de en mas, que tiene por ebjeto un fin

estimar en mas, que fiene por objeto mas noble.»

mas noble fin.s

= Por esta muestra puede advertirse, que si bien hemos de evitar
cuidadosamente algunas vozes y frases de nuestros cldsicos. de
ellos, y no de otros, hemos de aprender el giro, la medida yke‘l ni-
mero de los periodos; que tan lastimosamente cortan los que han
acostumbrado su oido y gusto 4 los autores franceses de mitad del
siglo ultimo, los cuales parece que clausulzban con grilles, segun
son estremados su compds y monotonia. Algo mas !:oble 3’ caden-
€loso es el giro que van adoptando los escritores actuales de aque-
lla nacion'; pero todavia ha de pasar algun tiempo hasta que lle-

1 THoy lo mismo los eseritores franceses que los espanoles principian por
periodos de alguna exiension, pero vienen 4 terminar otros bimembres ¢ tii-
membres, con separacion de linea, cuva lectura es menos pesada v mas si
es eln un estilo sentencioso que tanto engrandece el escrito. :

>ara que el Sr. Salv4 hubiera ya formado su parangén literario le ha £
tado la tradoeeion de un parrafo latino, fuente (_51]1 ((lilot:‘l:c):1;:}1}5-11‘11133;) :& f&l-
: eserito-
195 del siglo X'VI que tan buenos recuerdos dejaron en nuesiras magnificas
bibliotecas, obras que se antepondran siempre 4 la elegancia de esh'za tiem-
pos en que tanto se alardea de ilusiracién. El siglo X VI, como ya dijimos en
v% .E-’rolayo de nuestra obra, sobresale en la historia como un -giqante Cuyo
limite se encuentra en lo infinito. La expresion de ideas estua‘liml; en la‘len-
gt.Ja cadenciosa de Ciceron es la més sublime y arménica en su modo de enun-
elar, es un conjunto de notas tan melifluas como Ia misica, el lenguaje uni-
versal. : s 1
Para comprender la relacién existente entre el idioma latino y el nues-
tro, yeamos un pérrafo de los cldsicos, traduceion de los PP. Escolapios, en
cuyos periodos existe una grandeza en el modo de expresar, y una pro%;iv-
dad fal que s6lo comprendiendo 4 fondo la lengua latina es i;ovmc;m 86 puedé}
juzgar de ella.
nUr‘unis hon’{ines, qui .\.e\e student praestare *Conviene gue todoslos hombresque desean
cc:leras akmma?hbusa, summa ope niti decet; ne aventajarse 4 los demdis animales, proenren
vitam silentio transeant v{duti pecora, qus con €l mayor empeno no pasar la v,ida 0cioza-
22§1u~a.‘pmna a.m‘lfs Yemr; obedientia ﬁux_it. mente como 1as bestias, 4 las cuales 1a natu-
.: ( nos,t.m_n{mnn \.1:. in 21!111‘1\-0 et cu;pore sita | raleza formo inclinadasd Ia tierra y sujetas &
¢sl. Animi imperio; corporis servitio magis la guls. Mas todas nuesizas facultades congis-
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guen 4 olvidar el estilo que hicieron como de moda Montesquieu y
sus eontemporaneos.

s A mas de los puntos en que segun he explicado , se distingue
nuestro lengaaje del que era usual en el siglo XVI y enla primera
mitad del XVII' hai otras diferencias mas palpables y mas pecu-
liares de la gramatica, que forman el objeto del

CAPITULO X.—DE L0S ARCAISMOS EN LOS NOMBRES Y EN LA CONJU-
GACION DE LOS VERBOS.

sHe roservado para este capitulo, que tiene una conexion inti-
ma con el precedente, las observaciones mas indispensables al que,
1no contento con saber la lengua espafiola cual hoise habla, quiera
estudiar los bellos modelos é ingeniosas obras de nuestra literatura.
» Las singularidades principales respeeto del nombre estin re-
ducidas 4 que,
1o Byitaban los antiguos cuanto podian queel articulo femeni-
no /z precediese 4 la voz que prineipiase por &, tomandoen su lu-
gar el masculino, aunque la diccion siguiente no fuese un nombre

ntimur: alterum nobis com diis, alternm enm | fenen elalmay en el cnerpo ; de aquells nos
belluis commune est. Quo mihi rectius vide- valemos para mandar, de este para servir
tur, ingentii quam virium opibus gloriam | convenimos en lo uno con los dioses, enlo
queerere ; et quoniam vita ipsa, qua fru- otro con los brutos. Por 10 gile 1ie parcce mas
imur, brevis est, memoriam nostri quam | aeeriado solicitar Ia gloria por medio delinge-
maxume loncam efficere. Nam divitiarum et | nio, goe por las fuerzas corporales; y puesto
formee. gloria fluxa alque fragilis est; yirtus que 1a vida quoe gozamos es corta, eteriizar
cuanto sea posible la memoria de nuestro
nombre. Pues 1a gloria de las riquezas ¥ her-

clara =ternaque habetur. »

mosura es frigil y perecedera; la virtudes
| ilustre ¥ de eterna duracion.

5 .

En ningin idioma enconframos mis belleza y una expresion fan dulee,
armoniosa y que se hallé revestida de mejores rodeos periddiecos. Ya que
hemos heredado muchas de sus voees, debiéramos tener ese engalanado modo
de decir, y en la enunciacién de lasideas el vigor y enfereza conl que 86 Cardc:
teriza el idioma latino. Despreciamos sn grandeza: desconfiamos de su eorrec-
cibn y acogemos las voces que, sueltas, poca 6 nada dicen. El estudio de la
lengua latina debiera hacerse hoy con gran detenimiento y esa fuente de eti-
mol6gicos principios, de frases y eldusulas correctas y propiag, fecundizaria
nuestro vasto eampo literario, rico tesoro del grandioso y sublime siglo XVI,
en gue amamaniados nuesiros escrifores con los clasicos latinos, llegaron 4
la perfeceion en el modo de bien decir.

1 Véase lo que dejamos dicho en el Prologe, pag. XVIIL
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sustantivo, ni la la silaba acentiiada: tnicos casos en que hace-
mos ahora este cambio. A cada paso hallamos en sus obras ¢/ ace-
mila el aficion, el alegria, el amistad..... el allz sierra y Hurtado
de Mendoza repite mucho el Alpujorra y ¢l Andalucia'. Algunos
observaban esta practica, aun cuando el nomby
cal distinta de Ia @, segun se ve en Lebrija que pone el orfografia,
y el autor 6 antora del Palmerin de oliva dice el espada®. Tambien
suprimian antes de otra @ la del articalo indefinido uUna, cosa que
aliora no todos practican y escribian uz alma, un ave; y el P. Si-
glenza en la Vida de San Gerdnimo hizo mas

! , pues dice, aguel alma
por aguella alma; 1o cnal imité Iriarte en el Nuevo Robinson - Aguel

e empezaba por vo-

agua tiene un sabor amargo, por aquells agua, y Lista,

Aquel alma noble y sabia,—
Y en aquel alma divinas,

»Gustaban ademas en estremo de amalgamar la pr

tab eposicion de
con el adjetivo este* diciendo deste, desta, ote. Les placia por la in-

versa el concurso de vocales, si la misma preposicion de 6 la ¢ se

unian con el articulo ¢/, v. gr.: Deel seiior. d el semor

del sefor y al seijor, como nosotros decimos?.
»[1.0 Muchos nombres, ahora de un solo o¢

, en lugar de

nero, gozaban de

1 Ta Real Academia ha resnelto sobre esta
segin dijimos en la pag. 66 del tomo I
2 Concordanciaque repugna, 6 mejor,

doctrina el uso del articalo,

discordancia positiva. Sin embargo,
hoy aun matador de toros se le lama primer es

pada 6 espada primero ¥y el es-
pada, pero debemos tener presente que entonces, dejando el género feme-

nino que por su significacion ¥ terminacién tenfa, toma el masculino por el
significado nuevo, con respecto 4 varén, que Ie hemos dado.

3 No comprendemos tal modo de decir ¥ 0o se puede ecalificar de areaismo
lo que en rigor es un vicio, é icnoramos las razones para que Lista pudiera
expresarse en fales términos, porque 1as viciosas locueiones debian desecharse;
hoy va estd admitido.

4 ¥ la palabraeste jes un adjetivo, como tales autores Ia denominan? Sila
calificacion ealifica ; qué cualidad es este? No Io comprendemos y hemos demos-
trado en la dnalogia los errores en que han incurrido muc};naa graméiticos.

5 La confraceion que hoy hemos formado con respecto a estosvocabloses
mis féeil y sin redundancia, que enojosa siempre, perjudiea en Ia pronuneia-
cién y eserifura, causando no pequenios trastornos, debiendo busear la faci-
lidad y pronta expresion,
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los dos anticuamente: tales son Oulor, cisma , clima, color, chisme,
desdrden , diadema , enigma, enjambre , estralagema, feniz, fin, (721
de, honor, lLinde, loor, mand, mipe., maravedt, margen, melamaor-
fosis , mélodo, olor, érden {en el sentido de coordinacidn), origen,
prez, pucnte  reuwma, rebelion, zald, ebe. !

»IIL.o Suprimian frecuentementela ¢, que termina silaba en me-
dio de la diceion para evitar esta pronunciacion eacofonica, y casi
siempre escribian Coaduta, condulo, defeto, ditador, efeto, invito
(por zmmicto), letor, licion, perfety, reduts, tradutor, wvitoria® En
razon de la eufonia decian tambien Acelo, aufo, conceto. eceto,
Fyifo, dino , indinacion , precelo, repuna ; en lugar de Aceplo, acto,
concepto, esceplo, Egipto , digno , indignacion, precepto y- repugnas;
y colunay escuro por columna y obscuro*, aunque ahorase eseriben
ya generalmente estas dos vozes de la misma manera que ellos lo
practicaban. Eran por el contrario mas duros que nosotros en la
pronunciacion de unas pocas dicciones, pues decian Cbbdicioso,
cobdo, fructa,judgars.

1 Sin embargo, hoy calor, puente y algnno otro se usan en ambos géne-
108, y otros como margen ; orden, ete., segin el uso que de ellos hagamos,
pues el género pende de su significacion; no cabe duda que enanta mas am-
plitud es mucho mas ventajoso para la enunciacién del pensamiento.

2 Este modo de deeir es un abuso que redunda en perjuicio de la etimo-
logia y de la expresion; si tal se dice jquién encontrars el origen de esas pa
lahras? Nadie; no es posible dar con la etimologia de esas voces que tan dis-
frazadas las presentan los escritores, ¥ no se tengan como neologismos sino
como vicios que a todo trance deben desecharse, pues: corrompen la expre-
sién y quitan vehemencia en su significado apareciendo pobre en su sentido.

3 Se hallan en el mismo caso, en igualdad de circunstancias que las ante-
riores voces, porque la etimologia pide esa letra que el absolutismo filologico
la ha robado; asi es que reflexionando sobre el asunto veremos que no puede
alterarse la voz que de ofros idiomas traemos, pero si castellanizarlas; en easo
contrario es un abuso eon detrimento de la filologia.

4 Hoy se dice columna y muchos escritores usan en su origen obscurs,
pero son los mds los que escriben oseuro, porque dieen que la b nada ania-
de, es verdad, pero también es cierfo que estropean los. principios etimo-
il’xgir‘os.

5 ¢ Y este modo de decir, donde se encuentra con respecto & su origen?
¢Quién ha metido furtivamente esas letras que sobran y que en ofras voces
estan haciendo falta? ¢ Con qué autoridad se ha tomado lo que de heeho ni de
derecho nos corresponde? ¢ 0 las reglas de la etimologia son un comodin que
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»IV.0  Quien era por lo comun indeclinable, sirviendo para fo-
dos los géneros y niimeros, y para las cosas igualmente que para
las personas; cireunstancia que parece ignoraba Munarriz, cuando

en su traduceion de las Zeceiones de Blair lo notd en Cervantes

como una falta, y tambien lo reparé Martinez de la Rosa (tomo se-
gundo, pigina 13) en Juan de la Cueva !.

» V.0  Desde la infancia del romance castellano hasta por los
afios 1500, se emple6 mucho la reduplicacion g¢ en lugar de nues-
tra se, y la conserva aun Cervintes en aquel proverbio, Custigame
mi madre, y yo trompigelas. Juan Lorenzo Segura, poeta que flore-
ci6 en la mitad dltima del siglo XTIT | es el tinico de los antigunos
que yo sepa, haber usado del g2 por el oblicuo /2, segun se ad-
vierte en muchas coplas de su Poemade Alejandro, siendo una de
ellas la 816, donde dice:

Than sobre el rei por temprarge la calor.

»Mas notables son las diferencids que se advierten en la conjuga-
cion de los verbos, tanto regulares como irregulares, siendo estas
las'mas dignas de observarse:

»1.8 Loz anteriores del siglo X'VI terminaban la segunda perso-
na del plural de fodos los tiempos y modos en des en lugar de 4s,
diciendo Cantades , cantibades, cantistedes, cantaredes, cantariades,
cantades, cantdredes, cantirades, contisedes, por Cantdis, cania-
bais, cantasteis, cantardis, canlariais, canléis, caniareis . cania-
rais, cantaseis. Por esta analogia decian sodes en lugar de sois 2.

»2% Cuando iba algun pronombre unido al futuro 6 al condi-
cional del indieativo, 'y 4 vezes aunque 1o - hubiese pronombre al-
guno, separaban la termingeion del verbo 4 la que anadian una 4,
¢ interponian el pronombre, si lohabia, entre el infinitivo del ver-
bo y la terminacion de aquellos tiempos , diciendo verloke, verloiia
en lugar de /o verd, lo veria; lo cual equivale exactamente 4 nues-
tro he deverlo, habia de verdo. En la segunda persona del plural de-

se adaptan 4 los caprichos del escritor? No; es preciso conecer que los pre-
ceptos filologicos se infringen, en esa infraceién que tantos frastornos eausa,
redunda en perjuicio de las voces que usamos:

L El uso del pronombre quien queda ya explicado en 1a pig. 183 del tomo L.

2 Véase lo que ya dijimos en la pag: 296 del tomo: L.
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cian veriokedes por lo que arriba se ha esplicado. Pero en los ver-
bos, euyo futuro condicional eran anémalos en la conjugacion, se
desentendian siompre de la irregularidad, y apelaban al infinitivo
anadiendo 4e, heso hia, hizs: no decian , harloh?, dirlehiz, sing fe-
cerlohé, decirtehia .

»3.* Susiituian 4 menudo lae¢ dla ¢ de la terminacion del
coexistente y del futuro 6 condicional deindicativo; por lo que ha-
llamos Zabies, serie y podriemos, en vez de habias, seria y podria-
mos;y terminaban la tercera persona dél plural del pretérito abso-
luto de indicativo en oron en todas las conjugaciones; asi es que
leemos en Juan de Mena /levoron, vinioron 2.

»4.2  Omitian la 4 de la segunda persona del plaral del impera-
tivo, v. g.: Dect, hacé, mira,esto es, decid, hacéd, mirad, 6 bien con-
vertian la 4 en z, conforme la pronuncian todavia los castellanos
viejos que dicen escribiz, por escribid. Y si seguia el afijo le, la, lo,
anteponian la 7 4 lad final del verbo, para evitar esta terminacion
dura de silaba, eseribiendo Contalda, kaceldo, bendecilde™.

»5a l'enian muchos participios activos que han caido ahora
malamente en desuso, como A figente, catante, cayente, colante,
consumiente , desplaciente, kablante, hallente, matente, mirante,
pediente, principiante, quebrante, riente, usante, validante, velonte,
zeyente, ete., y no pocos pasivosen wdo como promeiudo convertudo®

»6.2  CGiertos verbos eran conjugados por ellos de mui diverso

1 ;Y de donde dimanan egas arbitrariedades lingiiisticas que dan una idea
pobre del valor significativo de las palabras?—Véase da pig. 271 del tomo L.

2 Por antitesis, fizura de diccion , no serd, porgue enfonces la fisura se
convertiria en nn vicio ¥ ya que hoy se han disedtido esos prineipios en que
radica la ciencia de las etimologias v es fan arbitrario como su uso. Esa ter-
mi nacion no es, ni puede ser de origen latino, que esla principal fuente de
nuestro idioma.

3 Es decir, existia una permutacion de lefras de pronunciacion dificil. En
el idioma latmo no se observa fal expresion, ni aun por cambio, ni en los
idiomas originarios la encontramos, son resabios que nos quedaron de algnu-
nos dialectos al declarar oficial el castellano.

4 Pudo conservar la u de la etimologia, pero no es una razén potente para
81 asercion, porque tambien pudo conservar algunas de sus consonantes fina-
les, y sin embargo, al ser castellanizadas desaparecieron, como debié des-
aparecer la ¥ que parece una extravagancia y conio tal ridienla. Tgnoramos
por qué semejante uso pudo admitirse enire buenos esecritores.
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modo que por nosotros, y asi leemos diz como apbécope de dicen;
convernd y vernd por convendrd, vendrd; tmos POT DaAMOS; Pornia
PO pondria; quesido por querido; quies por guieres; salisfiz por
satisfice, y sei por sé, segunda persona .singular del imperativo
del verbo ser. Muchos verbos irregulares ahora, no lo fueron en lo
antiguo, pues se decia do, estd, so, vo, por doi, estdi, soi, vois Yo
CAY0, YO Cayw POT Yo caigs, yo caiga; moriendo por muriendo; yo
0Y0, Y0 0y POT Yo 0igo, Yo 0iga ; podimos Por pudimos; yo trayo,
Yo traye por yo traigo. yo (raige; yo valo, yo valig por yo valjo,
yo valga; traducid por tradujo, y yo via por yo veia. Por el contra-
rio ¢l pretérito absoluto de este verbo era yo vide, é/ vido, irregu-
lar, y ahora yo vi, ¢/ vid, regular. Era tambien irregular derrocar,
pues hallamos derruegue; y algunos pretéritos absolutos de indi-
cafivo que llevan al presente una # en la penitltima, temian en-
tonces una o, como copo, kobo, (que se escribia ove) , morid, sopo,
tovo por cupo , hubo, murid , supo, tuvol.

»7.2 Los escritores del siglo XVI retuvieron una que otra vez
algunas de estas singularidades, como la 22 la parte tltima de
la 4.2 lo de omitir la 7 en algunos de los verbos que se espresan

1 No obstante Io que ya dijimos en la pdz. 298 del fomo I, repetimos que
la irregularidad en los verbos es el mayor ineonveniente que existe en todas
las lenguas; v decimos en fodas, porque todas tienen verbos irregulares, irre-
galaridad que no se cencibe, sabiendo que en la expresién buscamos no solo
la brevedad, sino como base principal, la naturalidad, y la naturalidad no
puede admitir esa irregularidad que engendrando abusos, contribuye 4 la
dificil expresion de los verbos. En la natoralidad encontramos la faeilidad,
porque obviando dudas encontramos el fin propuesto, y nada es mds natural
que de oir sea yo oyo; y sin embargo, es un barbarismo que repugna desde
el momento de sn expresion. ;Qué causa motiva 4 la irregnlaridad de las con-
jugaciones? ;Qué existe en el idioma que tantos trastornos causa la parfe
mis pequena eual es su forma, estructura que nada debiera anadir, ni quitar
allepguaje? Si tal pasa en la forma, ;qué serd en su esencia? ;Qué en sus
diferentes acepeiones? Si la estructura verba] da oeasién 4 disturbios lingiiis-
ticos; si esa forma que no earacteriza al idioma es tan necesaria; si esa estruc-
tura andmala es la intranquilidad de los gramdticos, ;por gué existe en fodas
las lenguas? Ni el hombre es perfecto en el modo de enunciar sus pensamien-
tos, composiciones de una idea gue radiea en la parfe mas noble de Ia huma-
nidad gue en esto sobresale con respeeto 4 los demis seres, ni ha tenido el va-
lor suficiente para interponerse entre el idioma v sus ideas, cortando radieal-
mente esa imperfeceion que tantos males ha ocasienado, ocasiona y ocasionarsi
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en la 6.2, el vig imperfecto del verbo ver, y el pretérito absoluto
irregular con todos los tiempos que de ¢l se derivan, del verbo
traer = truje, trujere, trujera, trujese. Fuera de lo cual, anadian
muchas vezes una s 4 la segunda persona del singular del pretérito
absoluto de indicativo, 6 bien omitian la ¢ de la segunda del plu-
ral, diciendo wistes, entendistes, por viste, wvisleis, enfendiste,
entendisteis. En los siglos anteriores se estendié esta terminacion
4 los demas tiempos; por lo que leemos o2rés por vergis. Tambien
convertian con mucha frecuencia, como sus predecesores, la 7 de
los infinitivos en /, cuando seguia el pronombre ¢, /2, Jo en sus
casos oblicuos; amalle, velle , oillo; referilles , en lugar de amarle,
verle, oirlo, referiries .

»Esplicar que cabe 6 cabo significaba cerce, condecabo otra vez,
cosnnusco con nosotros, deyuso abajo, e 6 et y, so debajo, suso sobre
6 arriba ete., ete., pertenece mas bien 4 un Diccionario, que 4 la,
lijerisima nocion que me he propuesto dar aquf de los arcaismos
mas notables en los nombres y en la conjugacion de los verbos
castellanos.»

&Y qué podemos decir acerca de tan intrincada materia habien-
do visto la explicacion de un filslogo fan eminente como el erudito
Sr. Salv4? Sin embargo; el antiguo uso en el modo de decir sin
sujecién 4 principios y sin observancia de etimologia, no era
m4s que un confuso desconcierto, en donde las reglas filologicas
sufrian hasta el extremo de que no habia relacién con el idioma
latino, fuente originaria de nuestra lengua; no queda ni una sola
nocion, ni aun existian las radicales en muchos casos, sin castella-
nizar muchos de sus términos, yen tan Kberinticas expresiones, la
mis completa anarqufa filologica en donde falta la claridad, pro-

1 Nada nos extrana; la asimilacion fignra explieada ya en la pag. 468 del
tomo T se nsaba mds que hoy, porque en algunos nombres y verbos estd
aceptada, pero antiguamente su uso era eonstante y hasta se emcontraba en
vocablos que por su estructura 4 veces la repelian. Nada de partieular tiene
esto, porque la manera especial de su forma nada anadia, ni quitabs 4 la
esencia de su significacion. No obstante, para la uniformidad se requeria sa
us0, y en fal convenio se encontraba un prineipio que servia de base para 1a
formacidn de expresiones compuestas que careeterizaban las cliusulas v los
periodos, cardcler que se hizo extensivo 4 muchos vocablos que formaron el
méas bello contraste en la enuneiacién del pensamiento.

ToMo 11
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piedad y pureza. Otfras veces, por el contrario, se observa que la
mayor parte de sus voeablos son puros latinismes, palabrds facul-
tativas y cultas sin pulir ni alifiar en su traduccién, lenas de im-
propiedad y hasta faltas de eardicter.

i Cudnta perturbacién en los prineipios etimolégicos, sin aten-
der 4 la radieal de la palabra
todos esos vocablos de dificultosa aceptacion, fueron hijos do los
miilfiples dialectos agregados en todo 6 en parte 4 nuestro idioma.
Cada eserilor tiene ciertas frases que respeta, porque las quiere, y
esta ha sido la causa de tantos defectos que han perjudicado y hoy
perjudican 4 nuestra lengua; €sos modismos propios y peculiares
de cada provincia 6 de cada reino han sido la causa primordial de
confusas terminaciones.

Por otra parte; se observa en el antiguo lenguaje la poca uni-
formidad en la expresion y cada escritor usaba de los términos que
mejor le parecian sin sujecién 4 principios y faltos de reglas, y es
que en el mismo escrito va envuelto el cardcter de su aufor, es el
genio que, anteponiéndose a toda nocion, concluye, conociendo el
fin para buscar el principio..... jqué absurdo!

Por el contrario; los mis célebres escritores del siglo XVI
que han estudiado con gran detenimiento la lengua latina, se les
observa esclavos 4 los preeeptos literarios llegando 4 dominar el
idioma.

Predomina en ellos esa majestuosidad que tanto engrandece
las composiciones; esa unidad en la formacién de los perfodos y
cldusulas; esa coordinacién de ideas propias y peculiares de eleva-
dos pensamientos, concurriendo todas ellas en un punto universal,
que es la aspiracién constante de susideoldgicas expresiones.

De la lengua latina, en la cual se enuncia una idea sin afecta-
cion, pero sublime, de esa lengua que sus palabras son ideas como
forma caracteristica 4 su hermosa expresién, han salido los gran-
des escritores que han enriquecido las letras con unas composicio-
nes que asombraron al -mundo literario, que se admiraron los
genios, que se turbaron los literatos y que, en una palabra, caanto
se concibe en la mente del idedlogo, se enuncia con la misma vehe-
mencia y vigor.

Por consiguiente; afiancemos nuestras composiciones en los

DE LOS INCISOS Y LOS PERIODOS 489

principios que los cldsicos del siglo XVI nos legaron, pero no las
palabras, que no estando en recta coordinacion con la etimologfa,
puede ddrseles una interpretacion torcida, no conforme con su
significado, eausando trastornos al enunciar nuestras ideas.

Y esa trascendencia que radica en el vocablo, no en laidea; en
la palabra, no en el pensamiento, engendra graves y terribles con-
secuencias, porque entonces la diccién no expresa lo que debiera
expresar, no dice lo que debiera decir, no tienen fuerza significa-
tiva las palabras para manifestar lo que nuestro corazén siente y
nuestra inteligencia piensa.




