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~ papel-anénimo que se imprimi6 dos afios hd ; pero alli el
Santo no determina cosa alguna, y sélo habla condicio-
nalmente , « diciendo, que si los alquimistas hiciesen
verdadero-oro, podrian venderle como tal: Si auiem

per alchimiam fieret verum aurum, non essel illici~
tum ipsum pro vero vendere. Antes bien la condicio-
nal si fieret parece, que supone que efectivamente no
se hace.

RACIONALIDAD DE LOS BRUTOS.

§ 1.

De polo & polo se apartaron unos de 6tros algunos fi-
lésofos en sus opiniones respecto de los brutos. Unes
estdn tan liberales con ellos, que les conceden diseurso;
otrostan escasos, que les niegan atin sentimiento. jDis-
cordia portentosa! Pero oira mayor y mids admirable
hay en la presente materia.

Habiendo, como decimos, fésofos que les niegan
sentimiento 4°los brutos, hay otros que les conceden,
no sélo sentimiento, mas tambien conocimiento 4 las
plantas. Tanexfravagantes y tan confusas son nuestras
ideas. De esta opimion [ueron tres famosos [ildsofes de
ln antigiiedad , Anaxdgoras, Demgerito y Empedocles,
segun testimonio de Aristéleles, libro 1 De plantis, y en
nuestros diaslarenové Andrés Rudigero, en el Ebroque
intitulé Fisica divine , impreso en, Franefort, afio de
mil setecientos v diez y seis. :

En cuanto 4 la opinion que les atribuye & las plantas
seiitimiento y apetito, el mismo_Aristételes, en el lu—-
gar citado , dice, que asintié della su maestro Platon,
y aiade, que awique tiene esta opinion por falsa, pero
no por disparatada: Paradoxus dgitur est, quamuvis
non aded temeré ervél ejus inlentio , qui plantis sen—
sum, appetitumque trivuendum esse tta exislimavit,

Reprodujo esta opinion, habrg cosa-de un siglo, el
célelire dominicano fray Tomas Campanela, quien no
g6lo & las plantas, mas tambien 4 todas las cosas ele-
mentales, atzibuyé facultad sensitiva , fundado en la ra-
zon ( verdaderamente fiitil) de que siendo los anima-
les sensitivos, era preciso lo fuesen tambien los cuatro
elementos de que. constan, porgue no puede dar la
causa el efecto, sino lo que tiene en si mismo. Si el
“argumento {uese bueno , probaria ‘que los cuatro ele-
mentos son, no sélo sensitivos, sino racionales , porque
el hombre , que consta de ellos, es racional,

Algunos [ilisofos, modernos se aplicaron al mismo
sentir, entre ellos el famoso fisico Francisco Redi. Su
principal fundamento consiste en la analogia que obser-
varon entre la organizacion interna de las plantas y de
los animales: Manuel Konig , doctor médico de Basilea,
despues de los grandes anatémicos Bartholino y Mal-
pighi, traté largamente esta materia; exponiendo c6-
mo en las plantas se hallan venas, Dervios, vasos, é
instrumentos destinados para la respiracion, para la
coccion y digestion de los alimentos, para la circula-
cion del jugo nutricio, para la expulsion del exeremen—
ficio, para la generacion , hasta descubrir en una planta

el aterocon sus trompas, y las pares, con todas las ti-
en las planfas respecto de los animales , sino los ins—

formacion de la voz.

A la verdad, como todo lo demas se ajustase, eslas
dos Gltimas cireunstancias no harian mucha falta, pues
las ostras, que ciertamente son animales, ni tienen voz
ni movimiento progresivo. Y aliora hago reflexion so-

cion de los animales , donde parece que concede @ las
plantas las mismas facultades que 4 las ostras, diciendo.

las plantas de la agua: Quasi plante osirea lerrena,
ostrea plante aqualiles sint.

La experiencia del que llaman drbol sensitivo da
més aire 4 la senteneia de aguellos fisicos, que el testi-
monio alegado de Aristételes. Didsele este epfteto &
aquel 4rbol , como tambien el de pudico , porque lle
gando cualquiera & tocarle, retira con estridor hojas ¥
ramas, como afectando fuga ¥ sentiriento de la ofensa.

Septentrional de la Meridional, entre Nombre de Dios ¥
Panamé , dice Roberto Boile que hay una selva enteri
de estos drboles.

Lo mismo se nola enuna planta , lamada seta mari-
na, que se halla en algunos parajes de Jtalia, de quien
da noticia Konig, citado arriba: Pero lo mis singular ¥
mis persuasivo quehe leido sobre Ia presente materia,
es la relacion que se halla en las Memorias de Trevou®
(afio 41701 , mes de Junio, filio 471), de una cspecie
de flor fungosa que se vio cerca de Caen, a las-orillas
del mar, y en quien se hallaron todas las sefias de
sensitiva. He citado con puntualidad el lugar de dichas
Memorias, porque los curiosos que las tuvieren 4 maro
pueden ver en ellas su descripeion; pues no tratando
yo este asunto sino por via de digresion, Do es razon de-
tenerme nds en él. Por cuyo molivo cmiio tambien 12
especie de la langosta del Brasil, que por la primavera
se convierte en planta; la de la-yerba llamada papaya,
que da un frato semejante al melon, y no le produce
si no siembran el macho junto con la hembra, ccma los
distingue el vulgo, y otras semejantes, que podian ha=
cer al mismo intento (1), =

(1) Por equivocacion se llamo & la papaya-yerba, siendo real
mente drbol. El padre Regnault, tomo it de sus Conversacionss
[isicas, cologuio xvi, sobre 1a fe de un misionero, dice, que en Ia

Abisinia hay un drbol llamado euseld, de quien los naturales del

nieas que circundan el feto. En fin, nada echa ménos=

trumentos que sirven al movimiento progresivoy dla

bre un lugar de Arist6teles, en el libro 111 de la Genera-

que las plantas son las ostras dela tierra, y las ostras.

En el istmo 6 estrecho de tierra que divide la América =
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§1I.

Volviendo, pues, 4 la cuestion sobre los brutos, digo

que unos filésofos les niegan sentimiento, y olros les.
conceden discurso. Caudillo de los primeros se debe -

reputar Renato Descirtes, quien afirm6 que na son los
brutos otra cosa ; que unas estaluasinanimadas, cuyos
movimientos dependen Gnicamente de la figura v dis-
posicion organica de sus partes , segun la véria deter—
minacion que les da la union de los objetos que las eir-
cundan. Esta es una consecuencia forzosa del sistema
filosolico-de Descdrtes. Pero si Descdrtes la previo al
formar el sistema, 6 si viéndola despues de formado y
publicado, sin embargo de reconocer su disonancia, se
la quiso tragar, por no arruinar aquel edificio en que
habia trabajado- tanto su .ingenio; no se sabe & punto
fijo, y hay autores por una y otra parte. .

He dicho que se debe reputar Descértes caudillo de
esla opinion ; pues aunque dntes de Descdrtes, Gomez
Pereira, médico de Medina del Campo (que unos hacen
[ortugues y otros gallego), en el libro que intituld
Antoniana Margarita, di6 4 luz esta paradoja, esfor—
zandose largamente 4 probar que los brutos carccen
de alma sensitiva, no tuvo séquito alguno, y su libro,
sin embargo de haberle costado, como ¢l mismo afir-
ma, treinta afios de {rabajo, luégo se sepulté en el
olvido,

Los que quieren quitar 4 Descdrles la gloria dela
invencion (si todavia esta invencion puede dar gloria),
dicen que el filésofo frances habia leido el libro del mé-
dico espafiol, ¥ quiso pasar por original, siendo copian-
te. Pero, sobre que esto se dice advinando y sin alguna
prueba, carece de verizimilitud, lo primero, purque
consta que Descdrtes fué hombre de poca letura, y sus
escritos filosolicos fueron parto de su meditacion. La

- Antoniana Margarite era un libro rarisimo, tinto, que
“Pedro Baile, siendo uno de lcs wmayores noticistas de

libros.que hasta ahora se han conocido, sélo da noticia
de un ejemplar que tenia en Paris monsieur Briot; y

 libros raros s6lo por un acaso muy extraordinario pa-
‘Tan en manos de quien es poco dado 4 la letura. Lo se-

‘gundo y prineipal , porque la doctrina de estos dos fild-
sofos es bastantemente djversa; caminaron 4 un fin, pero
por distintos rumbes; entrambos negaron alma sensitiva
dlos brutos, pero Descdrtes redujo todos sus movimien-
1os 4 puro. mecanismo ; Pereira los atribuy6 4 simpatias
¥ antipatias con los objetos ocurrentes; de modo que,
segun este filésofo, no por otro principio, el perro,
Pongo por ejemplo,, viene al flamamiento del amo, que
aquel mismo por el cual, segun la vulgar filosofia , el
hierro se acerca al iman y el azogue al oro.

El doclisimo_ obispo de Avranches, Pedro Daniel
Hugt s en su libro Censura philosophie cartesiance, se
ermpena en probar, que la opinion de las bestias maqui-

pais’ aseguran que arroja suspiros cuando le cortan; yes frase
suya, cu_a_ndo van 4 cortarle, deeir que van 4 matarle. La utilidad
que de él reciben prepondera 4 su tompasion , si realmente tiene
alganna ; porque, fuera de ntros usos, de sus ramas molidas hacen
una especie de harina, que mezclada con leche , 85 un manjar

gratisimo, y los pedazos de su tronco y raices, echados en la olia
le dan especial gusto. :

gy

nales 6 autématas es mucho mds antigua que Descér=
tesy que Gomez Pereira. En efecto, alega algunos tes-

timonios, en que aparentemente se insina que tres an- -

tiguos filésofos, Diégenes, Ciceron y Proclo, fueron del

. mismo sentir ; pero bien mirados, yo 4 la verdad no

hallo en ellos expresiones decisivas sobre el asunto.
Otros escritores han querido despojar & Descértes de la
prerogativa de inventor, esforzindose 4 sefialar las
fuentes de donde behié sus méximas, como 4 Plalon
para las ideas, 4 san Agustin para aquel primer racioci—
nio de su filosofia: Yo pienso ; luego soy, etc. Pero €ste
modo de impugnar , ni le tengo por s6lido, ni por Gtil.
No por solido, porque realmente se halla una gran di—
versidad entre las méximas de Descdrtes, como €l las
propone y las coliga en sistema, y cuanto dijeron los an—
tiguos, No por atil , porque aunque desautoriza el n-—
genio del autor, autoriza la doctrina. Para hacer que no
se crea 4 Descdrtes, mds 4 propdsito es persnadir que
lo que dijo, sélo él lo dijo, que arrimarle 4 otros ilus-
tres patronos, cuya autoridad anada fuerzas 4 su opi—
nion.

En lo que tnicamente hallo que Descirtes fué co-
piante, esen la prueba singular de la existencia de
Dios, con que él y sus sectarios hicieron tanto ruido,
jacténdola como un descubrimiento admirable y de sn=
ma importancia para convencer & todo ateista. Pero

" este descubrimiento no fué de -Desedrtes, sino de mi

padre san Anselmo, que propuso la misma prueba en
términos terminantes en el Proslogio, capitulo 11, 11t
y 1v. En lo demas, no puede negarse que Descértes fué
hombre de gran invenliva, dé una imaginacion vasta y
elevada, de ingenio sutil y ‘despejado, pronto & desem=
barazarse de todas las concepciones comunes, y tomar
vuelo por rumbos no descubiertos. Por eso en la geo-
melria se avanzo gloriosamente sobre todos los mate~
miticos que le- habian precedido ; pera para la filosofia
le faltd, @ lo que yo entiendo, aquella rectitud de juicio
electivo, 4 quien toca madurar las producciones del dis-
curso, y aprobar 6 reprobar los proyectos de un ingenio
suelto y osado.

Algunos, como ya insinuamos arriba, 'se persuaden &
que Descdrtes no dsintié interiormente 4 la insensibili-
dad de los brutos, sino que por ostentacion de ingenio
sostuvo aquella paradoja; porque ;cémo es posible,
dicen, que un hombre tan sutil se engafiase en lo que
esid patente al mds rudo? Pero yo, al contrario, digo,
que si Descdries no fuese tan sutil, nunca creeria que
los brutos eran méquinas inanimadas. Los hombres de
no més que mediano alcance nunca salen del sentir
comun; para descubrir apariencias de posible en lo im~
posible” es menester una luz extraordinaria, aunque
engafiosa. Aquellos argumentos que, 6 con sofisterfa 6
con solidez, persuaden las paradojas, estdn mas alld del
término adonde “alcanzan los entendimientos ordina-
rios. Apénas hubo error grande que no fuese produc-
cion de ingenio sobresaliente.- Por eso dijo bien Ci-
ceron, que no se puede imaginar algun disparate tan
absurdo, que no Ie haya dicho ya algun filésofo. La su=
tileza es tan antojadiza de la novedad, que sino la Tige
el buen juicio, no hay quimera que no abrace. A nin=
gun espiritu ordinario pudiera ocurrir motivo para afir-
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mar o que afirmé Anaxdgoras, cuyo ingenio fué admi-
racion de toda la antiziiedad ; conviene 4§ saber, que la
nieve es negra. No sabemos qué inteligencia daba 4 esta
paradoja, pero es cierto que la proferia en algun senti-
do, en que no le desmentian sus 0jos, y por consiguien-
te, ni los nuestros.

Los que s& admiran tanto de que Descértes haya di=
cho que los brutos son mdquinas inanimadas, jqué di-
rén cuando sepan que hubo filésofo ilustre enla anti-
gitedad que afirmé lo mismo de los hombres ? Este fué
Dicearco, discipulo de Aristételes, euyos escritos apre-
ciaba tanto Ciceron, que los llamaba sus delicias. Ver-
dad es que Dicearco no negaba la sensacion y conoci-
mienlo & los hombres, como Descirtes 4 los hrulos;
pero decia que Ia sensacion y conocimiento depende
precisamente de la disposicion material de la méquina,
negando todo otro principio , espiritu ¢ forma distinta
de la materia. Lo mismo en la substancia sintié Aristo-
xeno, otro discipulo de Aristéieles, tan estimado de su
maestro, que sélo en consideracion de su poca salud no
Ie dej6 en la escuela por sucesor suyo. Este, mezclando
la misica con la filosoffa (porque una y otra facultad
profesaba), decia que no habia otro espiritu en el hom-
bre, que la armonia que resulta de la figura y tension
de sus parles, y que estas producen tanta variedad de
acciones y movimientos, del mismo modo que la dife-
rente tension'y magnitud de las cuerdas en la lira tan-
ta variedad de sonidos y tonos. Galeno, ingenio tan ce-
lebrado y de tanta exiension de doctrina, vino 4 ser
seclario de Aristoxeno, sélo con la diferencia de que
constituyendo este el principio de todas nuestras accio-
nes en el acuerdo armdénico de Jos érganos corpéreos,
Galeno le transferia 4 la consonancia de las cuatro cua=
lidades elementales; ¥ asi, no admitia otra alma que el
temperamento.

§ TII.

Los que siguiendo el rumbo extremamente opuesto
4 Descirtes, quieren que los brutos sean discursivos,
10 son tan pocos como comunmente se juzga. Algunos
ponen en este namero 4 todos los pitagdricos, los cua-
les, asentando 'a transmigracion dedas almas de hom-
bres en brutos y de brutos en hembres, por consi-
guiente las suponian todas de la misma -especie. Pero
de tener alma racional no se sigue legilimamente en
# Jos brutos el uso de razon, porque puede, por la des-
proporeion del érgano, estar embarazado para la ac-
cion el principio. Y de hecho este impedimento les se~
fialé el mismo Pildgoras para el discurso, segun refiere
Plutarco en el libro De placitis philosophorum. Por lo
cual no hablé segun la mente de Pitdgoras el agudo
Luciano en aquel graciosisimo didlogo suyo, intitulado
El Gallo, donde, parahacer burla de la secta pitagérica,
finge la alma de Pitigoras residiende en un gallo, y
razonando 4 la larga eon su duefio, el zapatero Micilo,
Por la misma razon tampoco se deben admitir por
fautores de esta opinion aquellos filésofos, que decian
que Jas almas de todos los animales no eran otra cosa
que porciones de la alma comun del mundo:

Hinc pecudes, armenta, viros, genus onine feramur.
Quemgue sibi lenues nascenlem arcessere vilas.

Porque el uso de esta alma le suponian desigual, segun
la desigua'dad de los érganos.

Los primeros, pues, que con,justicia podemaos contar
por esta sentencia son: Estraton, oyente de Teofristo;
Enesidemo, Parmenides, Empedocles, Demderito ¥
Anaxdgoras. En Vosio (De origine , et progres. idolol.,
libro xui, capitnlo xur) se hallardn lus testimonios de
que estos anliguos fueron de dicha opinion. Flularco
escribi¢, en comprobacion de ella, el libro De industria
animalium ; Filon otro , con el titulo De eo guod bru-
ta animalia ratione sint preedila, Arnobio y su gran
discipulo Lactancio, nombres venerables en la eristian-
dad, parece estin declarados por ella; el primero (Ad—
versus gentes, libro 1), y el segundo (libro De ¢ra Det,
capitulo vn); de la mente de san Basilio hablarémos
abajo. De los modernos, Laurencio Vala y el doctisimo
médico espatiol Francisco Valles siguieron la misma
opinion , y nuestro sabio benedictino el maestro fray
Antonio Perez, en su Laurea salmanting, teslifica que
en su tiempo habia algunos en Salamaneca que la lie-
vaban.

Pero quien con més ardor que todos tomd por sil
cuenta la causa de los brutos, fué Jerénimo Rorario,
nuncio del papa Clemente VIl en la corte de Ferdinan-
do, rey de Hungria, pues escribié un libro, no solo al
intento de dar inteligencia y discurso 4 los brutos, pero
dun de probar que muchas veces usan de su discurso
mejor que los hombres. El motivo que tuvo este mon-

sefior para abrazar tan arduo empeiio es digno de ser
sabido, por su singularidad. Halldndose en una conver-

sacion, donde se ofrecié hablar del emperador Cir-
los V, reinante 4 la sazon, un hombre docto, que tam-=
bien se hallaba en ella, dijo, que extrafiaba muche que
este emperador aspirase & la monarquia universal de
Europa , siendo muy inferior en prendas 4 Jos Otones
y 4 Federico Barbarcja, O fuese que Rorario tuviess
realmente: formado mucho més alto eoncepto. de Cér-

los V que de Oton el Grandey de todos los demas em- '

peradores que le habian precedido, 6 que, en adulacion
da Cirlos V y de su hermano el rey Ferdinando, quisie-
se mostrar que le tenia, trald la proposicion de aquel
sabio como la més disonante y absurda que podia pro—
ferir un hombre; en fin, tal, que la tom6 por asidero
para decir, que & veces razonan mejor los brutos que
los hombres , como que un cotejo tan disparatado, ea-
biendo en la mente de un hombre , no cabia en la 2=
zon de un bruto. Este fué el motivo de escribir el libro
expresado, confesado por el mismo Roratio en la epis=
tola dedicatoria. Digolo que he leido en el Diccionario
critico de Baile , porque el libro de Rorario no le he
visto. jRaro é ingenioso modo, por cierto, de adulae
4 un principe! Y jraro circuito de la adulacion, colo-
car 4 los brutos sobre los hombres, para dar 4 Cir-
los V un exceso inmensurable sobre todos los demas
emperadores!

§ V.

Entre las dos opiniones extremas propuestas , una que
les niega sentimiento & los brutos, otra que les con=
cede discurso, parece la mds razonable la comunisima,
que , tomando por medio de las dos, les niega discurso
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y les concede sentimiento. No obstante, yo, sin afirmar
positivamente cosa alguna en esta materia, propondré
algunas razones que me hacen fuerza por la senlencia
que lesatribuye inteligencia y discarso, para que pasen
por el exdmen de los sabios y sirvan 4 la diversion de
los curiosos. .

Los que hasta ahora han escrito 4 favor de esta opi-
nion, apénas hicieron otra cosa que formar un largo ca-
tilogo de varias operaciones de aquellos brutos de mds
noble instinto, en que mds acreditan su sagacidad é in-
dustria. Los elefantes hacen en esta representacion el
primer papel, con las noticias de Plinio, Eliano, Mayolo,
Alberto Magno, Nieremberg, Acosta y otros antiguos y
modernos, que nos los muestran capaces, casi sin excep-
cion, de todo género de discipla. Unos aprendiendo el
idioma humano y dun el uso de la Eseritura, como aquel
que con la trompa formé sobre la arena en caractéres
griegos esta sentencia: «Yo mismo escribi estas cosas
y dediqué los despoios céllicos.» Otros, no sélo instrui-
dos en todas las reglas de la danza, pero haciendo tam-
bien el oficio de volatines en la plaza de Roma. Otros,
dotados de pericia militar, gobernando en'toda forma los
escuadrones 'de su especie. Llégase 4 esto la imitacion
de los afectos humanos, la venganza, el agradecimien—
to, la vergiienza y el apetito de gloria. El ejemplo mds
ilustre, no sé si verdadero, de estos dos afectos tltimos
se exhibe en dos elefantes del rey Antioco. Ofrecidsele
al escuadron bélico de estos brutos que militaba en el
ejército de aquel principe, la precision de vadear un rio.
Era obligacion del capitan de ellos, que se llamaba Ayaz,

# romper el primero la corriente ; pero no atreviéndose
éste, por ir muy hinchado el rio, los que tenian la con-
ducta de los elefantes pronunciaron en alta voz, que
aquel que se arrojase el primerod la agua seria elevado
4 la dignidad de caudillo de los demas. Oido el bando, un
generoso elefante, llamado Patroclo, se tird intrépido al
rio, y rompid la corriente hasta la opuesta orilla. Des-
pojaron luégo de las insignias de capitan & Avaz, y se
las dieron & Patroclo. Pero aquel no sobrevivié mucho
4 esla afrenta, porque fué tal el sentimiento que hizo
de ella, que no quiso comer mds, y muri6 dentro de
pocos dias. Tras de los elefantes vienen los perros, los
zorros, los monos, los cercopitecos, los caballos, las abe-
Ias, las hormigas, etc. (1).

(1) El mismo autor, citando al abad Choisi en su vigje de Siam,
4 donde fué con monsieur Chaumont, embajador de Francia, cuen-
la un caso gracioso de un elefante, famoso en el Oriente por su
capacidad y por el mal uso que hacia de ella ; bien qoe una vezla
empled en un acto generoso. Era salteador de eaminos y robaba
4 los caminantes, pero sin quitar & alguno la vida. Un dia detuvo
épn mercader y le mostré uno de sus piés, dando un espantoso
grito. Repard el mercader que tenfa atravesada en el pié una grue-
sa e_s.ptna. Quitdsela, y el elefante, despues de mostrar su agrade-
cimiento con algunos halagos, tomando al mercader con 12 trom-
Pa, ¥ colocindole sobre la espalda, le condujo 4 la cueva donde
tenfa recogidos los despojos de los demas camirgm:es que habia
robado. Didle &4 entender con ademanes bien expresivos, que se
aprovechase de todo lo que veia; y el mercader, eogiendo lo que
le p.:frec'm conveniente , prosiguid en paz su viaje.

Plinio, Eliano y Aulo Gelio refieren dos casos semejantisimos
de d:}S leones, que hallindose en la misma necesidad, imploraron
el mismo socorro, y correspondieron, aunque en distinta materia
con igual agradecimiento. ELmis famoso fué el de Androdo Daco’
eselavo fugitivo de Ia eruefdad de un romano que estaba en la Afrid

Pero yo no juzgo 4 propésito divertir al lector con lo
que hallard ficilmente en otros muchos libros, ni para
mi intento es necesario; pues para prohar que los brutos
tienen discurso, me bastan aquellas operaciones comu-
nes que estdn patentes 4 la observacion en cualquiera
animal doméstico. Llevo con esto la ventaja de razonar
sobre heclos ciertos, y que no se me pueden revocar en
duda, como aquellas operaciones admirables (ue se cuen-
tan de animales de léjas lierras. Y advierto que en esta
litigio doy ya por abandonada la senlencia de Descirtes
(como de hiecho ya son pocos dun en las naciones los que
en esta parte le siguen); y asi, mi disputa serd s6lo con=-
tra los que , siguiendo la opinion comun , dan lo sensi-
tivo 6 niegan lo discursivo 4 los brutos (2).

ca; el cual, errando por los desiertos de Libia, vino un leon &
postrarse delante de é], mostrindole un pié atravesado de una
grande espina. Quitdsela Androdo, y exprimid del pié la materia
que se habia formado. Tres afios vivid en aquel desierto Androdo,
y tres afios le sirvid ¢l leon, enidando de su alimento y ministrin-
dole carnes de las presas que hacia. Cansado en fin Androdo de
aquella vida, y mudando de suelo, fué cogido y restituido 4 su
duefio; el cual, en pena de su Tuga, le hize arrojar en Roma das
fieras. Estaba enlre ellas el leon 4 quien habia beneficiado , cogi-
do puco dntes en la caza, y fué su dicha que él fué el primero 4
cuyas garras le expusieron. Conocio el brulo 4 su bienhechor, ¥y
bien léjos de ofcnderle, le hizo mil caricias. A vista del prodigio,
clamd todo el pueblo por laabsolucion de Androdo, el cual no sdlo
la logré, mas tambien que le entregasen el lecn, con guien did un
gratisimo especticulo al pueblo romano, llevindole alado con una
debil cinta por las calles. El otro caso fué de Helpis Samio, que,
habiendo aportado 4 Africa en una nave, no léjos de la orilla del
mar socorrié & un leon constituido en la misma angustia, y des-
pues, entre tanto que la nave estuvo en aquel puerto, diariamen-
te le regalaba el leon con cosas de caza.

Podri alguno sospechar que el cuento del elefante asiftico fue
fabricado en el molde de los dos leones africanvs. Pero jqué in-
verisimilitud hay en que 4 diferentes brutos aconteciese el mis-
mo caso, y usasen del mismo modo de su natural nobleza ? ; No se
Tepiten muchas veces en dislintos hombres los mismos sucesos y
Ias mismas aceiones?

(2} Entre los animales domésticos cuyas operaciones arguyen
discurso, colocarémos aqui uno, aunque doméstico, 4 pesar nupgs-
tro, de quien hasta ahora ninguno de cuanlos tocaron la cuestion
de Ia racionalidad de los brutos hizo memoria. Pero ;qué mucho
¢ Qnién pensaria que aquel menudo ¥y aborrecido insecto llamado
folilla tiene un mérito sobresaliente para ocupar un lugar dis-
tinguido entre los brutos mis racionales? Ello asi es. Este des-
preciado animalejo da acaso mds motivo 4 la admiracion que otros
que se hallan celebrados por su sagacidad y providencia. Todos
los brutos tienen industria para procurarse el alimento necesario;
todos cuidan y todos aciertan con la conservacion de la especie;
muchos , con mis 6 ménos arte , se fabrican domicilio ; muchos
saben defenderse y ofender d sus enemigos. Pero quien lenga arte
para abrigar su cuerpo contra las injurias del aire , fabricando y
ajustindose vestido acomodado, no hay otro sino la polilla, y solo
la polilla imita al hombre en esto. Pondérase en la arafia la fibri-
ca de sus telas; la polilla es tejedor y sastre en un tomo.

A monsicur de Reanmur, dela academia real de las Ciencias,
que observé eon notable prolijidad este insecto, debo eslas noti-
cias. Es hecho que la polilla, de lag telas de lana, i de la mis-
ma lana que roe, se hace vestido. Para este efecto la dié la na-.
turaleza dos garras cerca de la boca, con las cuales arranca los
pelitos que la convienen, y los va juntando y tejiendo de,modo,
que forma como una vaina bien compacta al rededor de sucuerpo.
Como va creciendo su cuerpo, sucederia que ya el vestido le vi=
niese apretado en lo ancho, y en lo largo no alcanzase. Antes que
llegue ese caso previene el dafio 1a polilla; ensanchandole y alap-
gindole. Pero jcdmo? Como lo hiciera un sastre. Afiadiendo tela
para ensancharle, le abre ¢ rasga 4 lo largo, v por la abertura le
anade y cose ¢ consolida por una y olra parie la afiadidura. Hizo

monsieur de Reaumur la experiencia de pasar éstos animalejos de
unas empollitas 4 otras, donde tenia fuecos ¢ deshilados de pa-
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. Supuesto esto, arguye asi lo primero. Hay en los bru-
tos acciones que son efectos del alma més que sensitiva.
. Luégo hay acciones que son efectos de alma racional:
La consecuencia consta, porque no habiendo en la sen-
tencia comun, que impugnamos, més que tres clases de
almas, vegetaliva, sensitiva y racional, asi-como la que
iuere ménos que sensitiva, no puede ser mis que vege—
tativa, la que fuere mds que sensitiva, no puede ménos
de ser racional. Prueho, pues, el antecedente. Hay en
los brutos acciones que son més que sensaciones 6 de
jerarquia superior & las sensaciones; luego que son efec-
tos dealma mds que sensitiva. Consta tambien esta con-
 secuencia, porque la causa no puede dar al efecto més
de lo que tiene en si misma ; por consiguiente, dlma que
10 es mds que sensitiva, no puede producir actos que
sedn mas que sensaciones.
. El antecedente se puede probar en innumerables ac—
ciones de los brutos. Pero por ahora determino la prue—
ba 4 aquellos actos internos, con que se rigen 4 si mis-
mos en la prosecucion del bien, que dun no gezan, y en
la fuga del mal, que dun no padecen. Fabrica la ave el
nido para tener morada, junta la hormiga grano para
que no le falte el sustento, huye el perro por evitar el
, golpe que le amenaza. No me meto ahora en si en estas
acciones obran formalmente por fin. Lo que pretendo
“s6lo, y lo que no se me puede negar, es, que caando las
ejecutan, tienen alguna advertencia del bien que bus-
can 1 del mal que evitan, y esta advertencia es-quien
los rige en los actos de prosecucion y de fuga. Si no tu-
vieran aguelia advertencia, 6 se estarian quietos , 6 se
moverian.por puro mecanismo, como, quiere Descértes.
Digo, pues, que aquel acto interno de advertencia no es
sensacion, si mis que sensacion, ¢ superior d toda sen—
sacion. Lo cual pruebo asi: la sensacion no puede ter-
minarse sino 4 objeto existente con existencia fisica y
real ; sed sic est que aquel acto no se termina 4 objeto
existente con existencia fisica y real ; luego no essen-
sacion. La mayor es evidente, porque no puede sentirse
actualmente lo que actnalmente no existe. Pruebo, pues,
1a menor. Aquel acto de advertencia, presension 6 pre-
.vision , lidmese ahora como quisiere,, se termina al bien

fios de diferentes colores. Sucedia que despues de pasar 4 pafio de
diferente color, necesitaba la polilla de ensanchar el vestido. Con
esta oeasion notd que la afiadidura se hacia con virias tiras que
entretejia en las aberturas 4 lo largo; lo que se conocia elara-
mente en las fajitas del color del paiio & que se habian trasladado,
entreveradas de una extremidad 4 otra con las del color del pafio
antecedente. Otras menudencias advirlid el citado acaddémico en
csta fabrica, que todas acreditan la industria del insecto; pero las
omito, porque lo dicho basta para el elogio de su racionalisima
providencia, y para admiracion del Autor de la naturaleza dun en
aquellas obras suyas que podrian parecer indignas de nuestra
atencion.

Aunque no pertencce al asunio presente, “dispensando en la
oportunidad porla utilidad, no dejaré de proponer aqui una ad-
vertencia de monsieur de Reaumur, para evitar los dafios que hace
esle insecto, que es; sacudir bien los pdios 6 telas, donde se ani-
da, 4 lines de Agosto 6 4 principios de Septiembre. La razon es,
porque, segun la observacion de este autor, todas 1as polillas, que
hay entdnees, son muy nuevas (las viejas ya estin transformadas
€1 mariposas, que es el estado en que ponen los huevos); asihacen:
muy deébil presa en la ropa, porlo coal muy ficilmente se sacuden
i desprenden. Da tambien por receta utilisima el humo de hoja
de tabaco o el de aceite teribintina, que dice las mata,
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gue el bruto dun no goza , 6 al mal que dun no padece;
luego 4 objeto que dun no existe.

Vé aqui que casi sin pensarlo hemos superado el ato-
lladero grande de esta cuestion, conviene 4 saber, el re-
curso de.que los brutos obran, no por inteligencia, sino
por instinto. Esto se respondia hasta ahora, y nada mds,
al argumento que-se hacia de aquellas admirables accio-
nes, que més acreditan la industria y sagacidad de los
brutos, y en este atolladero se enredaba el argumento,

de modo , que no pasaba ‘adelante. Pero desentrafiadas,”

las cosas, se ve que este recurso no basta para respon-
der al argumento que hago yo sobre las acciones més
comunes de los brutos. Lo primero, porque la voz ins-
tinto no tiene significacion fija y determinada, 6 por lo
ménos no se le ha dadoghasta ahora, que es lo mismo

que decir que no tenemos idea clara y distinta del ob- -

Jjeto que corresponde 4 esta voz; y asi, usar de ella en
esta euestion, no es mds que trampear el argumento con
una voz sin concepto objetivo, que mo entienden, ni el
que defiende, ni el que arguve. Lo segundo, porque, 6

al principio, pregunto: 6 este principio que llamas ins-
tinto es pura y precisaménte sensilivo 6 mds que sen—
sitivo. Si precisamente sensitivo, no puede produeir un
acto del cual tengo probado que es més -que sensacion.

Simés que sensitivo, luego esracional ; porqueé los fils-

sofos no conocen otro principio inmediamente superior
sensitivo, sino el racional. Y si t quisieres decir otra
cosa, serd menester que fabriques nueva filosofia ¥ nue-
vo drbol predicamental.-

§V.

Esfuerzo més ¢l argumento hecho con el eieraplo del

erro, que habiendo recibido un golpe, conservando la -
Perro, q

memoria del golpe y del sugeto que se le did, 4un pa-
sado algun tiempo, huye despues de él cuando le ve:
Tres actos distintos , y muy distintos, encontramos en
este progreso, El primero es la percepcion del golpe
cuando le recibe; el segundo, el acto de récuerdo ¢ me-
moracion del golpe y del sugeto; el tereero, aquella ad-
verlencia con que previene que aquel sugeto, al verle
otra vez, le dard 6 puede dar otro golpe; la cual adver-
tencia es la que proximamente dirige el acto de fuga.
El primero de estos actos es sensacion sin duda, pero
el segundo y el tercero es claro que no'lo son.

El acto de memorar con que se acuerda del golpe re-
cibido, se termina 4 un objeto entdnces no existente, ¥
por consiguiente, no sensible ; luego no es sensacion, s
otro acto de superior clase, respecto de la sensacion. Es
verdad que existe la especie representativa del golpe;
pero ésta no es término, sino medio, respecto de aquel
acto; y asi, el perro no se acuerda de la especié repre-
sentativa del golpe, sino del golpe mismo.

Vamos al tercer acto, el cual es un nuevo uso,y como
aecidental , que: hace el perro de aguella especie, en la
circunstancia'le encontrar de nuevo al que le hirid. Este
aeto, pretendo yo que no sélo es acto superior & toda
sensacion , por la razon propuesta de terminarse 4 ob-
jeto no existente, sino que en €l interviene verdadero ¥
formal raciocinio, lo cual pruebo esi: es cierto que el
perro huye, porque feme que aquel que.le hirid le dé

-
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_esta voz instinto se aplica al principio 6 4la accion. Si ©
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nuevo golpe ; luego concibe éste como posible 6 como
fuluro. Sed sic est que no puede eoncebirle sino racio-

cinando 6 discurriendo; luego prueho la menor subsun--

ta. EI perro no tiene especie representativa del golpe
futuro 6 posible,, porque la que tiene sélo representa el
golpe pasado ; luego silo raciocinando 6 discurriendo

.puede producir en si mismo la idea de él. Esta conse-

cuencia es patente; porque aguello que no se repre-
senta en la especie silo puede conocerse, infiriéndolo de
aquello que se representa, Asi en el caso propuesto hay
-verdadera ilacion, con que el perro, 6 probable § er-
radamente, del golpe pasado deduee el futuro, semejan-
te & aquella que en el mismo caso forma un nifio. O por
‘mejor decir, hay dos ilaciones : la primera, con que de
la ofensa recibida se infiere la enemistad del que la hizo;
la segunda, con que de la enemistad se infiere de fu-
turo nueva ofensa; bien que todo esto es momentdneo-

En otra advertencia del perro, muy decantada si,
pero poco reflexionada hasta ahora, mostraré yo efica-
cisimamente que este bruto vsa de diseurso propria—
mente tak. Llega el perro, siguiendo 4 la fiera 4 quien
perdié de vista, 4 un trivio ¢ division de tres caminos, é
incierto de cudl de ellos tomd la fiera, se pone 4 hacer
la pesquisa con el olfato. Huele con atencion el primero,
¥ 1o hallaindo en ¢l los efluvios de la flera, que son
los que le dirigen, pasa.al segundo. Hace el mismo
exiinien en ‘este, y no hallando tampoco en él el olor
de la fiera , sin hacer mis exdmen, al instante toma la
marcha por el tercero. Aqui parece que el perro usa de
aquel argumento, que los Idgicos llaman & sufficienti par-
tium enumeratione, discurriendo asi: la fiera fué por
alguno deestos tres caminos ; no por-aguel ni por aguel,
luego por éste.

Este argumento es muy anliguo. Santo Tomas se le

propone en la4.%, 2.%, cuestion 13, articulon, y mucho

antes habia usado de él san Basilio (1). Pero pondré
aqui las palabras de este gran padre, porque en ellas
da & entender que estd 4 favor del diseurso de los bru-
tos: Que swoulis sapientes, per prolizum vite tolius
ofium desidentes, viw tandem invenerunt, argumenta-

tionum; inquam, rationumque nexus, in tis sese offert

canis eruditus ab ipsa natura. Nam cum ejus ferm
vesligia, quam persequilur, investigat, si quidem in-
venerit ea pluribus sese findentia modis ,-divorlia via-
rumn singulatim, digressionesque, quascumque in par-
tes ferant, ubi suo illo sagaci odoratu perlustravit, vo-
cem propé syllogisticam , per ea guee agit, elicit hoc
pacto. Fera quam persequor, inquil, aut hac, aut iila,
aul ista divertiit parle; alqui non hae, non item dllac,
reslat ergo illam istac abiisse via ; atque ita falsa tol-
lendo, verum invenire solet, Quid plus factunt, qui pro
linearum descriptionibus designandis tanta oum gravi-
tate sedent isti, lineisque pulveri insculss, é tribus, ubi
duas proposiliones sustulerint ut falsas in ea demum,
que trium reliqua est, verum comperiunt ?

Las primeras y las Gltimas palabras del Santo son
muy fuertes & nuestro intento. En las primeras dice,
que el perro es naturalmente légico, 6, lo que es lo
mismo, la propria naturaleza le ensefia 4 argiir: Ar-

(1) Homilla ix, in Hezalemeron,
.
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gumentationum , rationumque nexts, En las tiltimas,
propuesto ya el argumento, que hace el perro cuando
llega al trivio, dice, que no hacen 6 no adelantan mds.
que este bruto los subios mafemdticos, cuando en la

e d_gscripcion de laslineas, sabiendo que enuna de tres

proposiciones estd la verdad, despues de hallar que las
dos son falsas, concluyen que la que resta es verdade-
ra: Quid plus faciunt?

Ahora quiero darle toda la luz posible al raciocinio
expresado del perro, probando que en el caso dicho
procede con proprio y riguroso difeurso. Examinados
con el olfuto losdos caminos, y enterado de que por
ninguno de ellos partié la fiera, sin examinar el tercero, B
toma por él. Es manifiesto que esta determinacion vie-
ne del concepto que hizo de que la fiera huy6 por el
tercer camino, y que este concepto le hizo por ver que
no fué ni por el primero ni por el segundo. Hasta aquf
nadie niega. Pregunto ahora: aquel aclo con que cono-
ce que la fiera tom6 por el tercer camino, ;6 es distinto
6 indistinto de aquel acto con que , despues de exami-
nar el segundo camino, conocié que no habia tomado
ni por el primero ni por el segundo? Si distinto,, Iuego
es ilacion, secuela 6 deduccion de aquel acto. Es claro,
porque es dependiente, causado y subseguido 4 &1; hay
progreso de uno 4 otro acto., con subordinacion de este -
4 aquel ; en fin, vemos aqui todas lasnotasde ilacion 6
consecuencia que hay en nuestros discursos.

Si se dice gue es indistinto, infiero asi: luego el per-
ro, con aquel acto mismo con que percibe que la fiera
no tomé por el primero ni por el segundo camino (in-
transitivé), percibe juntamente que tomé porel terce—
ro. Pero esto no puede decirse, porque se seguiria que
en el modo del conocimiento es mds perfecto el bruto
que el hombre. Pruébolo, porque mayor perfeccion es
conocer con una simple intuicion el principio y la con-
secuencia,, 6 14 consecuencia en el principio, que nece-
sitar de dos actos distintos para conocer.uno y otro.
Aquello tiene mds de actualidad y simaplicidad, esto més
de poténcialidad y composicion. Por esta razon , santo
Tomds niega discurso & los dngeles (parie 1, cues-
tion 58, articulo 3.°). Véase el cuerpo del citado ar- -
ticulo, el cual todo hace & nuestro propésito.

§ VI t

Con esto queda preocupado cuanto sobre aquella ac-
cion del perrg se ha escogitado por la sentencia comun;
Dicen algunos que interviene en ella un conocimiento
semejante 6 endloge al discurso, pero que no es dis-
curso. Mas esto es decir nada; lo primero; porque nues-
tro argumento prueba, que no sélo es semejante al dis-
curso, sino que es diseurso; lo segundo , porque si la
semejanza es adecuada, es lo mismo. que confesar dis-
curso propriamente tal, porque & discurso propriamen-
te tal s6lo puede ser semejante adecuadamente 1o que
fuere discurso propriamente tal. ¥ si la semejanza fue-
re inadecuada 6 mperfecta, los contrarios tienen la
obligacion de sefialar la disparidad ; lo tercero, porque
aunque la semejanza no sea perfecta, s6lo se‘inferird da
ahf que el discurso del bruto no es tan perfecto como el
del hombre, pero 1o que no es propriamente discurso;
pues la menor perfeccion respectiva en cualquiera alri-




