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que 11 en Birgos, y el vey don Juan I en Segovia.

El sefior rey don Juan el Segundo, por prag-
miiticas hechas en Toledo y Zamora, afios de 1492
¥ 1431, habia mandado generalmente que cual-
quiera persona que comprase bienes de pecheros,
pechase por ellos. Aunque el mismo sefior Rey, y su
hijo el sefior Enrique IV, segun laley 12, titulo 1v,
libro 1vdel Ordenamiento, que eslaley 14, titulo x1v,
libro vi de la Recopilacion, mandaron despues sus-
pender las citadas pragmaticas, para que los bienes
que comprasen de peckero los hidalgos 6 exentos, no
Pasasen con su carga de pecho; siempre resulta de
aqui que la autoridad del Principe ha sido la que
en Hispana ha arreclado estas materias ¥y promaul-
gado leyes como ha tenido por conveniente.

Ni esto tenfa nada de particular § exorbitante;
poriuie, prescindiendo de que la exencion de tribu-
tos concedida al clero dimana de la potestad tem-
poral, como podria fundarse, si ahora fuese del ca-
50, con las escrituras canénicas, decisiones conci-
liares, leyes civiles, reales y eclesiasticas, antoridad
de los padres y opinion de juristas y teflogos gra-
visimos, en que se comprende ¢l angélico doctor
santo Tomas; prescindiendo, pues, de todo esto,
aungue 86lo se atiendan las vulgares colecciones
del derecho canénico, estd literalmente decidido ¥
preservado en ellas el derecho de los prineipesdlos
pechesy servicios que les hacian y pagaban los le-
808 por los bienes que adquiriesen de ellos las igle-
$1as, excepto sus casas contiguas y oficinas, y el
manso 6 dotacion.

Puede verse en el decreto de Graciano una deei-
sion que los eorrectores romanos atribuyen al c4-
non L del eoncilio de Viérmes, en queliteralmente se
dice : «Se halla establecido que 4 cada iglesia se
atribuya 6 aplique un manso integro sin algun ser-
vicio, y los presbiteros constituidos en ellas, ni de
los diezmos 'y oblaciones de los fieles, ni de las
casas, atrios 6 huertos contiguos & la iglesia, ni del
referido manso, hagan algun servicio fuera del ecle-
sidstico; pero st algo mds tuvieren, paguen ¢ presten
4 sus mayores el debido servicio.y

Esta misma decision se comprendié en la colec-
cion de las Decretales de Gregorio IX, sin'mds di-
ferencia que en lugar de la expresion de magores,
4 quienes se habia de prestar el debido servicio, se
puso la de sus seiiores, dicha en el estilo de aquel
tiempo, ¥ ésta es la leccion verdadera.

El monje y coleetor Graciano, en el texto de la
cansa en que iba hablando, y para euyo apoyo
adapté la decision conciliar citada, aunque la di6
alguna extension que ella no tiene, afirmé que de
aquellas cosas «que la Iglesia comprase de cuales-
quiera, 6 récibicse por donaciones de los vivos (ha-
bia él atribuido hibertad 4 lo que se dejaba pro e
neficio sepulture), debialos obsequios acostumbra-
dos 4 los principes, tanto para pagaries los anuales
¢ributos, cuanto para acudir § la guerra en la con-

voeacion de ejéreito; bien que esto tltimo (la asig
tencia 4 la guerra) no se debia hacer sin consenti-
miento del Pontifice romano.» Pasé despues Gra- &
ciano & comprobar con ofras decisiones la prohibi-
cionde que los obispos concurriesen POT SUR person
4 el servicio militar., =

Las glosas de aquellos textos comprueban lo mis.
mo, y en ello convienen los més doctos decretalistas,
proponiendo, y con razon, que en estas decisiones
eclesidsticas se eonformaron los cdnones con las le.
yes capitulares de Carlomagno y Ludovico Pio, 8

que establecieron la translacion del pecho 6 iribu. &

to con la hacienda adquirida por las iglesias. _
i se consideran bien lag determinaciones mds
modernas, que se comprendieron en los cuerposé
colecciones tltimas de lo que llamamos Derecho
Canénico,se verd que la exencion de cargas del cle-
ro, 6 se dirigi6 4 libertarle de las exacciones que
intentaban hacer alginos pueblos 6 comunidades
que carecian de la autoridad suprema, ¢ miré 4
preservarlo de tallas y colectas puramente perso-

nales, U de imposiciones nuevas, inventadas con-
tra los eclesidsticos en 6dio suyo, 6 para retraerlos B

de adquirir bienes.

De esta clase son las decisiones del eoncilio Late- |
ranense tercero, celebrado en 1179, en tiempo de
Alejandro ITI, y del Lateranense cuarto, distingui- &
do en las decretales con el nombre de concilio ge-
neral, y celebrado en el pontificado de Inocen-
cio IT1, afio de 1215;y yasaben todos que 4 estas do-
cisiones redujo la santidad de Clemente V'la famosa
constitucion de Bonifacio VII, que reformé;y asi,
de los capitulos & pasajes de ella, comprendidos en
la coleccion de este pontifice, Hamado el Sexto, no

se puede sacar argumento s6lido, por estar refor- 8

mada.

Pero decision eclesidstica (o se habla de opi-
niones poco fundadas) que con claridad releve 4 el
clero de cargas ¢ trebutos antiguos, ya establecidos y
pagados por legos con respecto d sus bienes, cuando

los adquieren de éstos los eclesidsticos, 6 no la hay &

en las colecciones del Derecho Canénico, 6 tiene el
Fiscal que responde la desgracia de no haberla
visto.

Por el contrario, en la cérie de Roma era un su-
puesto fijo en el tiempo de las mayores y mds an-
tignas controversias con nuestra corona sobre pun-
tos de inmunidad, que los bienes transferidos en las
iglesias quedaban afectos & las cargas y tributes
que pagaban los legos cuando los poseian.

Algunos historiadores eclesidsticos que eseribie-
ron dentro de Roma, copian la instruccion secreta
que di6 el papa Nicolao I, por el afio de 1279, 4 ¢l
obispo Reatino, su legado 4 Espafia, para manejar-
se en log diferentes puntos de que se quejaba aque-
lla cérte, como agravios del clero porvarias dispo-
siciones del sefior rey don Alonso el Sabio; y en-
tre ellos hay un capitulo respectivo 4 reclamar que
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cuando pasaban 4 las iglesias posesiones yo exenias
Antes a fisco et regalibus, 5o les cargasen tributos
de nuevo; pero en las sujetas a los pechos del Rey,
ni 4un vino a la imaginacion el proponer agravio
alguno. Cualquiera sabe que esto era muy poste-
rior 4 el concilio general de Letran ya citado

En esta parte, mayor argumento se pudiera ha-
cer con la ley del reino, 14, titulo x1v, libro vi de la
Recopilacion, citada arriba, en que se snspendieron
las pragmdticas anteriores, que mandaron pasar
con su carga de pecho los bienes que comprasen de
peeheros los hidalgos 6 exentos.

Sin embargo, como esta ley no nombra 4 los clé-
rigos 6 iglesias, como acostumbraban las leyes que
trataban de ellas, y se ban indicado anteriormente,
es muy verisimil entender que aquellos ézentos eran
los diferentes que habia en el reino, distintos de los
hidalgos, como los caballeros de cuantia, los de
alarde, los excusados que tenian las mismas igle-
sias, y otros michos, de que estin llenas nuestras
leyes reales. Como era personal y temporal aquella
exencion, era de meénos perjuicio 4 la corona que
Ia de los bienes que se iban 4 sepultar perpetua-
mente en las manos muertas; y sea como fuere,
siempre se descubre el origen del gravimen y la
exencion, que es la autoridad y piedad del Prin-
cipe legislador, & que se ha agregado en el dia,
para remover todo escriipulo, la fuerza del con-
cordato.

El gervicio ordinarip y extraordinario no es ear-
ga s6lo de los pecheros porque sea puramente per-
sonal, ni éste es el motivo por que no le pagan los
nobles.

Cualquiera que haya Ieido algo de las costumbres
y leyes antiguas espafiolas, sabrd que todos los tri-
butos interiores del reino eran cargas de los peche-
ros, y que los nobles s6lo prestaban el servicio mi-
litar, con varios gravamenes.

En el servicio de lanzas se ve una imdgen de la
responsabilidad de los nobles del primer érden 4 el
servicio militar, por los bienes y honores que ha-
bian recibido de la corona. No pretendera justa-
mente ningun eclesidstico que adquiera un titulo

libertarse de aquel servicio, hallindose hoy conver-

tido en tributo pecuniario. Lo que enlos ricos hom-
bres era obligacion de concurrir con cicrto numero
de lanzas & el servicio militar, es ahora una con-
tribucion equivalente en los querepresentan aque-
la dignidad, de que no selibertan los eclesidsticos.

Los nobles de la menor clase s6lo tenian la obli-
gacion de concurrir 4 la guerra por sus personas, y
este servicio distinguia sa exencion, asi en lo que
Hamaban devengar quinientos sueldos, como en las
preeminencias personales, y las de su caballo y ar-
mas que debia mantener.

El pechero pagaba los servicios pecuniarios ; pero
en éste y los demas dimanaban las obligaciones de
la afeccion con que recibieron los bienes y los re-
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partimientos de ellos; distribuyéndose el gravimen
& proporcion de las clases.

Todo esto venia de las costumbres godas, en cuyo
tiempo se hacia distincion entre los mismos eléri-
gos, para que los que fuesen nobles 6 ingenuos no
se comprendiesen en los trabajos ¢ indicciones pu-
blicas, como se ve en el cinon xwvir del coneilio
cuarto de Toledo, celebrado en laera de 671,y rei-
nado de Sisenando.

Estas costnmbres eran tambien propias, ¢ casi ge-
nerales, de las demas naciones septentrionales que
inundaron lo mejor de Europa;y asi, Jas decisiones
candnicas, las capitulares de los emperadoresy las
leyes antiguas del reino, que establecian la tras-
lacion del pecho & servicio con los bienes transferi
dos en la Iglesia, no podian entenderse, en cuanto
4 tributos, sino de los que pagaban los pecheros,
porque solos ellos los satisfacian.

De aqui es que el pecho Hamado servicio no es
una colecta infima personal, inventada para poner
el gello de la bajeza 4 los buenos hombres Hanos,
que es lo que se puede colegir de la representacion.
En el estado Hano ¢ general hay sus distineiohes y
honores, que no confunden al labrador y 4 €l ciu-
dadano 6 burgués honrado con la infima plebe,y
todos pagan pechos y servicios.

El pecho 6 servicio, como los-demas tributos an-
tiguos, es un reconocimiento del vasallaje, debido
con respecto 4 los bienes de cada vasallo, para las
cargas inherentes 4 la corona, y todos le deben,
miéntras no prueben exencion, subrogindose en los
nobles el servicio milifar.

Las leyes del reino acreditan que para el repar—
timiento de los servicios se ha de tener considera-
cion 4 las haciendas, frutos y negociaciones de los
vasallos, y asi los pagan los forasteros.en los pue-
blos donde tienen sus bienes, aunque no residan
POT sus personas.

El capitulo 111 de la instruceion del afio de 1725
respectiva 4 la cobranza de haberes reales, pre-
viene tambien gue se atienda 4 los bienes, tratos y
negaciaciones para el repartimiento del servicio, v
que no se cobre de los pobres ni jornaleros;y en
cuanto 4 estos Gltimos, si la colecta fuera puramen-
te personal, no habia motivo para dejar de gravar-
los, aunqgue solo fuese con un maravedi, para llenar
el espiritu del gravamen.

Este era el estado de la contribucion del servicio
cuando sobrevino el concordato, en que ya ‘con toda
propiedad era carga real de los bienes, y por este
motivo irrecusable su pago de las nuevas adquisi-
ciones.

En el sentido que habla la representacion, pro-
baria demasiado su argumento acerca de que el ser-
vicio no es precisa carga real de las haciendas ; por-

que se podria decir que no lo son los millones y sus
nucvos immpuestos, porque los paga el consumidor,
aunque no tenga bienes; que tampoco las alcaba-
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las y cientos son carga de los predios, cuando sdlo
se venden los frutos, y que no lo son los demas
tributos ¢ impuestos que se pagan en Espafia, de
que saldria, por conisecuencia, la inutilidad del con-
cordato y de nuestras leyes.

Las manos muertas, por esta translacion de la
carga del servicio, no pierden los distintivos de su
exencion, quedandoles otras muchas libertades ¥
prerogativas, de que carecen los pecheros. Los bie-
nes de primera fundacion y los eclesidsticos serdn
libres del fributa temporal. Alojamientos, cargas
concejiles, y otros muchos gravimenes personales,
serdn s6lo carga de los vasallos seglares, y su li-
berfad es por si tan estimable, que la tomarian los
legos 4 costa de cualquier aumento de contribucion.

Asi, pues, no se puoede decir que el noble que
eniraria en una comunidad religiosa, perderia su
privilegio. Siempre gquedaria distinguido por las
preeminencias de su nuevo estado, y la paga que
hiciese 1a comunidad de sus nnevas adquisiciones,
nada disminuiriala estimacion ¥ exenciones de ella.

No se ha de confundir la indemnidad del dafio
que causa al Principe la adquisicion de 1a mano
muerta, con la exencion de las personas del clero.
Débese reflexionar muy bien esta distineion; y asi,
10 es justo dar 4la exaccion del servieio ol nombre
odioso de colecta infima, dirigida 4 sefalar los ple-
beyos, é indecente al estado clerical.

Los diezmos debidos 4 la Izlesia son un tributo
personal pro rebus, causado por 1a administracion
de los sacramentos 4 las personas, sin obligacion
precisa y real de las haciendas, y sisélo de los
frutos; y asi se estimé en la junta que se citd en
otra parte, para que la eleceion del mayor dezmero
en la administracion del excusado, no la hiciese sy
majestad con respecto 4 la mayor hacienda 6 patri-
onio.

Sin embargo, las leyes canénicas preservaron el
dafio que podrian recibir las iglesias, trasfiriéndose
las haciendas en personas que no debiesen diezmos,
¥ mandaron que los pagasen los judios, sarracenos
¥ eXentos, y para los regulares, que tenian exen.
ciones amplisimas sobre las disposiciones de dere-
cho comun; hay decision de la congregacion del
concilio, aprobada por bula de Inocencio X, expe-
dida en 21 de Diciembre de 1646, con motive de
controyersias ocurridas en el reino de Polonia.

En los beneficios amortizados POL uniones perpé-
tuas, ha cuidado la Curia Romana de establocer y
cobrar quindenios, para indemnizarse de las ana-
tas que perdia en sus provisiones, aunque este de-
recho no fuese, como no era, carga real del bene-
ficio, ni muy conforme 4 1a disciplina canénica.

Esta wisma indemnidad es Ia que quiso la Igle-
sia para los tributos de los prineipes; porque, como
caltora de la justicia ¥ amantisima de la equidad,

10 quiere el detrimentio del estado temporal, ni gue
-8ea tratado desigualmente,

El servicio, finasmente, de que se trata , noes dg
fanta incomodidad, que deba rehusarse. En los pue-
blos principales del reino hay arbitrios para su
Pago; en los cortos cederd en beneficio de los po-
bres Tabradoreslo que coniribuyan las manos muer-
tas; porque el Rey no quiere lo que paguen parg
aumento de sus rentas, sino para aliviar 4 los de-
mas vasallos, come estd prevenido en la misma ins-
truccion. Asique, no hay bastante motivo paza al-
terarla en este punto, y asi se debe estimar ¥ con-
sultar.

El reverendo Obispe propone otro agravio con-
tra lo resuelto en el nimero 3 del capitulo 11 de Ia
instruccion citada, acerca de que 10 se han de se-
Parar § quedar libres de contribuciones los bienes
que despues del copcordato se hayan adguirido por
subrogacion 6 con el precio de los edquiridos. dntes
del concordato, aunque fuesen de anteriores Junda-
ciones , de que o s¢ habla en 6L

Examinado este punto con 13 debida reflexion,
parece al Fiseal que responde que en &l son conve-
nientes, y dun precisas, otras explicaciones, mode-
tando la instruccion en lo que se dird,

El citado capitulo de la tnstruceion previene que
hayan de quedar libres los bienes que se adquirie-
Sen por permuta 6 con el precio de los pertenecien-
tes 4 fundaciones posteriores 4 el cong¢ordato. No
parcee que hay motivos més relevantes para que
s preserven los bienes subrogados de fandaciones
Duevas, que los que se subroguen de las antiguas.

Aunqgue en el concordato no se hable de fanda-
cienes antiguas, se habla de adquisiciones, y no se
pueden llamar adquiridos en ol rigor letal los bie-
nes subrogados.

Tampoco hablé: el concordato de subrogaciones
de bienes pertenecientes 4 fundaciones posteriores,
¥ con todo, la instruccion los preservs, siguiendo
las reglas ordinarias,

Quedando fuerade Ia comprension del concordato
esta clase de bienes, habria do rectrrirse para gra-
varlos 4 las disposiciones legales, reales y canéni-
cas; y conforme 4 la mente de ellas, estd ya visto
que los bienes de fundacion deben tener libertad.

La ley que ya se ha citado, 55, titulo Vi, parti-
da 1, dice expresamente: & otrost de las heredades
que dan los reyes, & los otros homes G las iglesins
quando las facen de nuevo ¢ quande lus COnsSagram,
non deben gor ellas pechar.

Tambien exceptia la misma ley de los pechos Ias
heredades que se dan por las sepulturas, confor-
méndose sin duda con Ia extension que di6 Gra-
ciano al cdnon que se cit en otra parte. Tpual-
mente liberta la ley los donadios que los empera-
dores é los reyes dieron 4 las iglesias, diciendo que
non deben por ellas pechar fos clérigos ninguna cosn.

Esta disposicion real, que apoya y dun auments
las canénicas 4 favor del clero, da motivo para que
asl como Ja exencion pactada en el concordato para
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las fundaciones posteriores 4 él influya en los bie-
nes subrogados, tambien tenga igual influjo Ia
exeéncion que concedis 4 los bienes anferioresel de-
recho del reifio, tmiéhtrds no se derogue formal-
mente.

Es verdad qtié pueden hacerse algunad conside-
raciones 4 favor del capitulo de instruccion arriba
citado, interpretando 148 reglas de subrogacion y
la disposicion de 1a ley real y canénica, con ciertas
restrieciones; pero en estas materias és lo mejor ¥
Io mas conforme 4 las intenciones de nuestro re-
ligioso y amable principe, que resplandezca la
piedad.

Siti embargo, cada caso y cada subrogacion se
puede vestir con diferentes hechos y circunstan-
ciag. Pudieran los vasallos legos privarse de bicnes
sujetos & fributos, y fio adquirir los equivalentes
para llevar las cargas; siendo asi que el conservar-
los con el vigor necesario para ello, fué el fin que
tuvo el eoncordato.

Los fraudes pudieran tambien ser muchos, i s
dejase en las manog dé nnds justicias ristidds gra-
duar 12 calidad de los bienes y su exencion; ¢s justo
que todo s€ examine, y éntre tanto funda su ma-
jestad en 14 disposicion de las leyes' y del concor-
dato la exaccion del tributo de toda hacienda aue-
vamente adquirida por cualguiera {italo.

Por tanto, pues, para ocurrir # todo, y con aten-
cion 4 las reflexioned que confiene en este puntolla
representacion del reverende Obispo, parece al’lf'ls‘
cal que responde que ef citado numero y capitulo
de la instruccion se podria extender en esta forma:
«Que se separen de la contribucion y queden libres
por aliora, ¥ sin perjuicio de las regalias de su i
jestad, los bienes que séan de primera fundacion,
hecha despries del concordato, y quesi por las'ma-
nos muertas se pretendiere que’ otros bienes que
hubiesen adquirido ¢ adquiriesen despues del mis-
mo, deban tambien ser libfés pot haberse Sllbt:(‘l“
gado en lugar dé otros pertenccientes 4 fundacio-
nes antiguas 6 modernas, @ ¢xerfos por ofra via,
hayah de acudir 4 acreditarlo #'1a superifitendencia
del partido 6 al Consejo de Hacienda, donde con
audiencia instructiva de las justicias y de los fisca-
les, s& resuelva, § la sujeceion d lo§ tributos, 6 Ia
libertad, si constase la” exencion de los bienes, en
cuyo lugar se hayan subrogado ofros; la verdad é
igualdad de 12 subrogacion, y que por ella hanre-
cibido los vasallos’ contribiiyentes, en los biéncs

de que se desprendan las manos muertas), i equi-
valente de igual naturaleza 4 los' subrogados; sin
que entre tanto se suspenda el repartimiento y la
cobranza, para evitar fraudes, 4ménos queé la mis-
ma supetintendencia 6 el Consejo no dé alguna pro-
vidancia para la suspension, segun la notoriedad 6
justificacion pronta del hecho y el derecho. »

Pasa adelante el reverendo Obispo en el récotio-

cimiento de la/instruccion, y se queja de que en el

capftulo 111 se encargue & los obispos que deleguen
en los curas para los apremios; y que si no los des-
pacharen denfro de tres dias, 6 despachados, no
fueren efectivos dentro de otros tres, procedan las
justicias, dejando salvas las personas y puestos ecle-
sidsticos, & hacer por si efectiva la cobranza en log
bienes y efectos sujetos 4 la contribucion

El reverendo Obispo dice, lo primero, que no
puede delegdr én los curas por punto general, ni
obligarles & que en tres dias hagan efectivos los
apremios, porque no son ministros de su tribunal,
ni inteligentes en diligencias judiciales, ni puede
evacuarse un juicio en tiempo tan limitado.

Afiade el reverendo Obhispo que habiendo man-
dado el Papa que los obispos y sus ministros, y no
los tribimales seglares, obliguen 4 Tas manos muer-
tas 4 Ta satisfaccion de su contingente, no puede
concederse que el mandato del Pontifice se frustre
con haber hecho al juez eclesidstico mero ejecufor
con tan corto término, y que en su defecto, hagala
éxaceion el juez lego; y esto, sin emnbargo del auto
de presidentes, y de Ia opinion que concede fa—
cultad 4 Ia potestad laica para cobrar los tributos
que deben pagar los eclésidsticos; porque aquel
auto s6lo comprendis & los negociadores, y 1a opi-
nion se destruyo por el concordato, 4 cuya obser-
vaucia, por contener fuerza de pacto que liga 4 fos
que Te otorgan, condéscendié el sefior Felipe V con
su dceptacion.

Para entender bien esté punto se debe tener pre-
sente que en el capftulo viii del concordato no se
pacto que el conocimiento de la contribucion, su
repartimiento, desagravio y cobranza habia de per-
tenecer 4 los obispos; ni esto podia ser sin perjui-
cio grayisimo de la real jurisdicion, y un trastor-
no del buen ¢rden y de Ia facilidad de exigir los
tribatos.

S6lo se pacté en el concordato que el apremio
habia de ser propio de los obispos, y no de logtri-
bunales legos; y en dictdmen del que responde, es
clarisimo quie se trats inicamente del apremio per-
sonal 6 de algun modo inherente 4 las personas, y
no de la exaccion dirigida 4 los bienes sujetos 4 ol
tributo.

Para conocerlo asi, es muy conveniente observar
las palabras del texto italiano del concordato, gue
son las que propiamente explicaron la mente de su
Santidad y sus ministros ; porque la traduceion cas-
tellana no guarda en algunas voces la debida pre-
cision y propiedad. -

£ che non possano (asi dice la lefra italiana) ¢
tribunali laici forzare gii eclici @ pagare ¢ sudetts
pest, ma che debbano cio fare ¢ vescobs.

-En lugar de la voz forzare, que denota la violen-
ciit, compresion 6 compulsion personal, sustituyé la
traduccion castellana la palabra obligar, que no
es tan restricta, y para Ia que tiene ¢l idioma ita-

Liane el verbo obligare,
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Ve aqui por la letra rizorosa del concordato 1i-
mitado el conoeimiento de los obispos 4 el apremio
personal: « Y que no puedan (ésta es la traduccion
literal) los tribunales legos forzar 6 violentar 4 los
eclesidsticos 3 pagar los sobredichos tributos, sino
gue deban hacer esto los obispos. »

Nada se habl6 de bienes de los mismos eclesids-
ticos, del conocimiento, judicial ni extrajudicial, de
la contribucion y su repartimiento; y no son los
romanos tan defectnosos de frases y locuciones, ni
tan ignorantes de las consecuencias da aquel con-
trato y de los derechos del fisco régio, para exigir
sus fributos de cnalesquiera bienes que los deban,
queé por inadvertencia dejasen de pactar el conoci-
miento del juéz eclesidstico para la exaceion.

Este conocimiento en el juez seglar no se funda
g6lo en el aufo de presidentes extendido para los
casos de negociaciones. ni en puras opiniones, como
insinia el reverendo Obispo.

La potestad real, para exigir el tributo & derecho
de los bienes que los deben cuando se transfieren
en eclesiasticos, tiene el apoye de las disposicio-
nes régias y de las canénicas.

La ley de Partida que ya se ha citado, despues de
establecer que los elérigos estén oblizados 4 cum-
plir aquellos pechos y derechos que pagarian los
legos pecheros al Rey cuando de ellos adquicren
alouna heredad, afiade: «Pero si la Iglesia esto-
biese en alguna sazon que non ficiese el fuero que
debia facer por razon de tales heredades, non debe
por eso perder el sefiorio de ellas, como quier que
los sefiores puedan apremiar 4 los clérigos que las
tobieren, prendandolos fasta que lo cumplan.»

Por la ley 8.2, titulo xvi, libro 1x de la Recopi-
{acion, se previene que no padiendo ser habido el
que vendié bienes 4 iglesias, monasterios 1 ofros
exentos para el pago de la alcabala, se proceda 4
la cobranza contra los bienes vendidos.

El sefier temporal del feudo es juez competente
¥ propio de los derechos feudales y controversias
de los vasallos sobre ellos, aunque sean eclesidsti-
€08 ; y esto se halla comprobado por diferentes epis-
tolas decretales de los papas.

De mucho mds valor y efecto es la preeminencia
real en los bienes de los vasallos inmediatos, que
Ia del sefior del fendo en los feudales: y 1Ia fideli-
dad ofrecida por el poseedor 6 poseedores de los
bienes que se infeudan, no es menor que la que
debe y ha jurado al Rey el euerpo del clero, repre-
sentado por sus prelados. Asi que, supuesto el dé-
bito de los tributos por los bienes adquiridos, es su
Pago consecuencia de la sujecion, del homenaje y
de 3& fidelidad, como en los feudos.

Esta es la razon por que en cédula del sefior C4r-
los ¥,sque se cita & el nimero 28 de las remisiones
4 el titulo 11, libro 1 de 1a Hecopilacion, se declard
que pertenecia 4 los tribunales reales, siendo acto-
r¢s 0 reos los eclesidsticos, ‘el conocimiento de los

pleitos de jurisdiciones, vasallos, villas v luga
Tes, y demas cosas que tocan 4 la preeminencia real.
No puede justamente negarse que toca & la real
preeminencia la materia de los tributos.

De todo lo dicho se signe que no 8610 no es vio-
lento entender que por el concordato queds el jucz
eclesidstico mero ejecutor parala exaccion, sino que,
segun su letra, combinada con la potestad régia,
fundada en Ia disposicion de amhos derechos, 1o
que sustancialmente se pacté en aquella conven-
cion, fué un auxilio de parte de los obispos para la
exaccion y apremio de las personas, y cuando mis,
de los bienes 4 que podia trascender y comunicarse
Su exencion y privilegio, pero no para los sujetos
4 el tribufo; y esto fué lo que no habian de hacer
!os tribunales seglares sin aquel auxilio, y 1o que
Justamente puede entenderse que se ligé el principe
contratante.

Por tanto, no puede eon fundamento decirse que
se frustra el mandato del Pontifice, ni conduce que
los euras sean 6 no ministros del tribunal del reve-
rendo Obispo, inteligentes en diligencias judieia-
les, ni que el tiempo de tres dias, senalado en la
instruceion para los apremios, sea limitado para
Evacuar un juicio, como se expone en la represen—
tacion.

Para 1a exaccion de que setrata, no es menester
enta‘nl.?,r un juicio, ni m4s diligencias que las del
4premio, ni corresponde otra cosa conforme & dere-
cl‘m. El repartimiento es mas que ejecutivo ; y si se
diera Ingar 4 la formacion de Juicios en esta mate-
ria, cada cobranza costaria un pleito
imitil el concordato en esta parte.

_Parn evitar perjuicios 4 las manos muertas
viene la instruccion que

, ¥ se haria

3 PLE=
; se les oigan los agravios
que tavieren que exponer, ¥ se modere 6 reforme
lo que sea justo. Ademas de esta precauncion, hay
la g(inoml, establecida por la instruceion dei aﬁ:)
de 1725, para que el repartimiento que hacen los
pueblos se remita para su aprobacion 6 reforma 4
la superitendencia del partido. Despues de todo, v
4un de la paga, queda 4 las manos muertas el 1"9
curso 4 la superintendencia y al Consejo de Hacien-
da, como previene la misma instruceion de 1760.

De estas cosas nunca pudieran econocer los jueces
eclesidsticos sin dificultades insuperables

Sl ca S, porgue
es faltarian las noticias, oficinas, repartimientos

¥ papeles-conducentes para examinar la ignaldad
de Ia contribucion, la Ingitimidad de su cuota, Ia
proporcion con el contingente de los demas vo-
cinos, el rendimiento de los puestos publicos, las
reglas, érdenes y antecedentes ocurridos en el re-
partimiento y contribucion de cada pueblo; y si
todo esto, y mucho m4s, se hubiese de llevar al juez
eclesidstico, seria menester formar una intendencia
en el juzgado de cada uno para el cortisimo repar-

timiento de las manos muertas.
Es de creer que todo se tuvo presente en o] con-
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cordato, para 1o exigir los ministros de su Santi-
dad de los del Rey, més que la compulsion de los
elérigos & favor del tribunal eclesiastico para el acto
de la cobranza.

El método que las iglesias han observado comun-
mente para la cobranza de los subsidios que han
pagado 4 su majestad, prueba que nada tiene .rle
extrafia la delegacion en los curas y la compulsion
& apremio. :

Regularmente daban los jueces eclcsiz’mhco-s sus}:
despaches, cometidos 4 cualquier cura, clérigo 6
recetor, para exigir con censuras la cantidad del
subsidio repartido con término limitadisimoy ila
més leve omision del pago, se seguia el apremio
por la cantidad repartida, y las costas de un ejecu-
tor, sin que hubiese precedido audiencia alguna
insiructiva para el desagravio.

No manda tanto la instruccion del Rey, porque
deja libre la exposicion de agrayios, dntes y des—
pues de la cobranza; no graya 4 las manos muer—
tas con ejecutores, y el plazo que lesda es de doce
dias, contados desde el aviso que se les eomunigue
del repartimiento: tres para propomer agravios,
otros tres para disolverlos, tres para el pago, y otros
tres para el apremio. Asi se debia referir el con-
texto de la instruceion para evitar foda oscuridad.

Tambien ests la instruceion mucho mds modera-
da que el auto de presidentes; porque en éste, que
ge inserta en el primero, titulo xvim, libro 1x de los
Acordados, no sélo se mandé que las justicias de-
tupiesen 6 ejeculasen cualesquier bienes 6 frutos que
los eclesidsticos hubiesen vendido y contratado, sino
tambien los demas bienes que tuvicsen propios de sus
beneficios , dejando reservadas sus personas;y la ins-
triceion solo decreté que por la morosidad en el
efecto del apremio del juez eclesidstico, se hiciese
efoctiva la cobranza en los bienes y efectos sujetos d
la contribucion.

¥l reverendo Obispo insiste en que no se pueden
hacer subdelegaciones en los euras, porque no bas-
tan 4 purificar los excesos experimentados en al-
gunas justicias, que gobernadas por los libros de
Soler y Martinez, que suponen sujetos 4 todos los
eclesidsticos 4 los tributos regios por sus nuevas
adquisicienes, y de érdenes ecirculares; expedidas
por. algunos corregidores, para que los mismos
eclesiasticos den relaciones de los bienes adquiri-
dos bajo de igual supuesto, incluyen 4 todes los
elérigos indistintamente en los repartimientos; y
ademas los jueces se desenfienden de las censuras
en que incurren.

Para mais comprobar esta especie, expone el re-
verendo Obispo que habiendo sa provisor citado
4 unos ministros seglares paradesagraviar 4 la Igle-
sia por haber cargado todas las contribuciones &
los eclesidsticos, y declarado por excomulgados 4
un alealde y escribano, que hicieron el reparti-
miento, y di6 por nulo el consejo, se le encargd,

de 6rden de éste, que los dejase libres, y disimula-
se como i fuera arbitro de las censuras, duran-
do el mal ejemplo, por no haber pedido la abso-
lucion.

Examinados los testimonios que ha remitido el
reverendo Obispo, y los demas hechos del expe-
diente, no e encuentra alguno que compruebe ha-
ber expedido los corregidores las 6rdenes cirenla-
res que se cnuncian en la representacion. Aunque
se suponga la veracidad infencional del reyerendo
Obispo, no se puede negar que estando en muchas
cosas sujeto al informe ajeno, se lo pneden haber
fingido 6 equivocado.

Cuando las érdenes fueran ciertas, podian diri-
girse 4 discernir los bienes de los eclesidsticos, para
saber en los que podia haber negociacion, los que
pertenecian 4 mano muerta, v los que no fuesen de
ninguna de estas clases; y en todo caso, no cons-
ta que cualquier equivocacion de aquellas érdenes
haya producido los agravios 6 excesos que pinta
la representacion, con la extension que de ella s
colige.

Porque los casos que resultan de los testimonios
remitidos por el reverendo Obispe, €n que se pue-
da decir que las josticias han incluido en las con-
tribuciones todos los bienes de los clérigos, son
dos. uno acaecido en la villa de Villargordo del
Marquesado, ¥ otro en la de Pedrofieras.

En el primero sélo consta que los alcaldes re-
partieron cierta cantidad 4 don Crisanto Fernandez
de Lizana, presbitero, y le embargaron y tomaron
unos granos para el pago; y habiéndose quejado
aquel, por Enero de 1764, ante el Provisor, éste, por
su sentencia, mandd que se le restituyesen, refe-
niendo las justicias s6lo el importe de lo correspon-
diente 4 tributos de ventas de frutos producidos en
tierras de conduccion rigorosa, y por las de vino ven-
dido de uwva comprada.

Por esta sentencia se deseubre que se frataba
de negociacion y granjeria; y aungue el abogado
que defendid 4 la justicia se fundd-en el coneorda-
to y en la instruecion, en cuanto prevenia el gra-
vamen de los bienes que adquiriesen los eclesidsti-
cos, ésta fué una equivocacion ¢ ignoraneia, que
en el concepto del mismo Provisor no merecio mds

demostracion que prevenir al abogado y ala parte
que consultasen su conciencia.

En el segundo caso de la villa de Pedroneras,
acaecido en el afio de 1762 (aunque sélo resulta de
un testimonio en relacion, en gue no es fieil dis-
cernir los hechos con la debida claridad), parece
que las justicias repartieron ¢ intentaron cobrar

i las contribuciones 4 los eclesiasticos por los bienes
adquiridos, sin la distincion correspondiente de lo
que fuese negociacion, y de lo entrado en manes
muertas.

Fl Consejo de Hacienda, 4 quien se remitieron los
autos, de resultas de los procedimientos del Pro—
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visor contra las justicias, estimd que éstas no ha-
bian ejecutado debidamente y con tadp conoci-
miento las diligencias, y gue provenian de igno-
rancia 6 falta de inteligencia de la instruccion, ¥
por lo mismo les di6 regla para su modo de ohrar
en el asunto, y tird 4 cortar el negocio, eseribien-
do para ello al reverendo Obispo, en 23 de Marzo
de 1763.

Aunque el réverendo Obispo contests al Consejo
en disposicion de contribuir 4 el establecimiento
del concordato, y 4 el efecto del auto de presiden-
tes, se experimentd que el Provisor continuaba
sus procedimientos contra la justicia para compa-
recerla y seguir la declaracion de censuras; y con
esta notiecia, repifid el Consejo otra 6rden al mismo
Provisor, en 5 de Julio, extrafiando los procedi-
mientos de la causa, encargandole que disimulase
la pasada ignorancia de las justicias, y previnien-
do que cuando ¢stas se hiciesen dignas de eastigo,
se representase al Consejo.

Este es el hecho que sustancialmente se colige
del testimonio; tan sin conseeuencia y tan atrasa-
do, como ocurrido en 1762, sin que por enténces
ge quejase el reverendo Obispo de lo resuelto; y
viene 4 resultar que todos los casos en que las
justicias han comprendido indistintamente 4 los
eclesidsticos por sus nuevas adquisiciones, estin
redueidos 4 uno solo, y en él estimé el Consejo de
Hacienda que habia dimanado de ignorancia.

SL habia en los autos (como es de creer, cuando
lo estimé un tribunal tan antorizado como aquel
consejo) motivos para atribuir 4 ignorancia el pro-
cedimienfo de Ia justicia de Pedrofieras, nada te-
nia' de exirafio que el mismo Consejo tratase de
cortar la causa, y encargase 4 el Provisor que di-
simulase la ignorancia de las justicias. Las censu-
Ta8 no pueden incurrirse sin pecado grave,y 4 este
debe preceder la advertencia y libertad sobre el con-
sentimiento y la materia prohibida.

Era tambien una grave irreverencia 4 la autori-
dad de aquel Consejo, y 4un 4 el mismo reverendo
Obispo, que habia contestado & sus intenciones,
volver & entablar procedimientos para la declara-
cion de censuras; y esto sobre la dureza que tiene
Ia facilidad de imponerlas 4 las personas qie ejer-
cen la real jurisdicion, de que tratari despues el
Fiscal.

Tambien ha remitido el reverendo Obispo un tes-
timonio, de que resulta que al sacristan lego del
tugar del Villar de Domingo Garcia le cargaron
los alcaldes las reales contribuciones por ¢l salario
que le daba la iglesia, siendo asi que de los diez-
mos de ella se pagaba el subsidio.

L{fs alcaldes hicieron lo que debian ; porque el
sacristan 1o tiene exencion de tributos, y el salario
desprendido del dominio de Ia iglesia, y transferido
en un lego, estd snjeto 4 las cargas que éste. debe
sufrir, sin que la paga del subsidio anterior sea del

casp mi pueda eximirle. Si esto valiera, fodos los
criados de eclesidsticos, sus dependientes, artesa-
nos y mereaderes, que recibiesen dinero por suel-
dos, graneros 6 manufacturas, estarian exentos
del tributo respectivo 4 estas cantidades, porque
provenian de personas y bienes que habian pagado
subsidio.

s cierto que los libros de Soler y Martinez, fra-
tando de la fuerza del coneordato, nombran 4 el
estado eclesidstico como comprendido enla respon-
sabilidad 4 los tributos por sus nuevas adquisi-
ciones ; pero, como ellos mismos copian el eapitulo

-del concordato, la bula expedida en su virtud, y
las instrucciones, es visto que hablan del estado
eclesidstico segun la snjeta materia, por ser el que
posee los bienes que llamamos de mano muerta.

El mismo reverendo Obispo ha incurrido en ha-
blar en esta generalidad del clero y estado ecle-
sidstico, cnando frata en varios pasajes de su re-
presentacion de la ley de amertizacion, ¥ 4un de
los tributos que sélo pueden contraerse & manos
muertas. Asi que, no es tan digno de acusacion el
modo de explicarse aquellos autores, ni parece que
correspondia el énfasis con que se culpa 4 este tri-
bunal supremo y justificado, cuando hablando de
los libros de dichos autores, nota la representacion
que se hayan dado 4 el piiblico, ¢on licencia del Con-
sejo, en lengua vulgar.

Parece, pues, que todos los motivos que se dan
para rehusar la subdelegacion en los curas, no son
de bastante consideracion. Ningunos como ellos;
estando 4 la vista de los pueblos y de Ias justicias,
Io que po sucede 4 los provisores fuera de Iag ca-
pitales, podrdn tener presente su conducta en las
operaciones del repartimiento.; y el reverendo Ohis-
Po no puede justamente desconfiar de unag perso-
nas que €l mismo ha propuesto ¢ destinado para el
ministerio mds grave y que requiere mayores lu-
ces, celo y experiencias.

Los interesados, como ya se ha dicho, tienen
abiertos los recursos para pedir los desagravios
dntes y despues del repartimiento ; ¥ asi no hay
necesidad de un tribunal eclesidstico, formado para
purificar los excesos de cada pueblo.

Lo que si parece al Fiscal en este punto de .os
apremios, por el espiritu piadoso ¥ de equidad
con que ha pensado exponer su dictdmen, es, que
el capitulo 11 de la instruccion se explique en ter-
minos, que se advierta 4 las justicias que el pro-
cedimiento contra las manos muertas ha de Ser por
los plazos de cada tercio, en I misma forma que
86 pagan por los legos contribuyentes, para que no
parezca que se trata 4 aguellas con la designaldad
de f:obrar ?oda ell repartimiento de ung vez, cuan-
do el vecino més acomodado sélo se exige por ter-
cios, conforme 4 Ia instruccion de 1795,

Tambien se queja el reverendo Obispo, de que se

carguen sleabalag y. cientos por la industria licita
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y hohesta que la Iglesia permite & el clérigo, y
por Tos fratos de Tos bienes qiie recibe én arrenda-
mieiito pard labrirlos 6 administrarlos, fanddndo-
e en que por los canones y ley del reino, sélo es
negociador el que g6 emplea én niegocios pot via do
comereio y granjeria, y que los clérigos, por la
cortedad de las congruas ginodales, necesitan ade-
mas de alguna decente ocupacion, pard no mendi-
gar y mantener sus familias.

Como el reverendo Obispo en la clase de indus-
fria licita y necesaria al clérigo pobre no sefidla es-
pecificamente alguna, y s6lo notiibra el caso de to-
mar bienes efi arrendiniiento, es preciso cofitraer
el exdmen 4 esta especie, dejando de tratar de
otros casos de indistria, para cuando se digalos
que han de gozar exencion.

El arrendamiento 6 conduccion de bienes de se-
glares, 6 su procuracioii, estd sefialado como nego-
eio prohibido % los clérigos, en un cérion del con-
cilio Maguntinio, inserto en el cnérpo de las Deere-
tales de Gregorio IX.

En las constituciones sinodales del obispade de
Cuenca ha podido ver su reverendo Obispo las pa-
labrds siguicntes: Mandaimios que wingun clérigo
compre 6 venda por via de trato i negociacion,; w ar-
riende tierras, rentas 6 diezmos,; pora iratar y ven-
der los fruios que no _fueren palrimoniales 6 de renta
eclesidstica.

En el auto de presidentes, que ya se ha citado,
se manda expresamente que los clérigos, de los vi-
nos, caldos 6 mosios que procediéren de vinds qie
constare Raber arrendado, con fruto 6 sin él, pagien
aleabalo: Nadie ignora que aquel anto sé extendi
por los mayorés hombres que tenia el ministerio
espafiol en 1598; presidéntes del Consejo, de los
de Indias y Hacienda, y ministros del de Ia Cd-
mara.

Las leyes del reino, lejos de favorecer Ia liber-
tad de este género dé industria de la paga de fri-
butos, suponen, cuando hablan de los que tiénen
privilegio de exencion de alcabalas, qué se en-
tienda de las ventas de frutos de su propio patri-
monio.

De la eria de seda, que es una especie de indus-
tria y beneficio del frato, se deben los derechos
por los eclesidsticos, conforme 4 la Iey 9.% condi-
eion 31, titulo xxx, libro x de la Recopilacion.

Aun cuando se dudase si en el elérigo pobre es-
faba 6 no prohibido el negocio de arrendar Ios bie-
nes para mantenerse, por lo que se puede inferir
de una ley de Partida, nuneca se le podria justa-

mente libertar del fributo respectivo 4 el fruto de
los mismos biénes, por la'hipoteca y afeccion de
éstos’ & los derechos regios, como pertenecientes &
los legos, y por la'indemnidad del Principe, que do
otro modo perderia el tributo de bienes qus le es-
tan sujetos.

Lag‘leyes eclesidsticas han sepiido estasTazones

para deelarar que son debidos los diezmos 4 sus
perceptores cuando los predios son conducidos 6
arrendados por comtnidides 6 porsonas cxentas
de pHgarlos. Y este ejemplo persuade que no de-
ben scr tratados desigualmente los derechos del
Soberanio.

Si las congrnas sinodales =on bajas, hay en los
obispos faeultad para subirlas; convocando sinodos
cotiforme 4 €l sagrado concilio de Trento, exeepto
en log patrimonios gue resistié el mismo concilio,
ménos en casos muy raros; y pbr este medio, y
una distribticion mas igual de las rentas ecle-
sidsticas qué laque fe experimenta, en que pue-
de haber influido 14 vatiacion de log tiempos, se
ocurrird fnds biefi ¥ inds Honestamente 4 1a decen-
te dotacion del clero, que permitiéndole negocios
temporales, siempre ajenos de si venerable es-
tado.

Afidde 4 todo esto el reverendo Obispo el agravio
de que 4 los eclesidsticos ge les carga por la cindad
de Cuenca ocho reales en arroba de aguardiente
que consumen y destilan dé sus diezmos y frutos;
que presume se haga 1o mismo en ofros pueblos;
y que en las sisas no les observan todo el'derecho
de su ivmynidad, ni les abonan la refaccion equi-
valente,

Ea ciidad de Cuenca, y el administrador gene-
ral de rentas de su provincia, 4 quienes se pidié
informe gobre estos puntos, acredifan con doen-
menfos que el aguardiente se grava en la intro-
duc¢eion y consumo por equivalenfe de su esfan-
co, en que subrogd & los pueblos el sefior Fernan—
do VI, por su réal decreto dé 21 de Marzo de 1747,
y que 4 los eclesidsticos s6 les abonaban -6 dejaban
de cobrar en las especies de carne, vinagre y acei-
te, snjetas a la contribucion de millones, las ean-
tidades respectivas 4 nunevos impuestos y demas en
que no ¢onfribuyen , por Ias limitaciones de los bre-
ves' apostolicos, de que acompafian cerfificaciones
puntuales.

Ademas resulfa qie su majestad, por 6rden de 7
de Febrero de este afio, comunicada por la via de
Hacienda, se ha servido mandar que en la cindad
de Cuenca se reduzca la cobranza de los derechos
de millones en' las carmes, vinagre y aceite, a lo
mismo que contribuyen los eclesidsticos ; de for-
ma' que quedando éstos iguales con los del estado
secular, y no cobrandose los demas servicios de que
son exceptuados los primeros), cesen 1as refaceiones
que por ellos se abonaban.

Tambien ha restielto €l Rey que en la misma
ciudad subsista la exaceion de los derechos del vi-
no como antes, y para los eclesidsticos se regule,
gegun la calidad de su persona y rentias, la refae-
cion que deba gozar cada uno, abondndosela en di-
nero y contribuyendo en su entrada eomo los le-
gos, para quitar el abuso experimentado de que &
I3’ sombra de un clérigo, hijo de familias ¢'extrafio, -




