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pitulo 1X. ¥ despues de la pasion y resurreccion, &
todos los apéstoles di6 igual poderio y autoridad,
diciendo : Aeeipite Spiritum Sanetum, como eseribe
san Juan, en el capitulo xx. Mas para demostrar
que & san Pedro hacia cabeza, le dijo apartadamen-
te : Pasce oves imeas, como lo escribe san Juan, en
el capitulo 1ltimo; y despues de'la pasion y re-
surreccion, el poder que habia prometido dlos ap6s-
toles, mand6 que lo fuesen 4 ejecutar, como escribe
san Mateo, en el capitulo tiltino; v despues de su—
bido & los cielos, el dia de Pentecostés confirmé en
« los apéstoles el Espirifu Santo; de manera que
edific6 la Tglesia sobre san Pedro, y asi sobre nno
solo, para manifestar unidad, y quiso que el ori-
gen de unidad taviese principio de uno solo; mas
o mismo eran los otros apostoles que san Pedro
en consorcio y honra y dignidad. Mas el exordio de
unidad principi6 por demostrar que una era la Igle-
sia de Dios; de donde coneluyo que el poder que
tenian los apdstoles estd hoy en la Tglesia univer-
sal, que es el general concilio, y en el Papa, como
cabeza de la Iglesia, e representa la unidad de la
Iglesia, como se nota, ete., en el capitulo Loguitur,
caus. XIv, quest. 1, ete.n

En el concilio de Trento se propuso la gran cues-
tion sobre el origen de la autoridad de los obispos,
¥ dos espanoles sostuvieron la disputa, cada une
por su parte. El insigne Pedro de Soto, que murid
Heno de gloria dntes de finalizarse las sesiomes,
defendi6 que la potestad episcopal descendia de
derccho divino y de Ia institucion del mismo Cris-
to; y Diego Lainez, general de Ta Compafiia y ce-
febrado defensor de los intereses de la curia ro-
mana , ya gue no pude alcanzar el triunfo sobre su
contrario, logrd que se encerrase la cuestion ‘en el
mismo sepulero.

Desde aquel tiempo se puede decir que ha vi-
vido solamente en Francia la controversia que el
concilio dej6 indecisa, y entre las demas naciones
catblicas han sido muy pocos los eseritores, hasta
el Febronio, que han tomado la pluma para com-
batir el espiritu de 1a monarquia en la Tolesia.

A este moderno autor se le podréd calpar Ia ex-
quisita eradicion con que ha recorido los abun-
dantes materiales de los autores que le han prece-
dido en su empresa, 6 el método con gue la ha dado
neva luz; pero el cargo de inventor de una nove-
dad due se le haga, serd sin duda muy injusto.

El genio de los curialistas ha sido siempre muy
celoso en la conservacion de sus pretendidos dere-
chos. Ya noté el erudito padre Antonio Pereira
que i hubiera tenido en los prineipes imitacion,
estuviera en mejor estado su causa (1). No s6lo ha
aprovechado todas las ocasiones favorables 4 el
ejercieio de. la pretendida monarquia espiritual,

(1) Ant. Pereyra, in Prolog. ad suas Theses de Legilima Requm
5 clericos polesiaie,

sino de refutar Ias opiniones contrarias, oponiendy
con-prontitud otros autores & los que las han pro-
movido. Y si en esta celosa diligeneia se les pueds
notar de algun descuido, es cicrtamente respecio
de Ia obra del ilustrisimo Bossuet (2), tal vez por
que Tué preciso esperar & que el tiempo produjess
en el cardenal Orsi un digno competidor, y consic
gnientemente no se podia esperar que la obrafe.
brontana corriese mucho tiempo sin impugnacion
Con efecto, hemos visto dos libros con este pre
eigo argumento . El primero de sus antores nos ha
ocultado su nombre, sin duda por humildad ; pero
4 los eruditos se les dard 4 conocer la circunstancial
de ser el mismo que escribe los hechos de log pon-
tifices, que es el motivo que se explica en el pré-
logo del editor para eseribir su obra en lengua da
aquel pais (3). :
El segundo es fray Tadislao Sapell, y su obra§
que es la dltima en la materia que ha Hegado 4§
nuestras manos, examina todos los capitulos del'§

Febronio que pueden perjudicar 4 las pretensiones B

ultramontanas, y 4 la antipatia que en ellos encuen- 8
tra estd arreglada la indulgencia 6 la severidad de
las exclamaciones del impugnador (4).

No nos toca juzgar del mérito de estas impng-
naciones que se hacen derechamente al sistema del
régimen espiritual de la Tglesia que establece el
Febronio. Nuestras noticias s6lo se dirigen 4 daz
una idea de la dignidad pontificia, sus litigiosy
variedad de opiniones acerca de ella, para descu:
brir si puede fener algun ejercicio en las materias:
temporales | y asi esta empresa pertenece 4 los que
defienden 1a causa de los obispos.

Ni se pudiera hacer una justa critica de los es
critos del Febronio y sus impugnadores, sin traer
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al medio 4 cada paso cuestiones prolijas sobre log s

hechos de los concilios, inteligencia de los pasajes®
de los Santos Padres, de la Escritura Santa y de I3
historia, que hara eterna la sufileza con que suelen
reducirse 4 mero arbitrio las interprefaciones.

A cualquiera se le hara notable la prodigiosa s
variedad con que se explican los defensores de la?

to de los textos del Evangelio, que nos ofrecen 4 los
apéstoles, primeros ministros de la Tzlesia; perfee
tamente iguales en poder y en dignidad.

Como no puede negarse que si 501 sucesores 108
obispos de los apostoles; les corresponde Ia univer
sal solicitud en la Iglesia y su gobierno, que afirma
san Pablo (5);y que es incompatible con el esta )
blecimiento de la monarquia espiritual, se han di-

absoluta potestad del Papa, para ponerse & eubier %

(2) In deffensione declarationis Cleri Gallicani, 1652,

(3} Dello stato della Chiesa , e legitima potesi del romano Pit [
tefice, etc. Libro Apvlogetico, eontro il nucvo sistema dato allaiucs ﬁ,
da Giustino Febronio J. C. En Veneeia, 1766,

) De Stalu Ecclesie, et Summé Pontificis polesiale conira Jus=
tinuin Febronium. Liber. singuiaris. Augusie Vindelicor, 1767-

(5) Instantia mea, Quotidiana sollicitndo omnium ecelesid:
ram. 11, Gorinth,, 11, 28,
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vidido los ulframontanos de tal suerte, que se
acuerdan muy poco sobre esté punte, que es cier-
tamente de donde depende la averignacion dela
verdadera consfitucion del gobierno de la Iglesia

Unos niegan absolutamente que la autoridad de
1os apostoles ni de los obispos sea de divina insti-
tucion, y sostienen que dimané meramente de la
disposicion de san Pedro, y despues de su sucesor;
y esta opinion guiso promover Francisco Antonio
de Simeonibus, refutador de Luis Dupin; aunque
despues, conociendo la debilidad de sus fundamen-
tos, se aplico 4 la opinion mds comun entre los ul-
tramontanos, que dicen gue los obispos tienen su
potestad inmediatamente del Sumo Pontifice, y por
este medio, de Dios, que se la confiri, con la ley
de que la recibiesen de san Pedro y de sus suceso-
Tes (1).

Otros autores criados en aquellas metafisicas abs-
tracciones con que separan los conceptos de las co-
sas' como mds bien les acomoda, han hecho de la
dignidad episcopal nna de estas faciles y mentales
anatomias con que la distinguen en comun 6 en si
misma de la personal de cada obispo; y en la pri-
mera consideracion conceden que desciende de de-
recho divino, afirmando que en la segunda depen-
de del mero arbitrio del Pontifice el instituir 4 este
6 4 el ofro sujeto obispo (2). Modo de pensar des-
favorecido entre los mismos curialistas, y que asi
como la primera opinion que hemos referido, pa-
dece el absurdo de que los que fueren de este dic-
tamen se verdn precisados 4 defender que en los
muchos siglos en que los papas no instituyeron
obispo alguno, excepto en las didcesis suburvica-
rias, carecid la Iglesia de verdadetos ministros.

En Espafia se sabe muy bien que todavia en el
Eiglo X1IT nuestros obispos eran elegidos candénica-
mente por sus cabildos y confirmados por sus me-
tropolitanos, sin que necesitasen recurrir 4 Roma:
Y de ello dan testimonio las leyes de Partida (3) y
del Ordenamiento, cuya prictica inconcusa se em-
pezo 4 alterar en el siglo xiv, trasladada la silla
pontificia 4 Avifion.

El anénimo que impugna al Febronio sigue otro
rumbo. Este autor descubre dos potestades y dos
dignidades en los apostoles: la primera, suma ¥

(1) De Simeonibns, Deromani Ponfificis judiciaria polesiate, 1om.
1, eap. Wi, § 1. Ad Christum enim referenda auctoritas est, quam
ille episcopis ea lege Dei. ut i Pefro illam acciperent.

(2} Joannes Celaia, in 3 sentent., dist. 25, quaest. 7.

(3) Ley 18, it. v, parl. 1. Anligua costumbre fué de Espaiia, &
dur todavia, & dura hoy dia; que cnando fina el Obispo de al-
gun lagar, quelo facen saber el dean & los canénigos al Rey por
Sus mensajeros de la eglesia con carta del dean, & del cabildo
€omo es finado su perlado, & que le piden por merced que le ple-
g4 que ellos paedan facer su eleccion desembargadamente, & que
ie encomigndau los bienes de la eglesia; é el Rey débegelo ofor-
gar. Lo mismo se dice en 12 ley 3, tit. m, del Orderamiento, pu-
blicada en Alcali por el sefior don Alfonso XI. Véase 4 Mariana,
en la Hist. de Espaiia, 1ib. vr; cap. v, sobre 1a eleccion de don
Gil de Albornoz, arzobispo de Toledo, ejecutada por el Cabildo
en.1a forma que prescriben Ias leyes citadas,

absolufa, que consistia, como primeros predicado-
reg y fundadores de Ia Iglesia, en las funciones del
apostolado y anunciar ¢l Evangelio al universo; y
la otra episcopal, reducida 4 regir y gobernar los
rebafios de los fieles que 4 cada uno le fué sefiala-
do. En la primera de estas potestades sostiene que
los apéstoles no tuvieron sucesor alguno, y que so-
lamente han heredado los obispos el limitado po-
der de la segunda (4). Y de esta suerte encuentra
fdcil la respuesta 4 las autoridades-de los Santos
Padres, y procura librarse de los argumentos que
le son contrarios.

En este modo de discurrir estin bullendo sin ce-
sar las dificultades. Si en el mero cargo de la pre-
dicacion consiste la suma y extraordinaria potes-
tad del apostolado, dificilmente so puede compren-
der que no hayan sucedido los obispos en esta po-
testad, comun 4 todos los ministros de 1a inferior
jerarquia de Ia Tglesia; y que, segun el santo con-
cilio de Trento, de tal suerte es imprescindible &
inseparable del oficio episcopal, que no Ia pueden
omitir sin hacerse responsables & Jesucristo (5).

Que no gea licito a los obispos ejercer su autori-
dad y la predicacion en las diGcesis ajenas, que es
todo el fundamento de este antor, es un ofreci-
miento bien ridiculo y despreciable, porque acerca
de esto no hay prohibicion alguna en las divinas
letras, y es un mero establecimiento eclesiastico,
conforme 4 el ejemplo de los apdstoles, que se abs-
tuvieron tambien de predicar en las regiones qite
habian tocado 4 otros, sin ofensa de la igual y suma
potestad que el autor los reconoce ; ademas de que,
4 los Santos Padres y 4 los concilios les ha sido des-
conocida la separacion de las dignidades apostoli-
ca y episcopal.

Otros confiesan ingenmamente que el sagrado
orden de los obispos fué instituido inmediatamente
por Jesucristo en las personas de los apostoles, y
Juan Cabasueio, escritor mas afecto que los de su
nacion 4 la curia, lo sienta como una cosa indubi-
table para todos los fieles, sosteniendo, ho obstante,
la absoluta potestad del Pontifice (6).

(4) Anonymus, Dello stafo deila Chiesa, cap. v, num. 26. A gli
apostoli conferri €. C. una somma potesta nella chiess- ma 10n si
poleva per questo dire che passar dovesse per suceessione: ele, EE
mom. 27. Due potesta per tanto si consideravano ne gli apostoli,
upa con tuta la pieneza per ragione de el apostolato: & questa
€ra in essi straordinaria, me passar doveva intiera ne SHUCCESOFL.
Lalira era episcopale, separata dall apostolato , e quesia non era
colla pieneza della potesta e paso ne suecesori, cioe nei Veseovi,
quando dunque alcuni padri dicono che i Véscovi sono sueces-
sori de ghi apostoli, eome S. Gipriano, S. Girolamo, S, Agosti-
00, S. Gregorio, cio deve intendersi che succedono i gli aposto-
1i come Vescovi, non come apostoli

(5) Concilio Trident. , sess. 24; De Reformat., cap. 1v. Preedica-
tionis munus, quod episcoporum pracipunm est cupiens sancia
Synodas, ete.

(6) Cabasuc., Theoria et Prazis Jur. Canonici, Iib. 1v, cap. 1, num. 1.
Omnibus fidelibus indabitatum est faisse sacrom €piscoporum or-
dinem immediate a Jesuchristo institatam in personis apostolo-
rum; quibus dixit, Joan 20. Sicat misit me Paler, ego mitto v0s...
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Tsta opinion defiende el moderno impugnador
de Febronio, fray Ladislao Sapell, que no duda que
los obispos son verdaderos viearios de Cristo en su
Tglesia por inmediata participacion, como herede-
Yos y sucesores de los apastoles (1). El lector podri
juzgar de la violencia que tiene el riguroso con-
cepto de monarquia, con una opinion que concede
por divina institucion muchos asociados de igual
potestad al que tiene el imperio.

Con esta discordia sobre un punto esencialisimo
¢ imprescindible de la disputa, entran todos estos
autores en el empeno de persnadir la monarquia
espiritual de los papas y su plenay absoluta potes-
tad. Las pruebas positivas de que se sirven unos y
otros son puntualmente las mismas, y sin que en
esta parte hayan adelantado los modernos la menor
cosa 4 los antiguos; aquellas expresiones de Cristo
4 san Pedro, Tibi dabo claves Ecclesie, pasce oves
wmeas, ego orabo pro te, ut non deficiat fides tua, ef
tu aliquando conversus confirma fraires fuos, han
venido 4 ser, de las divinas letras, las que mds veces
se han escrito y mds se han ponderado.

En estos sagrados textos no encuentran los que
defienden los derechos de los obispos, que se comu-
nicase 4 san Pedro mis plenitud de potestad que 4
los demas apostoles en otros parajes de la Escritura
Santa que alegan; ni ereen que se puede concluir
de la singularidad que tanto se pondera, otra cosa
que la suprema primacia gue reconocen todos los
fieles al Pontifice romano, y que le constituye ca-
beza visible de la Iglesia, padre y doctor universal
de los cristianos.

No es ménos escabroso para log factores de la
monarquia eclesidstica el camino de la tradicion.
Su ingenio revuelve los fragmentos de la venera-
ble antigiiedad que el tiempo ha perdonado, y su
diligencia procura deducir de expresiones oscuras

y alusivas 3 fiempos ¥ circunstancias que siempre
nos seran ignoradas, reconoeimientos de los pri-
meros padres de la Iglesia, auténticos y formales
de la monarquica potestad de los papas. A pesarde
todo, los autores del partido opuesto notan que la
mayor parte de sus testimonios son sacados de
recursos que hicieron 4 la silla romana obispos

cia; y ultimamente, oponen un nimero dilatado do
establecimientos de los primeros eoncilios, contrg
rios 4 la pretendida monarquia, y de confesioneg &
de grandes papas que desvanecen toda la obra 8
fuera de las expresas decisiones de los coneilios §8
que no dan poco que hacer & aquellos escritores. I8
Cuando la fatiga erndita de los promovedores dg
la dignidad pontificia fuera mds feliz, tampoeo§s

probaria, en el juicio de los de la ofra opinion, mijis

que el positivo establecimiento de la Iglesia, quaj®
prefiriendo para su régimen el gobierno monarqui-&
co, por mds perfecto ¢ por mds conveniente, le
biese colocado en el Papa, y siempre vendria 8
quedar triunfante la proposicion con que el su
blime Bossuet, descartando vanos razonamientos
les provoca al campo de la Sagrada Escritura,y
les niega que se haya reconocido en ella otro me
narca eclesiastico que 4 Jesucristo (2).

A este gran prelado frances, que fué capaz, po
su autoridad, de hacer titubear & los mismos ultra§
montanos sobre este punto, podemos dar un fiado8
bien abonado en el eminentisimo cardenal Resi®
naldo Polo. Este varon verdaderamente apostélic
elevado 4 la pirpura 4 fuérza de sus virtudes, y ez
todo muy superior a nuestro elogio, trazé la norm:
que se debia seguir en el concilio de Trento, sobr
las lineas del primitive que celebraron los apésto
les en Jerusalen; y en este tratado, dirigido 4 1m
cardenales legados del Papa, se da una idea, quizil
la mds justa, de los derechos de la primacia qu
ticne en la Iglesia el sucesor de san Pedro; se exlt

cualidad de la potestad eclesidstica , no por mergi
discursos de los hombres, que siempre son falibles

sino por una sincera confrontacion con el ejemplal®

que nos han dejado los discipulos iluminados de 'li
misma verdad.
Conforme 4 la s6lida doctrina del eminentisim

autor, la Iglesia es estado de un solo principe, ji
753

por consiguiente, rigurosamente mondrquico ; penis

su forma de gobierno, extremamente distante d&-‘,l;i F

estas monarquias, que deben su principio al cos
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1a monarquia cristiana nada de esto sucede ; el fun-
dador vive eternamente, no es un puro houmbre, es
verdadero Dios al misme tiempe, y este monarca
omnipotente no ha eedido el mando, ni tuvo nece-
sidad de nombrar sucesor, y s6lo para el régimen
de su Iglesia ha puesto pastores que en su divino
nombre rijan y apacienten el rebafio de los fieles,
¥ no por propia representacion (1).

Este modo de pensar, gue encierra verdades
que ningun catélico puede oponerse, y que siguien-
do ficlmente el coneepto del establecimiento de la

" Iglesia, deshace la ignorante presuncion con que
sesuelen regnlar las disposiciones divinas por los
principios humanos, de que estamos imbuidos, der-
riba al mismo tiempo la estatua de las monarquias
eclesidsticas que han visto los ultramontanos, y
manifiesta que siendo tmiea, eferna é inalterable
en Jesucristo, ciertamente deben limitarse las pre-
tensiones de los curiales 4 solicitar que el Papa sea
uno de los rectores que ha dejado para su gobierno
el mds superior en dignidad 6 facunltades.

Bien ha conocido el anénimo que impugna al
Febronio, que apuradas las cosas, toda la cuestion
viene 4 reducirse 4 averiguar los verdaderos dere-
chos de la primaeia del Pontifice, y por esta razon
no duda afirmar que ambas opiniones podian con-
certarse, si el Febronio no estrechéra tanto la dig-
nidad de primado, que la dejase en términos de
pure honor y de mera dignidad. El que lea al #e-
bronio sobre este punto advertira si tiene funda-
mento esta atribucion, y nosotros s6lo notarémos
que los defensores de los derechos de los obispos
jamas podran aceptar el ajuste que propone el ané-
nimo, porque sin duda se excede en la explicacion
de Ia autoridad de primado, que reside en el Papa,
y la adorna de todos los efectos que pudieran con-
venir 4 un verdadero monarca.

Mis ficil se ofrece, en nuestro juicio, la concor-
dia con el padre Sapell. La monarquia que deseri-
be de los papas es tan femplada y con tales limi-
taciones, que pudiera admitirse sin reparo, si Ia
curia romana pudiera habilitar una fianza segura
de que nunca excederia sus limites. En repetidos

y urgentisima causa (2);y en vista de esto, nos
parece que sblo en su sefialamiento podria consis-
tir el ajuste de estas opiniones, 6 en la deseripcion
de las voces, dando con mds propiedad 4 los obis-
pos la de compafieros y hermanos; de que mo se
desdenian los inismos papas en sus rescriptos.

Ahora lo que no puede perdonarse al padre Sa-
pell es, que coloque en Ia negra galeria que ha
compueste de los autores de que se vale el Febro-
nio, al insigne chanciller de Francia, Juan Ger-
son, varon doctisimo, citado con veneracion de los
primeros hombres de la Iglesia, y al pio y religio-
sisimo prelado Andres Magorense, con titulo de
cismaticos y de implacables enemigos de la Igle-
sia romana (3). El autor no tiene otro motivo para
faltar al respeto de estos venerables padres que ha-
ber sido de opinion contraria en una cuestion que
se sufre entre catblicos sin cenzura alguna de la
Iglesia, y para proceder con mds circunspeccion,
no debié perder de vista el tratamiento honorable
de reverendisimo y religiosisimo que los antiguos
padres de la Iglesia, juntos en un eoncilio, dieron
al mismo Nestorio, al tiempo que anatematizaron
sus errores y herejias, teniendo atencion al carde-
ter de la dignidad episcopal (4).

En lo demas, estos autores proceden con mas
moderacion que aquellos canonistas que ineonsi-
deradamente han procurado defender el despotismo
de los papas en todas materias. Confiesan 1a falsa
suposicion de las decretales Isidorianas, que pro-
curan disculpar con la pureza de 1a doctrina que

, contienen, y de esta suerte se mantiene una con-

troversia, que serd interminable, y de que nosha
parecido instruir al lector, aunque sea 4 costa de
Ia distraccion gue hemos padecido.

Volviendo, pues, 4 seguir el hilo de las primiti-
vas costumbres eclesidsticas, que dejamos inter-
rumpido, es constante que 4 toda la Iglesia, junta
en concilio general § nacional, pertenecia el esta-
blecimiento de las leyes que regulasen el cultoy la
obligacion de sus ministros; y en una palabra, la
disciplina eclesidstica, la exposicion de los dogmas,
la materia de los sacramentos, era propia de es-

sentimiento gque pudo sugerir 4 las ) n-?’ - .
AInIC duopud g as gent?s la co & parajes de su obra afirma el autor que el Papa no
veniencia 6 la necesidad. En estas obras imperfectits

; > su ol tos enerpos, legitimos depositarios de 1a infalibili—
. : ? E tiene el ejercicio de esta potestad mondrquica, y
tas de los humanos tiene el sumo imperio un hom

depuestos en concilios nacionales; € interesados
P dad (5) y del derecho de los emperadores 6 principes

smnamente en levantar la potestad pontificia, ob-

servan que dun en estos actos, las partes del Pon-
tifice no fueron otras que las de un respetable me-
diador, que interpuso su autoridad a favor de aque-
1los prelados eastigados injustamente; unas veces
para gque se viese mejor su causa, y otfras dando
desde luégo en su dictdmen un testimonio de la
inocencia, siempre apreciable, y singularmente en
la materia de fe, por haber sido en todos tiempos
la silla de Roma la pauta de la verdadera creen-

El apostolus eap. xx. Attendite vobis ef universo gregi, in quo
Y03 Spiritus Sanclus posuit episcopos regere Ecclesiam Dei.
1) Sapell, De Sta’u Ecclesie, pari. 1, § 4, num. 7,

bre, que forzosamente le ha de traspasar un dia#
otro por herencia 6 por eleccion, sucediendo unoil
4 otros. Cada principe manda en su propio nombx
sus acciones recuerdan 6 hacen olvidar la meme
ria de sus predecesores, y su autoridad 4 veees
suele ser muy superior 4 la del principe que cohf}

los primeros cimientos al imperio gue ejercita. E1SS
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{2) Bossuel, De Potest. Ecclesie, lib. xum, cap. Xv.
proprio cerebro, vanisque ratiocinationibus christianze reipubli-88
¢z formam effingerdam esse; sed Scripturis, et tradiliuuthus‘!'!_

demonstrandum ecelesiaslicam monarchiam sub Christo pracipid g

monarcha constitulam esse, quod falsissimum est,

§: positivamente ensefia que no puede turbar la ju-

risdicion ordinaria de los obispos, que son sus coad-
Jutores, y tambien vicarios de Cristo, sin una grave

(1) Cardinal. Reginald. Pol., De Concilio ad Legat. Sedis apos-
tolice Trident. Synod., quest. 6. An si penes rectores, et pasto-
res populi Dei jus omne statuendi, et vetandi in conciliis erit, etc.
Eesponsio. Absit. Princeps enim gentium, etc. Est vero statos Ee-
clesi® unias principis status, quem Greci Monarchiam vocant;
on tamen unics hominis imperantis, quales sunt monarchiz ab
hominibus institute; sed unius Dei et hominis, qui est Christos
dominus omniam nostrum, quem Deus pater posuit caput super
omnem Eeclesiam, in qua ipse rectores; et pastlores posuit, qui
€3am regerent, et pascerent nomine ejus, non Suo ipsorum, ut in
Qligarchia humana ft. alque etiam in regio stalu.

(2) Sapell, De Siatu Ecclesie, part. 11, § 10, num. 22, et. part. I,
§ 4, num. 7.Imd ut de szenlari potestate faceam, neque episco-
pos. S. Ponlifex in regimine suarnm dicecesem, nisi manifesta
atilitas, aut cert® necessitas, id exigat, impedire, et turbare
potest.

(3, Idem, De Stalu Ecclesie, part1, §. 4, num. 2. An non in-
fensissimos romanz Ecclesiz hostes, et homines schismaticos in
aciem tibi (Febronio) producere placuit Melchiorem Goldastrum,
Gersonium , Julianum Cxsarinam, Platinam , Andream Magoren-
sem, efe.

(4) Concilior., tom- m, pag. 443. Letojus episcopus Liviadis di-
Xit: Multum ab orthodoxa fide dissentit sensus Neslorii religiesis-
simi, ut ex his, qua lecta sunt constat: quare et ego anathema-
lizo eum. Similic , pag. 501 et pag. 460.

{5) Justin. Febron., De Statu Ecclesice, cap. 1, § 9et 10, vin
deadis.,
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supremos y soberanos delas ticrras en que se tenian
¥ celebraban; era la convocacion de los coneilios,
4 gue regularmente asistian per si, 6 por los ma-
gistrados que destinaban, para profeger su cele-
bracion , como censta de los proemios y de la ac-
cion de gracias al prineipe de cuya érden se habian
juntado, con que finalizaban los padres sus se-
siones.

Al prineipio de este gobierno, el porte exterior
de los obispos era la estrecha profesion de la hu-
mildad, que fué la divisa de los apdstoles ; se glo-
riaban con el titulo de sierso indigno, sin que usa-
SCn en sus cartas de otros més pomposos (1) ; pero
aumentado despues el nimero de los verdaderos
ereyentes, por un efecto de Ta humana flaqueza se
dejaron engreir, é inflados de la reverencia que
Jjustamente infunde la dignidad episcopal ; se ador-
naron de los altos y respetables titulos de sumos
pontifices (2), de papasy de santisimos (3).

Sin duda que estos epitectos, aunque tan extran-
jeros de la Iglesia primitiva, é ignorados de los
apéstoles , no pueden ser reprensibles ni dignos de
murmuracion; porque, annque la modestia de log
prelados los rehusase, se los pudo prohijar la reve-
rencia de los fieles, y 4 la verdad sin eéscrupulo de
exceso ni franqueza, particularmente en Espaifia,
donde han merecido siempre de nuestros augustos
soberanos el tierno y respetuoso tratamiento de
padres, desde una antigiiedad que casi ignala al
establecimiento de la monarquia (4).

Mis razon han tenido aleunos para notar en los
prelados el excesivo fausto de sus familias, el Iujo

profano de piedras, adornos y de los demas cnean- *

tos que tanto aprecia el mundo; pues, sin detener-
108 en la enumeracion de estos excesos . que se ha-
Ha en los autores, llegé hasta usurpar el uso de la
plirpura, reservado & los principes supremos, y
para su remedio fué precisa la promulgacion de
una ley=eclesiastica (5). Y no contentindose la sed
de honores mundanos (e cOnsSumia Sus COFAZo-
nes, con la rnidesa celebracion de los dias de su
nacimiento, que en muchas provincias se hacia con
profusiones y regocijos piblicos, ni con los demas
que se pueden ver en los antores abajo citados (6),

) Balsam., in can. 42 Synod. Carliag. Theodor. Hoping., De
Jure gnsiguiun, cap. xxi, ex pum. 48. 3

(2) Ut constat ex Coneil. Tolel. IV, in prefal. Convenientibns
nobis hispaniarnm , Galli®que pontificibus snmmis. Agathens X1,
Cap. XXXV Invitari per metropolitanum ad ordinalionem Sumumi
Pontificis.

(3) D. Ferdin. de Mendoza, in notis ad Concil. 1liiberil., ubi
Hoping. supra.

4} Concel. Tolel. IV. Bracearens. I. In Proem. Saavedra, in
Coron. Gofic., cap. x.

(5) Goneil. Narbones. , can. 2. Hoc regulariter definitum est: ot
nullus clericorum yvestimenta purpurea induat, que ad jactantiam
pertingnt mundanalem , non ad religiosam dignitatem, ut sicut de-
volio in mente, ita ostendatur in corpore ; quia purpura maxime
Jaicorum potestate praditis debetur , non religiosis.

16} Anonim., Hist. Pontificie, lib. wur, cap. penult., fol. 838,
Landmeter, De Veteri Clerico Monacho, lib. i, cap. ui, fol, 427.

invents la superticiosa prictica de cefiirse ¥ seni-
brar sus vestiduras de las reliquias de los martires
mds venerables al pueblo; y para su enmienda, el
celo catélico del rey Ubamba mands jnntar, en 675,
el concilic Bracarense, de que son bien notables
las palabras (7).

Los mismos hechos de la historia que nos pre-
sentan la relajacion de los obispos en su conducta
personal, nos hacen ver el constante arreglo 4 los
preceptos diyvinos con qne mantuvieron su gobier-
1o, sin confundir jamas el béculo con el cetro, y
reconociendo distintos ¢ incompatibles al sacerdo-
cio'y al principade. Al mismo tiempo que con in-
trépido 4nimo sostenian contra el poder de los
emperadores la potestad sacerdotal que heredaron
de los apéstoles, y que representaban vivamente
la desproporcion que hay en que los negocios de
la fe y.puramente coneernientes al bien espiritual
de las almas se traten en el fuero secular (8), con-
fesaron con candor que les estaha prohibido el co-
nocimiento de los asuntos temporales, remitian al
juicio de los magistrados seculares aguellos, aun-
que fuesen de personas eclesidsticas, que no habia
bastado & terminar su gubernstiva direceion, re-
conociendo en todas ocasiones sumisamente la su-
jecion y la obediencia que deben 4 los que tienen
por dén de Dios la suprema potestad en la tierra,
de que nos contentarémos con dar alguinos testi-
monios respectivos 4 varios tiempos de los infini-
tos que ofrece la amenidad de la materia (9).

(@} Concil. Braccarens. ITL, can. 6. Bona (quidem res est, divina
sicerdolibus contrectare mysleria: sed eavendum. valde est, ne
hoe quisque ad usum pravifatis soe intorqueat , unde soli Deo de
buno conscienti® placere debuerat. Scriptam est enim: Ve his,
qui_faciunt opus Domini fraudulentér et destdigsé: ut enim quo-
rumdam episcoporum detestanda preEsumplio nostro se e@tuj in-
talit dirimenda, agnovimus quosdam de episeopis, quod in so-
lemnitatibos martyrum , ad Eeclesiam progressuri, reliquias collo
SuU0 imponant, ‘et-ut majoris fasios apud homines gloria intumes-
cal iquasi ipsi sint reliquiaram area) Leiite albis indufi in celln-
lis eos deportant, Quz detestanda Presumptio abrogari per om-
pia debel, ne sub samctitatis specie-simolata , vanilas sola pre-
valeat; si- modum sunm umuscajusque ordinis reverentia non ag-
noscals et raro antiquain hae parte, et solemnis consnetudo ser-
vabitar, ut in festis quibnsque arcam Dei com reliquiis non epié-
copi, sed levite gestent in humeris, quibus-el in veleri lege
onus 1d el imposilum novimus, et praecepiom. Quod si etiam
episcopus reliquias per se deportare elegerit, non ipse 2 diaco-
nibus in cellolis vectabitar; sed potius pediseqio eo, una eum.
populis progressione procedente, ad convenlicula sanctarum ee-
clesiaram sancte Dei reliquiz perenndem episcopum portabun-
tur. Jam vero qai h®c instiluta sciendo adimplere distalerit,
quamdiu in hoe vilio fuerit, 2 sacrificando eessabit.

i8) Cum ad vernm, 6, dist. 96. Cum ad verum ventum est, nltra
sibi nee imperator jura pontificatus arripuit : nee pontifex momen
imperatorium usurpavit; quoniam idem mediator Dei, et homi-
num, homo Christus, sic actibus propriis, et dignilalis distine-
tis officiis potestatem utrinsque discrevit, efc. Gregorios 1 ad
Leonem Isauricum , in Acfis septime Synod. Ideired preefecti snot
pontifices ecclesiis, a reipublica negoliis abstinentes s Uk impe-
ralores ab eeclesiasticis se abstineant.

19) D.-Gregor-, lib. o, epist. 61. Ego jussioni subjectus eandem
legem per diversas lerrarum partes transmitto. Ubique ergo quz
debui exsolyi, qui et imperatori obedientiam prebui, et pro Deo,
quod sensi, minime (acoi. Gelasius papa ad Anostas. Imp. Pralaty
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§ IL

En los tiempos de Constantino el Grande, época
que se llama de la paz de la Iglesia, se ven los
primeros ensanches de su jurisdicion , y los obis-
pos empezaron 4 conocer de las causas focantes 4
las personas, las cosas y los derechos de los cléri-
gos, tratadas hasta alli ante los jueces seglares. Ta
piedad de este emperador, 6 porque crey¢ mds pro-
pio de los eclesidsticos este eonocimiento, 6 por-
que los cuidados del imperio no le permitian la
expedicion de su prolija muchedumbre, les conce-
di6 que por si mismos juzgasen y dirimiesen sus
negocios (1), segun un capitulo, que recogio Gra-
ciano, con el error de atribuirle al papa Melchia-
des, muerto anteriormente al reinado de Constan—
tino, como noté el sefior presidente, don Diego
Covarrubias (2).

No hay duda que en érden al mando, toda la di-
ficultad consiste en el principio de su adquisicion.
La gracia constantiniana (de cuyo valor y sentido
tratarémos inmediatamente) no la miré el clero
como efecto de la liberalidad de aquel principe,
sino como la remocion de un impedimento que les
ponia en estado de recuperar por un derecho de
posliminio la exencion é independencia de la po-
testad secular, que pretende derivar de las divinas
concesiones, y este pensamiento ha producido la
eterna controversia sobre este particular, que em-
baraza 4 los doctores.

Aungue un discurso es campo muy estrecho para
asunto de este tamafio, no podriamos dejar el exd-
men del origen de esta exencion sin faltar 4 nues-
iras promesas; pero antes de resolver la cuestion,
debemos sentar que sin detenernos en la certeza de
la concesion de Constantino, principe secular, 4
quien el clero reconocia su sujecion en el mismo
hecho de las querellas que le presentaron contra

Ecelesie in temporalibus debent tibi omnem obedjentiam, et re-
cognoscunt imperinm tibi de: manu Dei esse collatam. Idem
epist. 10, ad eundem. Legibus tuis ipsi quoque parent religionis
antistites. Concil. Chalcedon. in' aclion.1, epist. Euseb. episcop.
Doril. ad Imp. Yaient. ef Mariign. Propositom est clementie ves-
e mniversis qnidem sibi subditis providere, precipni tamen
fangentibos sacerdotio; adimus vesiram pietaiem supplicantes
Jusfiliam promereri. Concil. Tolet, IV, can. 32. Dum conspiciunt
judices, et potestales pauperum oppressores existere, pris £0s
sacerdotali admonitione redarguant, et'si conlempserint emenia-
Fe, eoram insolentiam regis auribus intiment, ut quos sacerdofa-
lis admonitio non flectit ad justitiam, regalis potestas ab impro-
bitate coerceat. Tolel. VI, can. 14. Nefas est enim in dubium de-
ducere. ejus potestatem, eni omnium gubernatio superno constat
delegata judicio. Parisizns., ann. 829, tom_ 1. Cone., cap. vil. Po-
lestali regall, que nonnisi a Deo ordinata est, humiliter atque
fideliter omnes parere debent. Gap. nos si, i, quest. 7. Nos si in-
competenter aliquid egimus, et in subditos just= legis framites
non conservabimus, vestro, ac missorum vestrorom cuncla volu-
mus emendari judicio.

(1) Cap. Fufuram, xu, quast. 1. Yos 3 nemine judicaria potesis,
solius enim Dei judicio reservamini,

(2) In-Practicis, cap. xxxv, qum, 2,

Ios obispos, y que presidia personalmente aquei
coneilio, su privilegio no les atribuia su pretendi-
da exencion. Ademas de que, los sucesores de Cons-
tantino mantuvieron la misma autoridad é imperio
sobre log clérigos que dntes, como consta de los
reglamentos que hicieron para su gobierno (3) en
que se debe notar que en aquellos tiempos dun era
de derecho comun el conocimiento de los magis-
trados seeulares en los pleitos de los eclesidsticos,
estd explicada la inteligencia, valor y sentido de
aquella graeia con las tres notables restricciones
de que hubiese de acceder el consentimiento volun-
tario de las partes, fuese la materia eivil y por me-
dio de arbitraje (4); franqueza que no tenian que
envidiar los demas subditos de los emperadores, y
en que, bien considerada la materia, 1o que el clero
vino 4 lograrfué la habilitacion para erigir entre si
arbitros, especie de judicatura, que tambien les
estd prohibida por derecho divino (5).

Descubierta 1a debilidad del privilegio de Cons-
tantino, y su verdadera inteligencia, no creemos
necesaria la advertencia de que el punto en cues-
tion no procede acerca de las materias espiritnales,
en que tiene el clero una inmunidad tan bien guar-
dada, como que no hemos oido hasta ahora que la
euria romana haya acusado 4 ningun principe eris-
tiano de haberse ingerido 4 reglar los negocios de
la fe ni la materia de sacramentos.

Esto supuesto, nuestra proposicion es, que el
fuero, exencion é inmunidad que gozan personal-
mente los eclesidsticos en los asuntos temporales,
no. desciende en modo alguno de las constitucio-
nes divinas, y que, cualquiera que ella sea, segun
la diversidad de las costumbres'de los reinos y de
los territorios, es una merced de sus respectivos
soberanos, 4 que s6lo les ha podido mover su pie-
dad y su reverencia al sacerdoeio, 6 la necesidad y
mayor utilidad que resultase de ella para enmplic
con los ministerios sagrados.

La prueba de esta proposicion esta a la vista de
cualquiera en los sagrados libros. Por mds que se
revitelvan los capitulos dela divina legislacion, no

{3) Homor. et Arcad., lib. 1, Cod. Theod. de Relig. Quoties de
religione agilar, episcopos convenit agilare; c@leras vero causas,
qu ad ordinarios eogoitores, vel ad usum juris publiei pertinent,
legibus oporiet tueri. Novell Valentin. If, tit. xu, De Episcop. ju-
dic. et divers. negot. Quoniam conslat episcopos, et preshyteros fo-
rom legibus non habere, nec de aliis causis, secundam Arcadii, et
Honorii- divalia constitata, que Theodosianum corpus ostendit,
preeter religionem posse cognoseere; si ambo ejnsdem officii liti-
gatores nolint, vel alterater, agant publicis legibus, et jure
communi.

{4) Leg. Si qui; 8, De episcop. andient. Cod. Theod. Si qui ex
consensu apud sacre legis antistitem litigare voluerint, non veta-
buntur; sed experientur illius, in eivili dumiaxat negotio; mare
arbitri sponte residentis judiciom.

(5) Episi. D. Petri ad Clement., in cap. Te guidem, 11, q. 1. TH
omnes vite hujus occupationes abjicerent, ne in ulla prorsus oc-
cupatione invenirentur mundialis negotii occasione perplexi,
ne prafocati presentibus hominam caris, son possent verbo Dei
yacare.




