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ficio. Haciendo juego arriba y abajo, 4 la parte mas
exterior, se lee en forma circular esta redondilla:

1Oh qué feliz reinado
Te espera, Bspaiia leal,
Con un rey y reina tal
Y un secretario de Estado]

Finalmente, dice al pié de todo: «Compnesto, es-
crito, dibujado y grabado por Lorenzo Sanchez de
Mansilla, discipulo del abate don Domingo Maria

-

Servidori.n Esta ldmina publicése poco Antes de la
caida de Froripasraxca. Bien se puede afirmar que
el retrato es de los mejores que existen de este per-
sonaje; del cardcter de letra resulta que el sefior
Sanchez de Mansilla era un buen pendolista; en
los textos biblicos y de las Partidas hay aplicacion
oportuna; lo demas de su composicion vale poco y
revela pésimo gusto. Por mero interes de curiosidad
se ha descripto del todo la estampa, cuyos ejempla-
Tés 50D Taros.
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POR
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ooﬁTﬁA EL MARQUES DE MANCA, DON VICENTE SALUCI, DON LUIS TIMONI Y DON JUAN DEL TURCO, COMO BEOS
INDICIADOS DE CIERTOS PAPELES ANONIMOS, SATIRICOS, INFAMATORIOS ¥ CALUMNIOSOS & SU EXCELENCIA.

M. P. 8.

Franciseo Cipriano de Ortega, eén nombre del
exceléntisimo sefior Conde db Floridablanca, del
Consejo de Estado, en la causa que en grado de
revista 6 revision extraordinaria pende en Consejo
pleno, contra el Marques de Manca, don Vicente
Saluci ; don Lnis Timoniy don Juan del Tureo, co-
mo reos indiciados de ciertos papeles anénimos, sa-
tiricos, infamatorios y calumniosos, en cuyo grado
han introducido contra el sefior Conde pretension
de mdemnizacion de dafios, perjuicios y costas.
En uso del traslade que por decreto de 1.° de Di-
ciembre del afio pr6ximo pasado, tavo 4 bien el
Consejo conceder & mi parte de la demanda puesta
por el Marqués de Manca en pedimento de 26 de
Noviéembre anterior, y de las de Saluci, Turco y Ti-
moni, cuyas pretensiones terminan 4 que el Conse-
jo, sin perjuicio de lo que 4 su tiempo pidan y jus-
tifiquen los tres sefiores fiscales contra las personas
que hubieren contravenido en esta causa 4 las leyes
reales, segun lo prevenido por su majestad en su
real resolucion, publicada en 8 de Octubre del mis-
mo afio, se sirva declarar por nula y atentada di-
cha causa y cuanto en ella se ha obrado contra
Manca y consortes, inclusa la sentencia; 6 4 lo mé-
nos revocar ¢ésta como notoriamente injusta, y en
B consecuencia, absolviéndoles definitivamente, y
déndoles por enteramente libres de cuanto se les
ha querido imputar en érden 4 haber sido auto-
res, complices 6 extensores de los anénimos que
dieron motivo 4 gu formacion ; condenar 4 los se-
fiores Conde de Floridablanca y don Mariano Co-
lon en todas las costas, dafios y perjuicios que sé
Yes han ocasionado y ocasionen hasta la conclusion
de la causa, con lo demas que consta de los cita-
dos pedimentos 4 que me refiero. Digo que,sin em-
bargo de estas pretensiones, vuestra alteza, en

justicia, se ha de servir, no s6lo de absolver y dar
por libre de ellas al sefior Conde de Floridablanca,
con imposicion de perpétuo silencio 4 los deman—
dantes, sino fambien por el decoro que es debido
4 los altos respetos de su majestad, y en justo des-
agravio del mismo sefior Conde y seguridad de los
demas sefiores ministros, secretarios de Estado,
acordar aquellos medios que, segun Ia calidad de
tan recomendables objetos y las demas circunstan-
cias del asunto, sean mds adecuados y correspon—
dientes & una condigna satisfaceion piiblica sobre
todas las expresiones qiie contienen las represen-
taciones dirigidas 4 su majestad por el Marqués
de Manca, Saluci, Turco y Timoni, con fecha
de 27, 28 y 31 de Marzo de 1792, 1lenas de false-
dades é injuriosas en el mds alto grado 4 la sobe-
rana autoridad del Rey, 4 Ia integridad, justifica-
cion y rectitud del Consejo, al honor y probidad
del sefior Conde de Floridablanca y al ministerio
de Estado, que estuvo 4 su cargo, consultindolo 4
su majestad en la forma conveniente , para que su
real dnimo pueda rectificar cualquier concepto mé-
nos favorable que contra su buena conducta hayan
podido causar tales producciones, y para qae el
publico, en quien se han esparcido multiplicadas
copias de ellas, se desimpresione, como es justo,
de las falsedades con que se haintenfado difamar
dun minisiro de reputacion y cardcter, haciendo
sobre todo ello las declaraciones mas opm‘tunas ¥
conformes 4 justicia, pues asi’ corresponde al mé-
rito de los autos. El cotejo de esta pretension con
las que contienen las demandas de Manea ¥ con-
sortes, con las razones que han expuesto en sm
apoyo.y con las especies que estamparon en sus
representaciones dirigidas & su majestad en soli-
citud de la gracia de revision de esta causa, pre-
senta’ idea clara de la diferencia del genio y ca-
ricter de los demandantes 6 acusadores y del de-




360 EL CONDE DE FLORIDABLANCA.

mandado 6 acusado, y de los principios y méximas
con que se conduéen aquellos en sus acusaciones 6
demandas, y éste en su defensa. Manca y consortes
pretenden que se condene al sefior Conde en todas
1as costas, dafios y perjuicios que se les han oca—
sionado y ecasionen hasta la eonelusion de laicau-
8a, suponiendo que fué el cansante 6 autor inme-
diato de ellos. Hacen consistir los fundamentos de
osta prelension en la exposicion de hechos desfi-
gurados, alterados y desmentidos por el proceso,
¥ en la irregnlar conducta que fizuran observd el
sefior Conde en el principio y progresos de la cau-
8a, suponiendo que comunicd su dietdmen § ins-
truceiones 4 los sefiores ministros que los conde-
naron, para que votasen, como efectivamente vo-
taron, por ellas, y que no contento con violar las
leyes mds sagradas y corromper el templo de la
justicia hasta el sélio del monarca mds justo, ma-
nifest6 en todas sus operaciones relativas 4 la cau-
sa un poder propiamente despético, y una inteli-
gencia la mds reprobada y detestable; y en las
Tepresentaciones que dirigieron 4 su majestad en
solicitud de la gracia de revision expusieron asi-
mismo una multitud de especies notoriamente fal-
sas y calumniosas, atribuyendo-el procedimiento
4 una perseceucion inicua de parte del sefior Conde,
calificando su conducta y operaciones de despéti-
£as y tirdnicas, y suponiéndolo seductor del justifi-
cado dnimo del augusto Monarca, 4 euyos piés ha
tenido el honor de servir. Estas pretensiones, ca-
lumnias é imposturas, producidas ante un sobe-
Tano y un tribunal los mds respetables de la Eu-
ropa, y esparcidas cnidadosamente en el piblico,
han mortificado sobremanera el dnimo del sefior
Conde, pero no han alterado el sistema y princi-
pios de moderacion que siempre se ha propuesto
observar contra los que han conspirado 4 ofenderlo
y desacreditarlo. Tal es el noble cardcter gue ha
distinguido y distinguird eternamente su corazon
benéfico y generoso. En aquel tiempo en que go-
zaba la honra de servir 4 los piés del Rey, y en que
los acusadores 6 demandantes lo suponen capaz
de sedueir su justificado real Animo, procur$ exei-
tar con humildes ruegos su soberana piedad y cle-
mencia en favor de los mismos acusadores, para
gue se dignase de minorar las penas y condenacio-
nes que el Consejo estimé correspondia imponér-
seles, y asi lo consiguis, resultdndole de ello el pla-
cer puro y sensible que reciben las almas grandes
cuando corresponden con beneficios 4 las injurias
¥ ofensas que se les hacen. Despues de su desgra-
cia, estando ya detenido en la ciudadela de Pam-
plona, evacué un informe, 4 consecnencia de re-
quisitoria del sefior don Juan Antonio Pastor, sien-
do alcalde de cérte, sobre ciertos hechos relativos
4 la causa contra Villegas, que se halla acumula-
da & la presente; en cuyo informe expuso que Ia
méxima de no ser vengativo la tenia tan fija en su

corazon, por una particular asistencia de Dios, que
1a continuaba y continuaria, deseando y pidiendo
al Altisimo la mayor felicidad espiritual y tempo-
ral para todos los que directa 6 indirectamente ten-
gan parte en cualquier negocio contra el sefior
Conde, pudiendo asegurar, como si estuviera 4 Ia
hora de la muerte, que es ciertisimo, ¥ gue en caso
necesario pudiera afianzarlo con todos los Jjuramen-
tosy execraciones imaginables. Y ahora, que pare-
cia el caso mds propio de pedir contra los acusa-
dores las penas de calumnia ¥ demas correspon-
dientes 4 las falsedades & imposturas con que pre-
tenden infamar su persona, conducta ¥y operacie—
nes, y con que han logrado sorprender el soberano
inimo del Rey, y excitar su real sensibilidad para
expedir el decreto de revision de esta causa, £e
abstiene de proponer tales pretensiones, y se con-
tenta con la de su absolucion y satisfaccion com-
petente para la indemnidad de su honor, resarci-
miento de sus perjuicios y desagravio de su Tepu-
tacion : pretension en que brilla, no ménos Ia mo-
deracion del sefior Conde, que su firme propésito
de no pedir directamente pena ni castigo alguno
contra los que tan cruelmente le persignen. Sa no-
ble moderacion no se limita 4 solo esto, sino que le
hace abstenerse tambien de otras pretensiones que
en el actual estado de los autos serian muy propias
del caso y de sus circunstancias. Tal deberia Tepu-
tarse la de que se declarase no estar obligado 4
contestar las demandas de Manca y consgortes, for-
mando sobre ello articulo de prévio pronuncia-
miento, pues esta pretension tiene en su apoyo los
principios més sélidos del derecho ¥ la préctica
respetable de los tribunales supremos del reino,
Asi se convencerd, considerando que la real érden
de 23 de Julio de 1792, en que su majestad se sir-
vi6 de mandar que se abriese la andiencia & Maneca,
Y consortes, y se les 6yese, no es otra cosa que un
rescripto.para la nieva revista & revision extraor—
dinaria de la cansa seguida contra ellos, como

reos indiciados de Ios papeles anénimos que dieron
motivo 4 su formacion: Esta nueva revision & re-

vista debia ser y entenderse entre las mismas par-

tes que litigaron en la anterior ingtancia, y sobre

los mismos puntos que se trataron en ella. Alligo-

lamente fueron partes el promotor fiscal, por Ia

vindicta piblisa, y el Marqués de Manca, Sahici,

Turco, Timoni y Puchini, por los indicios que res-

pectivamente resultaron contra ellos, de ser auto-

res, extensores y edmplices de los anénimos. El

sefior Conde de Floridablanca ni lo fué ni tuve

otra intervencion en Ia causa que comunicar 4 los

sefiores Superintendente de Policia ¥ Gobernador

del Consejo las reales 6rdenes que su majestad

mandé expedir para la substanciacion y determi-

nacion de ella; euyas circunstancias parece no

constituyen al sefior Conde en Ia obligacion de ser
patte formal en esta nueva instancia, Solamente
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deberian serlo Manea y consortes, y los sefiores fis-
cales del Consejo ; pues; aungue la citadareal érden
de 23 de Julio no previene su intervencion, sien-
do, como son, los defensores natos de la vindicta
piiblica y de la observancia de las leyes, especial-
mente de aquellas que conspiran 4 mantener Ia
tranquilidad y el buen 6rden de la sociedad , parece
que no pueden dejar de interesar su celo y autori-
dad en una cansa formada sobre la averiguacion
de los autores y complices del infame libelo, que
di6 motivo al procedimiento, puesto que sobre las
imposturas, falsedades y calumnias horribles que
contiene contra multitud de personas de todas je-
rarquias, sexos y dignidades, es injurioso en alto
grado & la augusta memoria del difunto Rey pa-
dre, es turbativo de la tranquilidad publica, y se
mira dictado y animado por un espiritu libre, re-
volucionario y més que republicano. Pero, reser-
vando la amplificacion de esta especie para otro
lugar, parece indudable, segun estos principios,
que los sefiores fiscales del Consejo deberian ser la
parte formal con quien se substancie la nueva ins-
taricia y audiencia dispensada 4 Maneca y consortes,
porque & no ser asi quedaria indefensa la publica
vindicta, y los reos indiciados de un delito atroz y
calificado lograrian la ventaja y salvoconducto de
defenderse, sin haber en contrario parte legitima
que cuidase de desvanecer las tergiversaciones y
gofismas con que procurdran debilitar y confundir
la eficacia de los indicios que los constituyen en
el predicamento e reos legales. Si por este capi-
tulo- se persuade que el sefior Conde de Florida-
blanca no debia ser parte en la actual instancia,
no es ménos eficaz el convencimiento que se.dedu-
ce de la calidad y naturaleza de los puntos que se
examinaron en la anterior. En ella inicamente se
traté de averiguar quiénes fuesen los reos de los
anénimos, de examinar si lo eran Manca y sus
consortes , calificando el valor y mérito de los in-
dicios que resultaron contra ecllos,y de las penas
que en este caso correspondia imponerles. Estos
mismos puntos debian ser el objeto y materia del
examen de la actual instancia; y 4 los interesados
ni es ni puede ser facultativo ampliarla & otros
diversos. Lia causa‘es hoy de la propia naturaleza
que lo que fué en la inslancia anterior, esto es,
rigurosamente criminal, como dirigida & descu-
brir los reos de un atroz delito, y examinar si lo
gon los procesados. Las exeepciones de éstos de-
ben ser relativas 4 su defensa, 4 desvanecer los
indicios que contra ellos resultan del proceso, y 4
convencer la injusticia de la sentencia, ya en ha-
berlos estimado y declarado reos, 6 ya en haberles
impuesto una pena gue no correspondia, 4un en el
sapuesto de no haber desvanecido completamente
los indicios resultantes de la causa. A estos preci-
sos limites debia cefiirse en la actual instancia de
revision la defensa de los procesados; pero ellos,

ignorando, 6 desentendiéndose enidadosamente de
tan obvios prineipios, no solamente han propues-
to pretension de nulidad de la anterior scntencia,
siendo asi que este remedio estd expresamente pro-
hibido por una de las leyes fundamentales del Con-
sejo, sino que han pedido determinadamente con-
tra los sefiores Conde de Floridablanea y den Ma-
riano Colon 1a condenacion de las costas, dafios y
perjuicios que se les han ocasionado ¥y ocasionen
hasta la conclusion de 1a causa; cuyo punto parece
totalmente ajeno de la actual instancia extraordi
naria, porque esta pretension y los fundamentos
de ella deberdn considerarse, ¢ como acusacion
contra dichos sefiores, 6 como demanda. civil, diri-
gida precisamente 4 la indemnizacion de dafios. Si
se considera como acusacion, no ha podido ni de-
bido proponerse, ni deberia ser contestada hasta
que Manca y consortes, como reos acusados de nn
delito calificado, se indemnicen de él y obtengan
su absolucion por sentencia, en conformidad 4 lo
dispuesto por terminante ley del reino, y si se con-
sidera como demanda civil dirigida 4 12 indemni-
zacion de dafios, la acumulacion de ella en un libe-
lo, que debe ser de pura defensa ¢ impugnacion de
las pruebas del delito de que han sido acusados, es
ilegal, absurda y'contraria 4 los principios del mé-
todo y buen érden que debe observarse enla subs-
tanciacion de los juicios; porque el punto respec-
tivo 4 la acusacion de losTeos, y sus consecuencias,
debe acabarse enteramente con la sentencia que
recaiga en la actual instaneia; pero el concerniente

. & la indemmnizacion de dafios, como objeto de otra

inspeccion de naturaleza muy diversa, déberia ven-
tilarse en las ulteriores que establecen las leyes: en
el caso, ni dun remotamente temido, de que el Con-
sejoabsolviese d los reos y estimase la condena-
cion que pide contra los demandados 6 acusados
por ellos,

Manca y consortes,no sélose han desentendidods
estas maximas, harto conocidas en el foro, sino que
sehan olvidado tambien del caso apurado en quess
hallan, y de las graves dificultades que tiénen que
superar para hacer lugar 4 la demanda de dafios,
Es necesario, no sélo que justifiquen y convenzan
que 1o son reos del delito de que son acusados, y
que obtengan sentencia absolutoria, sino tambien
que no hubo mofivos justos y suficientes para pro-
ceder contra ellos; que el procedimiento fué ac-
tuado en fuerza de Ios resentimientos personales de
que suponen preocupado al sefior Conde ; que s0r-
prendié al Rey, 6 arrancé con violencia las reales
érdenes que existen en la causa; que en la actua-
cion de ella se falté con dolo y conccimiento posi-
tivo al érden legal, v que se cometieron las demas
irregularidades que han expuesto en sus represen-
taciones. Todas estas cosas debian justificar y con-
Vencer, para que en su caso pudiese estimarse Ia
demanda de dafios; mas 4 su introduccion debia
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preceder necesariamente la indemnizacion de los
Teos contra los indieios, y su absolucion por senten-
cia, como que para ello es preciso hacer presupies-
0, segun lo hacen de su inocencia; y porque en el
caso de ser declarados reos y condenados como ta-
les, se excluye naturalmente 14 accion para de-
mandar perjuicios, sin mds exdmen ni discusion,
Yistos principios, perentorios en su linea, ninguna
atencion han merecido 4 Manca y sus consortes.
Preocupados de la idea de acriminar y desacreditar
4 los sefiores Conde de Floridablanca y don Maria-
no Colon, han ocupado sus representaciones ¥ pe-
ticiones.con la exposicion de hechos falsos, inven-
tados 6 tergiversados, dirigidos todos & censurarsu
conducta y operaciones, sin cuidar de defenderse de
Ja acusacion principal, ni de desvanecer los indicios
que los califican dereos legales. En las representa—~
ciones & su majestad no expusieron una sola pala-
bra respectivad este tiltimo particalar. En los escri-
tos de defensage han contentado con la frialdad de
decir quelasentencia dela instancia anterior esno-
toriamente injusta, por haberse gobernado los se-
fiores ministros que los condenaron por unos indi-
cios sumamente débiles, voluntarios y desprecia-
bles, pero sin expresar cudles sean estos indicios,
ni los fundamentos que persuadan su debilidad é
ineficacia. Hasta ahora no ha recaido sentencia ab-
solutoria, ni debe esperarse que recaiga, si se fija
Ia consideracion sobre la calidad de los indicios,
hechos que los producen y valor que tienen en el
concepto legal, y en tales circunstancias parecia
no haber términos hébiles para proponer una de-
manda, cuyo principal presupuesto ha de ser la
inocencia y absolucion de los acusados, En verifi-
cdndose esto, en reservindoles el derecho que pu-
diese asistirles para repetir perjuicios, estarian ha-
bilitades para proponer demanda contra los can-
santes de ellos; enténces vendrian bien 1a compro-
bacion y justificacion de estetropel de espécies que
amontonan para persuadir en los sefiores Conde de
Floridablanca y don Mariano Colon, dolo, colusion,
parcialidad, intriga, seduccion y los demas exce-
805 que les atribuyen, y enténceés tendrian mas
oportunidad las excepciones de Ios demandados,
relativas 4 convencer la falsedad de los hechos en
quelos demandantes apoyan los figurados excesos,
y 4 persuadir su ninguna responsabilidad 4 indem-
Iizar perjuieios, con consideracion 4 los motivos
justosy necesarios que precedieron al procedimien-
to, y 41alegalidad con que 86 condujeron en las ges-
tiones que respectivamente practicaron en la cai-
§a. Contra estas miximas y principios no tiene in-
fluencia alguna la real érden de 23 de Julio de 792,
N que s¢ previno que si ocurriese ser correspon-
dientela citacion 4 comparecer y mostrarse parte el
sefior Conde de Floridablarica, proveyese ¢l Congejo
hacerlo saber, para que otorgase los poderes nece-
Barios & quienes le convinieso que los presentasens;

porque, prescindiendo de que el oberano 4nimo del
Rey fus sorprendido para expedir este decreto con
las especies calumniosas y falsas que contienen las
representaciones de los reos, segin se convencerd
despues, y prescindiendo tambien de que el sefior
Conde podia solicitar de Ia justificacion del Rey
que mandase recoger la citada real érden (acerca
de lo cual se harén mis adelante algunas observa-
ciones), es muy cierto que dicho real decréto debe
entenderse conforme 4 derecho, y que no excluye
las excepciones legales que el mismo derecho dis-
pensa 4 log emplazados para excusarse de contes-
tar 4 demandas producidas inoportunaments, y sin
preceder los presupuestos y requisitos indisponsa-
bles para gu admision. Queda convencido que el 86-
fior Conde podria proponer, en el actual éstado de
los autos, 1a excepcion dilatoria de no contestat las
demandas de los reos, y ahora se conveincers con
igual solidez que podia solicitar tambien de Ia'so-
berana justificacion del Rey se dignase dé mafidar
recoger la real 6rden expedida para la revision de
esta causa, oyendo el dictdmen del Consejo, y sus-
pendiendo entre tanto el curso de las demandas y
peticiones de Manca y consortes, Lia catusa segui—
da contra éstos, como reos indiciados de los anéni-
mos, se sustancid eon las formalidades mds proli-
jas y escrupulosas, Para su votacion y determina-
cion di6 norma un real decreto, de pufio propio de
su majestad, dirigido al senor gobernador del Con-
8ejo, al cual se arregls este supremo Tribunal. La
vista, votacion y extension de la consults fdsfon
ignalmente prolijas, como lo acredifd ¢l expedien-
te 6 pieza de autos formada sobre este particular,
y su tltima determinacion consistié en la resolucion
del Rey, que se dign de Ieer por si mismo la con-
sulta del Consejo, y modificar, 4 rubgos del sefior
Conde, las penas qué este supremo Tribunal con-
sulté correspondia imponersé & los procesados.
Fué, pues, 1a determinacion de 1a cansa irreclama-
ble y de perpétua observancia, y4se atienda al fri-
bunal que consults la séntencia, ¥a 4 la soberana
autoridad que decrets la iiltima resolucion , ya a
Ia naturaleza del delito de que resultaron conven-
cidos los reos. No teniendo expeditos los remedios
ordinarios de Ia alzada y ds Ta stiplica, solamerite
restaba el de recurso al Rey, en solicitud'de la gra~
cia de revision extraordinaria; y dun pudiéran ofre-
cerse dificultades sobre si éste Ies competia, me-
diante negarse por las leyes 4 168 condenados
por traidores 6 alevosos, de cuyo delito participa
mucho, si no lo es con toda propiedad, el que mo-
1iv6 1a condenacion de Manca y consortes. Pero per-
mitiendo que pudiesen legalmente implorar aque—
lla gracia, como Ia imploraron, por sus represen-
taciones de 27, 28 y 81 de Marzo de 1792, en vista
de las cuales se expidi6 la real érdent de 23 do Julio
para la revision deé'la cduss, o8 muy cierto que este

soberano rescripto quédatia ‘sin’ ofecto con arres
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glo 4 derecho, convenciéndosey demostrindose que
habia sido obtenido diciendo mentira 6 encubriendo
verdad, que s uno delos motivos por que lagleyes
dicen que non deben valer 1as cartas del Rey. La de-
mostracion de que las representaciones que moti-
varon aquel real decreto son un agregado desu-
posiciones, falsedades, imposturas y calumnias
contra los sefiores Conde de Floridablanca y don
Mariano Colon, Ia presenta con la mayor eviden-
cia el proceso de la cansa principal, que desmien-
te y confunde todos los hechos calumniosos que
Manea y consortes hacinaron en sus recursos; y asi,
parecia que estando 4 las disposiciones literales de
las leyes, correspondia examinarse previamente si
debia subsistir 6 mandarse recoger la citada real
érden. La necesidad de este exdmen preliminar pa-
recia més precisa, al considerar que el rescripto
de revision no contiene inicamente la graciade Ia
audiencia dispensada 4 los reos, sino tambien un
perjuicio positivo de tercero. Con efecto, el expre-
sarse en dicho rescripto que la sensibilidad deé su
majestad no habia podido ménos de penctrarse de
un vivo dolor al eontemplar las circunstancias que
habian mediado en la actuacion del proceso archi-
vado, particularmente al observar la irregular con-
ducta de los ministros que resultaban més 6 mnénos
eomprometidos por sus nombres y deslices, y la
prevencion de que se citase y emplazase al sefior
Conde de Floridablanca, si ocurriese ser corres-
pondiente, sin haberle solicitado expresamente los
reos, ceden en perjuicio notorio del honor y opi-
nion del sefior €onde, contra cuya conducta, inte-
gridad y pureza se han cansado en el real énimo de
su majestad las impresiones que manifiestan las ci-
tadas cléusnlas del reseripto, y le son mds sensi-
bles que Ia desgracia que estd sufriendo y cuantas
puedan sobrevenirle. Siendo, pues, este perjuiciode
1a mayor gravedad y trascendencia, y habiéndolo
causado el dolo, Ia subrepcion, la cautela, el en-
gafio, con que los tres sorprendieron el corazon
tierno y sensible del Soberano, ; por qué razon po-
dria impedirse al perjudicado un respetuoso recur-
so, dirigido al exdmen preliminar de estos puntos,
¥ 4 que, resultando comprobados aquellos vieios,
se mandase recoger el real decreto, cuya expedi-
cion han motivado? El d4nimo justificado del Rey
Zbudiera permitir que tuviese cumplido efecto una
6rden suya perjudicial & fercero, si se le instruye-
ge de la notoria falta de verdad con que Ia impe-
traron unos reos que aventuraron &'la- animosidad
y al engafio el logro de su arriesgada empresa?
¥ ;dejaria de conmoverse mds intensamente su
real sensibilidad, al considerar que aquella sorpre-
ga y sus resultas cedian inmediatamente en des-
honor, en descrédito, en difamacion de un ministro
que ha fenido el lionor de servir 4'sus reales piés,
con el celo y esmero dé' que su majestad mismo es
el mejor festigo? Repetimos, pues, que el sefior

Conde podia introducir estas pretensiones perju-
diciales, y excusarse de contestsr la demanda de
los reos en 6l actual estado del negocio; pero ha
querido y quiere hacer el sacrifieio de estos reme—
dios Iegales, por consideraciones de que no se de-
be prescindir. Bl uso de aquellas excepciones qui-
z4 ge glosaria eomo un medio puramente dilatorio
para enforpecer el curso de la demanda. Los deman-
dantes prétenderian deducir de esteé presupuesto,
imaginario, argumentos de igual apariencia para
colorear sa mala eausa ; y el publico, 4 quien estas
especies trascienden fdcilmente por el cuidado que
los promovedores de ellas ponen en difundirlas,
podria dudar de su certeza y formar opinion poco
favorable & Ia conducta del sefior Conde. Para evi-
tar estos inconvenientes, y porgite el sefior Conde
cifra su desagravio en la justicia mis que notoria
de su causd, y en la sabiduria y rectitud del tribu-
nal que ha de juzgarla, se abstiene de aquellas ex-
cepeiotres y ge eontrae & contestar Ia demanda con
la sencilla pretension que queda propuesta. Mas
para precaver siniesttas interpretaciones, es pre-
ciso advertir que, autnique el sefior Conde, por un
efecto de su mederaciont, no prefenda pena ni cas-
tigo alguno contra los demandartes, no por esto
puede dejar de mostrar las falsedades € impostu—
ras que contienen sus representaciones y peticio-
nes, y de solicitar la demostracion conveniente
para el desagravio de du honor y opinion cruel-
mente lastimada. Una cosa es remitir Ia ofénsa 6
el derecho propio, y otra muy diversa dejar correr
libremente las' calnmnias; que lastiman el honor é
imponeén Ia nota de infamia & ignominia. Lo pri-
mero 1o dictan los preceptos de la religion, los
principios-de 1¢ sana moral y los sentimientos de
un cotazon moble y benéfico ; pero 1o segundo lo
registen las obligaciones de justicia y de honor que
cada uno tiene de conservar su opinion y fama, y
de vindicarla contra calummiosas difamaciones.
Tampaco podrd excusarse el sefior Conde de con-
vencer fanecesidad de que en Ia actual instanciaha-
ya parte formal con quien se sustanecie, en concep-
to de contradictor legitimo, el punto relativo 4 si
Manca y consortes resultan convencidos del delito
que dié motivo al procedimiento contra sus perso-
nas, no tanto por ser ¢ste un crimen abominable,
turbativo de Ia quietud y tranquilidad piblica,
cuanto porque; verificindose la confirmacion de la
sentencia anterior, ¢ la calificacion y declaracion
de ser Manica y consorfes reos legales de log ané-
nimos, recae por una precisa consecuencia la de-
manda que han propuesto contra el sefior Conde,
aun sin necesidad de combatir Ios miserables fun-
damentos en’ que la apoyan. ﬁltimamente, cree el
sefior Conde' sérle preciso demostrar Ia eficacia de
los indicios*que resultan contra Manca y consor-
tes, pues, aungue el fandamenfo prineipal de su
defensa coritra la demanda consista en que todas
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Tas érdenes qiie comunied al sefior Superintendente
general de Policia para el procedimiento, le fueron
dadas por sn majestad, con vistade losandnimos, ¥
con noticias de las diligencias que se practicaron
sncesivamente, conviene, sin embargo, convencer
que para el procedimiento y prisiones de Manca y
Saluci hubo indicios legitimos y autorizados, que
se fortificaron con los demas que resultaron en €l
progreso de la causa; cuya circunstancia bastaba
para jusiificar el procedimiento,dun cuando pudie-
ge atribuirse 4 disposicion personal del sefior Con-
de, v anngue Manca y consortes obfuviesen su ab-
solucion. Bajo de estos presupuestos, se pasa ahora
# exponer los motivos que el sefior Conde tuvo para
conocer 6 no 4 los demandantes, los que precedie-
ron 4 la formacion de la cansa, las reales érdenes
que su majestad mand6 expedir para el principio
y progresos de ellos; los indicios que precedieron
4 las prisiones de Manca y consortes,. los que se
aumentaron y comprobaron-en el discurso del pro-
ceso; el modo con que se procedié 4 la determina-
cion de él, y la conducta que el sefior Conde cb-
gervo desde su prineipio hasta su conclusion. ‘La
exposicion metédica de esfos puntos, la exaeta and-
lisis de las actuaciones principales de la causa, el
examen de lalegitimidad de ellas y de su conformi-
dad 4los principios legales, y el cotejo de las re-
presentaciones y peticiones de los reos, y delas es-
peciss impostoras y calunniosas que contienen, con
el resultado de las mismas acfuaciones, presen-
tardn repetid as demostraciones de la debilidad de
- los fundamentos en que Manca y consortesapoyan
gus demandas, facilitaran oportonidad, no sélo de
rectificar las eqnivocaciones, sino de combatir las
falsedades, calumnias ¢ imposturas de suos repre-
sentaciones y escritos, convencerin que la condue-
ta del senor Conde en el principio y progresos de
1a causa fué la més prudente, moderada y juiciosa
que cabe discurrir, y hardn ver que el justificado
animo del Rey ha sido sorprendido; y que lajusti-
cia y la equidad se interesan en que se le informe
de la verdad, y en que se mande hacer la demos-
tracion publica- que se solicita en desagravio del
honory opinion de los calumniados. Este es el plan
"y objeto del presente discursp, en cuyo desempe-
fio s¢ procurard observar lamayor sencillez y exac-
titud, caractéres inseparables de la verdad; omitien-
do vanas declamaciones, que s6lo servirian para
debilitar su fuerza 6 para hacerla sospechosa, cuyo
medio parece ser el mds propio para que deeidan
de la justicia los tribunales respetables de la ley
¥ de Ia opinion. El sefior Conde conocié muy de
paso al Marqués de Manca, muchos afios ha, por me-
dio del Conde del Asalto, & quien aquél hahia
acompafado de secretario 6 agregado al ministerio
de los Cantones Snizos, y 4 quien el sefior Conde
de Floridablanca oy6 clogiar el talento é instrue-
cion de Manca. Cuando el sefior Conde tuvo Ia hon-

ra do ser-elevade 4l ministerio de Estado, hallé 4
Manea de segundo introductor de embajadores, ¥
lo traté con la distincion y agasajo que correspon-
dia 4 su nacimientoy empleo, y aun con cierta pro-
pension, por las antiguas ideas que tenia de su ta-
lIento; pero habiendo hablado el sefior Conde al
rey padre, en algunos despachos, delos asuntos de
Manca, asi con motivo dél pago de las dendas qne
habia contraido en Copenhague, como sobre su ade=
lantamiento y salida para alcun ministerio, hallé
en su majestad notable y absoluta repugnancia,y
aun oposicion personal 4 Manca: de manera que no
le nombré vez alguna, que no mostrase aquel so-
berano su displicencia con la circunspeccion que
acosfumbraba y con positiva resistencia: El senor
Conde tenia motivos para atender:a Maneca, por-
que se lo habian recomendado sus majestades rei-
nantes siendo prineipes, .y por otras considera—
ciones bargo, le fué preciso callar, porquoe
conoeié que nada se podia adelantar con el Rey pa-
dre en esta materia, por las impresiones que su

ajestad tenia contra Manca, muy anteriores sl
ministerio del sefior Conde; de cuyas especies, 6 al-
gunas de ellas, es requla Ve MMEIROYER SU MA]es~
lad reinante. Manca insistié.en sus pretensienes, y
particularmente en las del pago 6 indemnizacion
de las dendas que habia contraido en Copenhague;
pero no era propio de las obligaciones del sefior
Conde deecirle poOr menor la iTir{iﬂ!f'rﬁie'}iﬁn de 4nimo
del’' Rey padre, ni tampoco queria afligirle, espe—
rando & ver si el tiempo abria camino nis favora-
ble, lo que no consiguid.. De aqui provine gue
Manca, conmotivo dehabérsele pasadooficio, de 6r—
den de su majestad, para que expresase si habia sa-
tisfecho algunas deudas de las contraidas en Co-
penhagne, y su importe (de cuyas resultas mandé
el Rey que sele detuviese la tereera parte del suel-
do para el pago de ellas), desconfiando del sefior
Conde, le hiciese con su natural viveza una repre-
sentacion acalorada, que existe original en los au-
tos, aunque el sefior Conde ni se resintié ni pensé
por ello dejar de ayudarle si podia. Habiendo va-
cado el ministerio de Népoles, manifestaron muy
luézo al senor Conde los reyes nuestros sefiores que
habian destinado para ¢l al Marqués de Ovieco, sin
propuesta alguna del sefior Conde, y no pudo te-
ner efecto en él, ni en otro ministerio de resultas,
la pretension que hizo Manca 4 este fin, y lleg far-
de. El ministerio de Polonia se dié 4 don Miguel
Cuber, & consecuencia de resolucion particular de
sus majestades, que mandaron destinarle. Y desde
Diciembre de 1788, en que murié el Rey padre, has-
ta Mayo de 1789, en que se comenz6 la causa, no

hubo oportunidad de atender en otra cosa el méri-
to de Manea. Estos fueron los motivos ¥ anteceden-
tes.del eonocimiento del sefior Conde con el Mar-
qués, y el estado de los dnimos de uno y-otro al
tigmpo del principio de la causa formada para ave-
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riguar los antores de los angnimos. Don Vicente
Saluci conoci6 al sefior Conde, con motivo de ha-
berle recomendado la cérte de Toscana para el
pleito que seguia en el Consejo de Guerra sobre la
presa de la fracata Le Téiis, hecha por unos cor—
garios espafioles durante la tiltima guerra con In-
glaterra. Tambien lo recomends al sefior Conde su
hermano don Francisco Mofiino, éntes y despues de
so miinisterio en aquella edrte, por haberle hablado
4 este fin la sefiora Infanta gran Duquesa, empe-
ratriz despues de Alemania, quien igualmente es-
eribib al difunto Rey, su padre, & favor de Saluci.
Los progresos, resoluciones ¢ incidentes del pleito
gobre la- T'étis fueron varios, complicados y acalo-
rados, como acreditan Ios documentos relativos 4
ellos, que se hallan unidos 4 la causa principal. Ta
desgracia del sefior Conde para mezclarle en-aque
negocio consistié en que, de érden del Rey, solian
pasarle las sentencias consultivas del Consejo de
Guerra sobre presas, para que diese dictamen, el
cual se reducia por lo regular 4 que se publicasen
las sentencias, se ejecutasen cuando hubiese dos
conformes de toda conformidad, § sino-lo eran, se
volviese & ver el pleito, dindose en algunos casos
graves y muy dudosos, ministros asociados de ofros
consejos. De haber gabido Saluci estos dictimenes
del sefior Conde en el pleito de la Tééis, dimand
tal vez su indisposicion contra él; sobre que se ex-
plico” en sus declaraciones y confesion, yen los
papeles quese le ocuparonal tiempo de su arresto,
con el calor y vehemencia que ellos manifiestan.
Despues de las vdrias sentencias del Consejo de
Guerra, dadas con asociados, pidié el Rey padre
informe particular al sefior Gobernador que entén-
ces era del Consejo, y 4 otros ministros de este
mismo Consejo y del de Indias, y por dictamen de
¢éstos, mandd publicar y ejecutar Ia senfencia que
habia sido contraria 4 Saluci, lo que aumenté su
indisposicion de dnimo hacia el sefior Conde. Des-
pues de esto, solicitd Saluci, con recornendacion de
la sefiora Infanta gran Duquesa de Toseana, algu-
na indemnizacion por via de egnidad y por medio
de varios arbitrios. El sefior Conde descaba ayudar-
le, por eompasion y por consideraeion d aguella so-
berana; pero no pudo sufrir que Saluci le dijese
con bastante ardor ¢ intrepidez que el Rey estaba
oblizado 4 resarcirle sus pérdidas, y que asi lo ha-
cian los ingleses, come si la fragata se hubiese de-
elarado de mala presa, y ¢sta se hubiese hecho por
naves de ia real marina, y no por eorsarios parti-
culares, que serian los respensables en caso de ha-
berse declarado la presa injusta. El sefior Conde
mostré su disgusto conira la sinrazon de Saluci, y
aungue no por eso pensé dejar de ayndarle, cono-
cié que se habia retirado muy resentido. En otra
ocasion Hegd Saluci 4 preguntar al sefior Conde
si abandonaria el negocio de Ta Tétis y sus recut-
£0s, 6 0o; pero no le parecié propio. de sn ministe-

rio dar consejos al inferesado en una materia de
esta clase, pudiendo ser sugestiva la pregunta, &
comprometerle, y se proeurd evadir atentamente.
Despues propuso Saluel, en representacion que hi-
zo 4 su majestad, algunos arbitrios § gracias que
podian coneederle ; pero, pedidos informes 4 las se-
cretariag de Hacienda é Indias, de que dependiazn,
no los hallaron regulares, y sblo el sefior Ministro
de Marina, excitado de las expresiones de un oficio
del sefier Conde, en que le insinuaba que su ma-
jestad desearia hallar medio de complacer 4 su hija
la sefiora Infanta gran Duquesa, propuso gue si el
Rey queria hacerlo voluntariamente, podria inte-
resar 6 conceder 4 Saluci el disfrute de algunas
de las acciones pertenecientes 4 la real hacienda
en la compafiia de Filipinas. Cuando el sefior Con-
de dié cuenta 4 su majestad de la propuesta del
sefior Valdés, prorumpié su majestad inmediata-
mente en las siguientes palabras: ;Y por queé se las
he de dar yo? No, nc; de euyo pasaje es muy posi-
ble que su majestad reinante conserve alguna me-
moria, por haber pasado en su presencia. El sefior
Conde sentia que por todos medios se le frustrase
mostrar 4 la sefiora Infanta gran Duquesa su pro-
pension 4 servirla, para lo cual tenia metivos, no
sélo de respeto, sino de gratitud, y por otra parte,
recelaba que Saluci pensase lo contrario, sin la
mas leve culpa del sefior Conde. Este era el estado
de su conogimiento con Saluci, y de las disposi-
ciones de dnimo de uno y ofro, cuando tuvo prin-
cipio el proceso. A don Luis Timoni vié el sefior
Conde algunas veces, y la causa de conocerle fué
haber estado en Constantinopla, y acompatado-en
vérias ocasiones al enviado turco Vasi-Effendi,
cuyo idioma entendia. Enténces y despues o¥6 el
sefior Conde 4 los reyes nuestros sefiores hablar de
este sujeto, y por lo que le dijo uno de los inter-
pretes del enviado, parecié que Timoni no le daba
muy buenas impresiones hdcia nuestra eérte. El se-
fior Conde no puede afirmar si esto seria cierto 6
no, mds que por las noticias del intérprete; pero
del genio y cardeter de Timoni estaban sis majesta-
des bastante in formados. Por lo quetoca 4 donJuan
del Tureo, no hace memoria el sefior Conde de ha-
berle conocido ni tratado, y si alouna vez lo habia
visto, habria sido sin saber positivamente quién era.
Por el Marqués Viale, genoves,y por algun ofro
llegaron al sefior Conde especies de ser Turco tos-
cano, y uno de los muchos extranjeros que vienen
4 Espafia por objetos pretextados 6 indefinidos, sin
que el Estado gane cosa alguna en su venida. Es-
tas son las cuatro personas que en la presente cau-
sa se han mostrado acusadores y demandantes del
sefior Conde; de las cuales, tres, 4 saber, Saluci,
Timoni y Turco, son extranjeros, y 4un el enarto,
que es Manca, nacié en Espafia por aecidente, sien-
do su origen de Cerdefia. En medio de gus desgra-
cias, sirve al sefior Conde de particular consuelo Ig




