e

En el ejemplar prueba, folio 148, linea 3: <Y en muds
causa de mayores sentimientos.»

Nota 88. «l.o que se dird en la cuarta parte desta
narracion.» En el capitulo siguiente, que es el XXVII,
comienza la cuarta y dltima parte de las cuatro en que
Cervantes dividi6 el primer tomo.

En el ejemplar prueba, folio 148, linea 11: «Lo que
se dird en la cuarta parte desta narraci6n.» Dijimos al
principio de este capitulo que ibamos 4 probar era este
cjemplar de la primera edicién.

Pues bien, de 88 notas descriptas faltan las cinco pri-
meras del prélogo; quedan por lo tanto bajo este exa-
men 83. Todas estas 83 notas, segin juicio de la Acade-
mia, pertenecen, sin género de duda alguna, 4 las dos
primeras ediciones; es por lo tanto una de las ediciones
que se imprimieron en 1605, en esto no hay cuesti6n.

Ahora bien: las notas nameros 6, 15, 35, 38 y 63 dicen
terminantemente, segiin juicio de la Academia, es este
ejemplar de la primera edicién; luego queda demostrado
lo que me propuse.

Pero hay mds: si 4 pesar de esto existe algtin pirr6-
nico que se obstine en negarlo, yo le suplico encarecida-
mente ponga un poco la atenci6n enslas notas nGmeros 33,
34, 37 ¥ 45, y finalmente en las notas 46 y 64.

¢Qué dird ante las observaciones y detalles que Cer-
vantes escribi6 de su pufio y letra para desterrar los ana-
eronismos y errores que le imputaron?...

Que este ejemplar, no sélo es de la primera impresi6n
de 1605, sino que fué el que sirvié de prueba de correc-
cibén 4 Cervantes.

EEERERERERER

CAPITULO VIII

NO SOLO ES LA PRIMERA EDICION DE 1605, SINO QUE CORRIGE
A TODAS LAS CONOCIDAS

1camos el examen de las notas del tomo segundo de
la edicién de Barcelona del ano 1832.
Nota 1.* «De lo que mi calidad pedia.» En las
tres primeras ediciones: <[De lo que mi calidad poedia.:

En el ejemplar prueba, folio 54 vuelto, linea 15: <De
lo que mi calidad podia.»

Nota 2.* «Luscinda habia faltado de en casa de s« pa-
dre.» En las de 1605: <l.uscinda habia faltado de ez casa
de sus padres.»

En el ejemplar prueba, folio 157, linea 19: <Luscinda
habia faltado de casa de sus padres.»

Nota 3.* <En las primeras ediciones el epigrafe que
correspondia al capitulo XXIX se puso al XXX, y el
de aquél 4 éste. La Academia colocé ya anteriormente
cada uno en el lugar que le corresponde.»

En el ejemplar prueba falta el folio, por estar roto el
papel al nivel de: <Cuarta parte de don.» Capitulo XXIX.
Que trata de la discordia de la hermosa Dorotea, con ofras
cosas de wmucho gusto y passatienipo.
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El folio que falta es s6lo el nimero 158, con una pul-
gada de papel, proximamente, de longitud y cinco lineas
de latitud. La hoja estuvo doblada en su tercera parte
superior, porque conserva agn la senal 6 huella del do-
blez.

En la margen inferior se lee perfectamente, de letra
de é€poca y tinta semejante 4 las demds notas, lo si-
guiente:

«Martir Lozano.»

(Véase la nota ntimero 23.)

Nota 4° «Que desde aquel punfo aborreci como
mortal enemiga mia.» En la edicién segunda de 1605:
«Que desde aquel Zzmpo aborreci como mortal enemiga
mia.»

En el ejemplar prueba, folio 159, linea 28: «Que des-
de aquel punfo aborreci como mortal enemiga mia.»

En este folio presenta el ejemplar, desde la linea 17
hasta la terminaci6n, una puntvuacién muy variada 4 la
que trae en su pdgina 20, tomo segundo, la edicién de
Barcelona de 1832.

En la linea 17 tiene corregido Teodora, como se dice
en mi nota 23, y en el margen inferior el Sifvestre Bano-
#xa, que también se sefiala en la misma. Tencmos, pues,
probado por dictamen de la Acad&mia, segtin esta nota,
ser la primera edicién.

Nota 5.* <El mi buen compatriota.» En las de 1605 :
<El mi buen compatriote.»

En el ejemplar prueba, folio 163 vuelto, linea 28: <El
mi buen compatriote.»

Nota 6.* <«A/ora tenga valor 6 no.» En las de 1603:
<Ora tenga valor 6 no.»

En el ejemplar prueba, folio 165, linea Gltima: «Ora
tenga valor 6 no.»

Nota 7.* (Véase la nota 3.)

Al decir la Academia «que colocé ya anteriormente
cada uno en el lugar que le corresponde,» omiti6 el error

que trae este ejemplar en su capitulo XXIX, donde dice:
Oue trata de la discordia, siendo como escribe la Acade-
mia y cual debe de ser, gue frata de la discrecion.

Nota 8.* En la edicion de 1608 falta la voz gasndn.

En el ejemplar prueba, folio 170, linea 3: <Y no sa-
beis vos, gasdn faquin.»

Esta nota, prueba, segin consigna la Academia, no
ser edicién de 1608. Segin juicio de tan ilustrada Cor-
poracién, vemos, segiin la nota 4, que no es tampoco
segunda edicién de 1605. Luego, no siendo ni una ni
otra, es la primera de 1605.

Nota 9* «No fueron menester tantas palabras.» En
las dos primeras ediciones: <No fueran menester tantas
palabras.»

En el ejemplar prueba, folio 171, linea 26: «No fueran
menester tantas palabras.»

Nota 10. «;Piensa vuestra merced caminar este ca-
mino en balde y dejar paser y perder un tan rico y prin-
cipal casamiento como éste?> En las tres primeras edi-
ciones se decia: «Y dejar pisar,» que es una errata cono-
cida.

En el ejemplar prueba, folio 1735, linea 13: <Y dejar
Pptser y perder un tan rico..»

Nota 1i. «Querian detenerse 4 beber en una fuente-
cella.> En las de 1605: «Querfan detenerse 4 beber en una
Jontecilla.»

En el ejemplar prueba, folio 176, linea 16: «Que que-
rian detenerse 4 beber en una fontecilla que alli estaba.»

Nota 12. <«Aderezaron uno razonable en el mismo
Camaranchon.> En las de 1605: «Aderezaron uno razo-
nable en el mismo Caramanchon.»

En el ejemplar prueba, folio 178 vuelto, lineas 10 y
I1: «Aderezaron uno razonable en el mismo Caraman-
chon.>

Existen en la margen del folio 178 unos signosincom-
prensibles, los cnales no anoto por creerlo innecesario.




Nota 13. «5i me fuera licito a%ora.» En las dos pri-
meras ediciones: «Si me fuera licito egora.»

En el ejemplar prueba, folio 181 vuelto, linea 13: «Si
me fuera licito agora.»

Nota 14. <«Cuyo crédito # esfaba en més que el suyo
propio.» En las tres primeras ediciones: <Cuyo crédito
estaba en mds que el suyo propio.»

En el ejemplar prueba, folio 183 vuelto, linea 22:
«Cuyo crédito esteba en mas que el suyo propio.»

Nota 15. «Tener por hecho lo gue s¢ ha de hacer
por buen respeto.» La Academia cree que la verdadera
leccién serfa: « Tener por hecho lo que zo se ha de hacer
por buen respeto.»

En el ejemplar prueba, folio 185 vuelto, lineas 16 y I7:
<Tener por hecho lo gue se ha de hacer por buen respeto.»

Al nivel de la linea 15 vemos una nota que, truncada
6 dividida en el margen, es asi:

<cio h.%»

Nos hallamos también con un error en el folio inme-
diate, pues debiendo ser 186, estd puesto 166.

Nota 16. <Vo vengo 4 quedar deshonrado y por el
mismo consiguiente sin vida.> En las de 1605: «z/Vo ven-
g0 4 quedar deshonrado y por el mismo consiguiente sin
vidars

En el ¢jemplar prueba, folio 186 vuelto, linea 4: <zNo
vengo 4 quedar deshonrado y por el mesmo consiguniente
sin vida?s

Nota 17. «Ha de ser tiempo ma/ gastado.> En las
dos primeras ediciones: <Ha de ser tiempo gastado.»

En el ejemplar prueba, folio 186 vuelte (pero esta
puesto 166), linea 21: «Que me parece que ha de ser
tiempo gastado.»

Nota 18. «Los defectos que se procuran.» En la de
1605: «Los defectos que se procura.»

En el ejemplar prueba, folio 190 vuelto, linea prime-
ra: <Los defectos que se procura.»
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Nota 19. <«Una estatua de marmol, no un corazén
de carne.» En las dos primeras: «<Una estatua de mar-
mol, no gue un corazén de carne.»

En el ejemplar prueba, folio 195, linea 1. <Una es-
tatua de médrmol, no gue un corazéon de carne.» En el
folio 104 vuelto, vemos corregida, en la linea 29, callaba
por caballa, sobte el mismo texto, y tachada la primera
linea del folio 195 por estar repetida.

Nota 20. «Este soneto le repiti6 Cervantes en su
comedia: La casa de los zelos.»

Nota 21. «A quien tuvo la cufpa de su desgracia.»
En las tres primeras ediciones: <A quien tuvo la causa
de su desgracia.»

En el ejemplar pruebs, folio 203 vuelto, linea 26: <A
quien tuvo la cause de su desgracia.»

Neota 22. «¥Ya quisiera que la prueba de venir Lo-
tario faltara, temcroso de algGn mal repentino suceso.»
Asi en las dos primeras ediciones, cuya leccién ha prefe-
rido la Academia 4 la de 1608, que dice asi: <Ya quisie-
ra la prueba de venir Lotario, aungue temeroso de algin
mal repentino suceso.»

En el cjemplar prueba, folio 204 vuelto, linea 11: <Y
ya quisiera la prueba de venir Lotario faltara, temeroso
de algtin mal repentino suceso.»

Nota 23. El epigrafe de este capitulo XXXV en las
primeras ediciones dice solamente: Donde se da fin & la
novela del Curioso impertinente; y lo demds estd en el ca-
pitulo XXXVI, pero fuera de su lugar, porque alli no se
trata de la batalla de don Quijote con los cueros de vino,
sino en €l XXXV, por lo que ya en ofra edicion paso la
Academia de aquel capitulo 4 éste la parte que le corres-
ponde.

En el ejemplar prueba, folio 208, linea 13: «Capitu-
lo XXXV. Donde se da fin d la novela del Curioso inperti-
nente.»

Sin disputa que los capitulos XXXV y XXXVI se




hallan permutados. Corresponde lo del XXXV al XXXVI
y lo de éste 4 aquél; se halla por lo tanto, como dice no
muy oportunamente la Academia, fuera de su lugar, por
que alli no se trata de la batalla de don Quijote con Alns
cueros de vino, sino en el 35. Asi como la equivocacion
que conservan en sus epigrafes los capitulos 20 y 30, Sir-
\I'i:’\ 4 todos para decir por esto, y s6lo por esto, que el
ejemplar que tal reune es una primera edicién, asi .lnm-
bién yo formulo igual juicio de la época de esta por igual
equivocacién en los capitulos XXXV y Xf_\'fj\'?'l, y omi-
si6n y fusién que la Academia hizo del XXXVII; el caso
es idéntico, semejante, y la deducci6n tiene que ser pa-
recida.

Pero nos encontramos en este capitulo con una cosa
de gran interés. Faltan los folios 216 y 217, es decir, qtie
carece de dos hojas completas, teniendo al final del folio
215 vuelto, en la margen inferior, una nota que dice:

«Faltan dos hojas,
pero no se E’Pil'l'—l](‘. el hilo
que disuene.»

Termina la plana del folio 215 vuelto con lo siguien-
te: Acabadme con él la vida. Tiene borrada media linea
del folio 218 para seguir: mira, desnodo que en.lazam_lo la
linea Gltima del folio 215 vuelto con el folio 218, dice asi:
Lo voluntad en despecho, y acabadme con él la vida, mira sz
te estard bien. Y omite, por consiguiente, parte del pasaje
que tuvo lugar entre Dorotea y don Fernando, cual ya
anuncié en mi capitulo TIL

Suprimido cual manda Cervantes, ;queda defectuoso

el capitulo? Enlazando el pensamiento como quiere, dde-
se6 suprimir la escena de Dorotea? ;Crey6 conveniente

omitir una descripcifn, si bien justa, algo espontinea y

tal vez no muy grata al lector... y, por lo tanto, no dfel
todo moral para ciertos y determinados castos oidos? No
lo sé, lo cierto es que la nota existe, que es su letra, la
misma que la del final de los versos, y que entre aquel
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pensamiento y esta manifestaci6n, lucha una impresion
antitética que demuestra era hombre, y, por lo tanto, no
perfecto. (Véase mi edicién, pdgina 417, lineas 1oy II,
con la correccion que hago: Vuelta en si Dorotea, arro-
dillose ¢ los pies de don Fernando y dervamando lastimeras
lagrimas le dijo: Mira... y nos convenceremos de la co-
rreccion acabada, 4 pesar de la supresién de cuanto con-
tienen esos folios suprimidos.)

En el margen del folio 144, encontramos este signo
—}- el cual sirve para armonizar la permuta de los capi-
tulos XXIX y XXX. En el capitulo XXVII busca don
Fernando medios para alejar & Cardenio de Luscinda, y
como donde el signo existe no hay relacién con alguna
de las correcciones, deduzco se refiere 4 la llamada que
Cervantes quiso hacer para que se colocaran en el lugar
correspondiente los capitulos XXIX y XXX como lo
demuestran la falta del folio y el doblez de la hoja.

La correlacién de causa 4 efecto de cuanto en mi ca-
pitulo III dije referente 4 los capitulos XXXV, XXXVI
y XXXVII, en armonia 4 lo que precede de los XXIX y
XXX, es-el complemento de verdad, si se estudian en sn
causalidad, con lo cnal se demuestra ser una de las prime-
ras ediciones, como digo en el epigrafe de este articulo,

Nota 24. «Del camaranchéon donde reposaba.» En las
de 1605: <Del caramanchon donde reposaba.»

En el ejemplar prueba, folio 208, linea 17: «Del cara-
manchon donde reposaba.»

Nota 25. «En esto el goso que tenia Leonela de ver-
se calificada en sus amores.» En las dos primeras edicio-
nes: «<En esto el que tenia Leonela de verse calificada en
SUS amores.»

El ejemplar prueba, folio 210 vuelto, linea 27: <En
esto, el que tenfa Leonela de verse qualificada, no de con
SuUS amores. »

Nota 26. <Claramente conoci6 por las premisas nior-
lales que en si sentiz que se le iba acabando la vida.» En




las de 1605: «Claramente conoci6 que se le iba acaban-
do la vida.»

En el ejemplar prueba, folio 212 vuelto, linea 24: <Cla-
ramente conocié que se le iba acabando la vida.»

En el folio 212, al nivel de las lineas 10, IT y I2, se
lee en el margen, de letra clara, semejante & la de las de-
més notas, lo siguiente:

Jiera des
discret

la s est4 dividida, el rasgo de la # dividido también,
puesto que, al empergaminarle, dividieron la margen y
resultd fraccionada la silaba.

Voy 4 copiar las tres lineas que se hallan al frente,
para si alguno puede descifrar tal nota: :

«No sabia qué pensar, qué decir, ni que€ )
hacer, y poco & poco se le iba volviendo el jwr{r des
juicio. Contempl4base y mirdbase en un ins- discret
tante sin mujer, sin amigo y sin criados.»

(Véase mi edicién, padgina 409, linea altima.)

Nota 27. «Desta vuestra cautiva.» Enlas 1605: <Des-
ta vuestra capliva.»

El ejemplar prueba carece de esta nofa, toda vez que
corresponde al pasaje de Luscinda con (:B.I'tlt?ﬂiﬂ‘ cuan(/ln
juntande su rostro con ésta, le dijo: «Vos si, senor n‘m?,
.suis el verdadero duefio desta vuestra caufiva...» (Edi-
ci6n de Barcelona de 1832, paginas 160 y 161.)

Nota 28. <«Que en los casos inremediables era suma
cordura.» En las tres primeras ediciones: «Que en los la-
=05 inremediables era suma cordura.» Alguna edicion es-
cribe lances. 1.a Academia ha preferido casos.

El ejemplar prueba, folio 218 vuelto, linea 5: <Y que
en los /azos inremediables era suma cordura.»

Nota 20. <«Que yo de rodillas rogaré al cielo.» En
las de 1605: «Que yo rogaré¢ al cielo.» :

En el ejemplar prueba, folio 219, linea I5: <Que yo

rogaré al cielo.»
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Nota 30. «luscinda haria y representaria suficiente-
mente 1a persona de Dorotea.» En las de 1605: <I.uscinda
haria y representaria la persona de Dorotea.:

En el ejemplar prueba, folio 221 vuelto, linea 4: «Lus-
cinda haria y representaria la persona de Dorotea.»

En la linea 6 de este folio estd corregido el nombre
Dorotea, pues decia Zorofea, marcando con tinta la D
sobre la 7.

Nota 31. «No estdi mds de dos jornadas de aqui.

Pues aunque estuviera mds, gustara yo de caminallas 4
trueco de hacer yo tan buena obra.» En alguna edicién
se escribe: «No estd mds de dos jornadas de aqui, &z
¢l cura. Pues aunque estuviese mds, dijo don [Fernando,
gustara yo...» «<De este género de supresion de los inter-
locutores del didlogo, de que abundan ejemplos en los
buenos autores, usa con frecuencia Cervantes en sus
obras, particularmente en ésta del Quijote, como se puede
ver en los capitulos VI, IX, XTI, XXXVIII, XLIII y L
de la primera parte, y en el III, IV, VII, X, XIII y XVI
de la segunda, y en otros lugares: por lo que se ha con-
servado este pasaje, y otros semejantes, sin alteracion,
como se hallan en las tres primeras ediciones.»

En el ejemplar prueba, folio 221 vuelto, lineas 9, 10
y L1: «<No estd mis de dos jornadas de aqui; pues aunque
estuviera mads, gustara yo de caminallas 4 trueco de ha-
cer tan buena obra.:

Nada mds trae el ejemplar que lo copiado; no existen
los interlocutores que la Academia cita, puesto que 4
continuacion de fan buena obra dice: «Salio en esto don
Quijote...»

Nota 32. «Si gust:’lrmlvs' de posar con nosotras.> En
las de 1605: «5i gustiaredes de pasar con nosotras.»

En el ejemplar prueba, folio 223 vuelto, linea 28: «Si
gustiredes de passar con nosotras.»

Nota 33. s«Luego no es dautizada’> En las de 1605:
<l.uego no es baptizada’>
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En el ejemplar prueba, folio 224, linea 31. <[Luego no
es baptizada? replico Luscinda.>

Nota 34. <Lela Zoraida. Lela 6 Lel-la, en aribigo
elela, quiere decir la adorable, la divina, la bienaventu-
rada por excelencia. S6lo se da este nombre 4 Maria
Santfsima. Zoraida es nombre propio de mujer, diminu-
tivo de Zahira 6 Zohraita, que significa Florencia, Flo-
rencita.»

En el ¢jemplar prueba, folio 224 vuelto, linea 29: <El
cual respondi6 que Lela Zoraida.»

Nota 35. «Zoraida macange. que quiere decir: 7o.
Macange es expresion turca depravada, pues debiera de-
cir: Ange mac, ange mac, ni nombrarlo, en ninguna forma,
de ninguna manera.>

En el ejemplar prueba, folio 225, linea 20: «Zoraida
Macange, que quiere decir: no.»

Examinando las notas 34 y 35 sobre la significacién
real y exacta con que la mora expresd Sus juicios, ve-
mos: «El cautivo contesté 4 don Fernando diciendo se
lamaba Lela Zoraida, pero ella, con mucha priesa y llena
de congoja y donaire, dijo: No, no Zoraida, Maria, Maria,
dando & entender que se llamaba Maria 'y no Zoraida.> Este
mismo juicio le vemoscuando contesta 4 Luscinda: «Soy
Maria; de ningin modo Zoraida macange.>

Nota 36. <A mi padre le quedaron cuatro mil duca-
dos en dineros.» En las de 1605: <A mi padre le quedaron
cuatro mil en dineros.»

En el ejemplar prueba, folio 231, linea 30: <De modo,
que 4 mi padre le quedaron cuatro mil en dineros.»

Correspondiendo esta nota al capitulo XXXIX, debi
antes de ponerla no haber omitido lo que ahora dir€.

En el capitulo XXXVII, folio 220 vuelto y al nivel
de las lineas 21, 22, 23 y 24, tenemos una nota marginal
que, aunque cortada, interpreto de la signiente manera.
Voy 4 copiar desde la linea 18 hasta la 24, que es donde
entra la nota:

«l£sso creo yo bien, respondié don Quijote, porque
he tenido con el gigante la mds descomunal y desafora-
da batalla que pienso tener en todos los dias de mi vida:
3 ha nuerto, y no de tabardillo, pues de un vevés. zas, le
derribe la cabesa, echandola & rodar por el suclo, y fué tan-
ta la sangre que le sali6, que los arroyos corrfan por la
tierra como si fueran de agua.v

En el folio 223 vuelto, al nivel de las tres primeras
lineas, tenemos otra nofa que no me ha sido posible des-
cifrar, por cuya causa no la copio.

En el folio 225 vuelto, frente 4 las lineas 8 y 9, existe
la siguiente nota:

«Quitenseme delante los que dije-
esto di-} ren que las letras hacen ventaja 4 las armas
3
¢ que les»
siem-§ dir€, y sean quien se fueren, que no saben lo
que dicen.»

: Al ver el gui6n en d7-, y observando lo mismo en
siem-, deduzco quise expresar esto:

«Quitenseme delante los que es/o dijeren, que las le-
tras hacen ventaja 4 las armas, que siempre les diré, y
sean_quien se fueren, que no saben lo que dicen.» :

Nota 37. <«Alcancé 4 ser alférez de un famoso capi-
téln de Guadalajara, llamado Diego de Urbina. Fué, en
efecto, natural de Guadalajara y capitén de la comp;ﬁia
en que milité6 Cervantes cuando se di6 la batalla de Le-
panto. Véase la vida de este escritor.»

En el cjemplar prueba, folio 231 vuelto, lineas 24, 253,

i
20, 27, 28, 20, 30 y 31, se lee (voy 4 copiar desde la li-
nea 21):
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«Mudé proposito, fuime con él, servi-

le en las jornadas que hizo, halléme en
e la muerte de los Condes de Eguemén y
i caush de Hornos, alcancé 4 ser Alfcérez de un
el famoso capitdn de Guadalajara, llamado

| E 5 % ; g
| Diego de Urbina. Y acabo de algin
cas de don- (

ades v las

\ tiempo que llegué 4 Flandes, se tuvo
b nuevas de la liga que la Santidad del
sy Papa Pio quinto, de felice recordacion,
dis o dhras habfa hecho con Venecia y con Espana,
IR contra el enemigo comiin, que e€s el
\ Turco, etc.»

Entre las lfneas 23 y 24 y 4 su nivel da principio esa
nota cortada, terminando entre las 30 y 3I. Y yo creo
que quiso expresar y dar 4 conocer las causas de la F:igi-l
y como 4 las muertes de los Condes esto se descubrid.

El, que se hall6 de camarero antes de que m:u‘ch{asc
4 Flandes, con el cardenal Acquaviva, pudo muy bien
penetrarse de ciertas cuestiones diplomdticas, y sin duda
4 1a muerte de los condes, degollados en Bruselas en 4
de Junio de 1568, por sentencia dada en dia anterior, se
debid lo que Cervantes pone €n su nntzl,r y que de 11(:c‘1m
al escribir «y de Hornoss abri6 un paréntesis para sig-
nificar =cst;t;‘ mueries fueron la causa de més rebeldias y
maldades y las Gnicas de donde nacieron para gue mucho
durasen, pues dicen que duraran sitempre), y termina con
¢l paréntesis antes de poner alcance.

Es de advertir que se hallan escritos los nombres de
los condes diferente 4 como lo hizo Cervantes; otros los
escriben asi: Horn y Egmont.

Estos son los mismos que figuran como iconoclastas
en aquella €poca; Horn fué presidente de los ref'\,xrmis-ias,
y miembro de esa sociedad Egmont, quienes, combatien-
do & sus contrarios, deseaban llegar al ideal que Lutero

creé v realizar su fin exterminando 4 los cristianos.

— LA ==

Si el enlace que hago entre lo existente y lo que fal-
ta no satisface, discurra otro como mejor le plazca, pero
dejando lo existente en el margen, cual yo realizo. Acép-
tese la intencién buena como prima hermana de las de-
m4s.

Nota 38. «Me hallé en aquella felicisima jornada.
No hay duda alguna de que estuvo en ella Cervantes, y
asi lo refiere como testigo ocular con la mayor exacti-
tud. Véase su vida.»

En el ejemplar prueba, folio 232, linea 14: «Digo en
fin, que yo me hallé en aquella felecsima jornada.

Vemos consignado felicsima por felicisima, mas no es
esto todo, sino que al margen, y al nivel de la quinta,
sexta y séptima linea, se lee:

«Todo lo cual me incité y conmovié el 4ni-

mo y el deseo de verme en la jornada que sca Historia
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esperaba, y aunque tenia barruntos y casi ])1‘0-5 dadera.

mesas ciertas de que en la...»

(Véase mi edicién, pdgina 447, linea 4.) Creo que lo
que falta es ver para que se lea Historia verdadera, que,
colocado en sitio conveniente, demuestra mas y més ser
una verdad se hall6 en ella y fué testigo Cervantes, hecho
yva capitdn de infanteria, comoe lo asegura la Academia
en esta nota 38, y tiene muchisima razon, cual lo acredita
€l mismo con su letra en nota marginal, la que 4 conti-
nuacién pondré, para de este modo quitar dudas 4 cual-
quiera que se proponga impugnarlo.

En el mismo folio 232, lineas 21, 22 y 23, que ahora
copiar€, nos hallamos con la siguiente nota:

«Digo, donde qued6 el orgullo y soberbia o
' esta fue |

otomana quebrantada, entre tantos venturosos
Batalla n

como alli hubo.»
Aqui es donde corresponde ésta fue la batalla naval
para continuar: <Porque més ventura tuvieron.» (Véase
mi edicion, pdgina 447, lineas 20y 21.)
Al encnadernarle dividieron el margen y la @ perte-




