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Eiemprar PRUEBA DE CERVANTES

Folio 4 vuelto, linea 23.—Ortego, pagina 10, linea 12.
Armizio.

No se halla en la segunda padgina del folio 187 la va-
riante armunio. Estard equivocado el folio.

Nota nimero 36 de Hartzenbusch

Folio 5, 1.* pagina, lfneas 5 y 6.

La rosada Aurora, que dejando la blanda cama del celoso
marido. ..

También llamé Cervantes celoso al eaduco marido de la
Aurora, Titén, en el tercer libro de la Galatea, donde escri-
bié: ¢Mas apenas habia dejado la blanca Aurora el enfadoso
lecho del celoso marido...»

«No encuentro en los poetas (dice el sefior don Diego Cle-
mencin, en nota al calificativo notado) que llamasen celoso
4 Titén..., pero asi lo llamé aqui Cervantes, y también su con-
tempordneo y amigo Lépez Maldonado en la égloga segunda
de su Cancionero, donde dice el pastor Ersilio:

«Ya veis que queda en el usado lecho
El celoso Titon, y que la Aurora
Alumbra el celestial dorado techo.»

Antes habia escrito el Ariosto en el eanto undéeimo de sa
Orlando, octava 32:

«Hra nell’ ora che le chiome gialle

La bella Aurora avea spiegato al Sole,
Mezzo scoperto ancora e mezzo ascoso,
Non senza sdegno di Titén geloso.»

Jerénimo de Urrea, en sn traduccién del Orlando furioso
(Venecia, 1553), habia traducido el ltimo verso con &ste:

«No sin envidia de Titén celoso.»
Juar Rufo en su Austriada (Madrid, 1584), folio 183 vuel-
to, habia escrito ademis:
«Mas ya la Aurora al estrellado techo,
Mostrando el rostro bello ¥ amoroso,
Con el color le iguala que se aplica
A celos, y 4 Titdn (Titén) los multiplica.»

Y Pedro del Avecilla Castellanos en su primera y segun-
da parte de «El Leén de Espafia» (Salamanca, 1586), en ei
canto décimoquinto habia también estampado:

«Pues ya cuando Titén al mundo envia

La rubia Aurora del celoso lecho

Menos ejemplares bastarian para justificar el epiteto de
celoso, aplicado 4 un viejo personaje de la Mitologia.

EJEMPLAR PRUEBA DE CERVANTES

Folio 5, lineas 4 y 5.—Ortego, p4gina 10, lineas 27 y 28.
La rosada Auwrora, que devando la blanda cama del
seloso mayido.

Nota nimero 37 de Harlzenbusch

Folio 5, pagina 1.%, lineas 5 y 6, contando desde abajo

arriba. s :
Imitando, en cuanto podia, su lenguaje. Con esto caminaba tan
despacio 2 : :
pEdiciones 2. y 3.2 de Madrid: «/mitando en cuanto podia s
lenguaje: y con esto caminaba ton despacio
Variante indiferente.

EigmprLar PRUEBA DE CERVANTES

Folio 5, lineas 28 y 29.—QOrtego, p4dgina II, lineas
15 y I6. : :

IDitando en quanto podia su lenguaje: y con esso cami-
naua tan de espacio.

Nota nimero 58 de Hartzenbusch

Folio 5 vuelto, 1ineas_12 y-13. o

Adonde pudiese remediar su mucka hambre y necesidad.

Suprimidas en las ediciones 2.* y 3.% de Cuesta las diccio-
nes hambre € y.

EiempLAR PRUEBA DE CERVANTES

Folio s, lineas 10, 11 y 12.—Ortego, pagina 11, lineas
31y 32. : : ‘

Donde recogerse. y adonde pudiesse remediar su mucha
necestdad —C. .

Suprimida Zanibre, variante de importancia.




Nola numero 59 de Harfzenbusch

Dos lineas mis abajo.

Qule N0 & los poriales, sino ¢ los alcizares de suw redencidn le
encaminala.

Faita'el adverbio no en Igs ediciones 2.% y 3.* de Madrid;
parece mas enérgica la expresién con el monosilabo negativo.

EsempLar PRUEBA DE CERVANTES
Folio 5, lineas 15 y 16.—Ortego, p4dgina 11, lineas
34y 35.

Oue é los poriales, sino @ los alcazares de su redencion
le encaminaua.

Faltando el adverbio no en esta edici6n, segiin juicio
del sefior Hartzenbusch, debe ser 6 segunda 6 tercera
edicion.

Nota mimero 60 de Hartzenbusch

Folio 6, 1.” pagina, 1.* linea.

Destraidas mozas. Tercera edicién de Cuesta: distraidas.

EjeMpLaR PRUEBA DE CERVANTES

Folio 5 vuelto, linea 33.—Ortego, pigina 12, linea 18.
Destraydas mosas.

Seégun esta nota de Hartzenbusch, es tercera edicion
el ejemplar prueba,

Nota nimero 61 de Harlzenbusch

Folio 6, 1.” pigina, lineas 14 y siguientes,
_ Don Quijote, coligiendo por su kuida (la de las mosas dol par—
tido ) su miedo, alzindose 1a visera de papelén (cartin) y des-
cubriendo su seco y polvoroso rostro. .. /s dijo...

EIEMPLAR PRUEBA DE CERVANTES

Folio 6, lineas 12, 13,

I4 y 15.—Ortego, pigina 12,
lineas 30, 31, 32 y 33.

Don Quixote, coligiendo P07 s hruyda su mieds, alzdndo-

se la visera de papelon, y descubriendo su seco y poluoyoso
rostro, con gentil talante, y voz reposada les divo.—S. C.

Nota nimero 62 de Hartzenbusch

Mas abajo.

Mirabanle las mozas y andaban con los ojos buscandole el
rostro, que la mala visera le encubria.

Hay visible contradiccidn entre las dos cliusulas: primero
se dice que don Quijote se alzd la visera y se descubrié el
rostro; se lee después, que las dos mozas querian y no podian
ver el rostro 4 don Quijote, porque la visera se lo encubria.
Creemos nosotros que esta clausula dltima es correccién que
hizo Cervantes 4 su manuscrito, la cual inutilizaba y excluia
la clausula anterior; pero que sin duda no la borrg: y un eseri-
biente, si se hizo copia del original de Cervantes, ¢ el impre-
sor, si no se hizo, conservd lo uno y lo otro, eontra la voluntad
6 intencién de Cervantes. En la nota nim. 69 se dira mas so-
bre este punto.

EiEMPLAR PRUEBA DE CERVANTES

Folio 6, linea 19 y siguientes.—Ortego, pdgina 13,
lineas' 1 y 2.

Mirabante las miosas, y andauan con los ojos buscdandole
el vostro, que la mala visera le encubria.—S. C.

Ya veremos la nota nimero 69.

Nota mimero 63 de Hartzenbusch

Eu el mismo folio 6, plana 1., lineas 6 y siguientes, con—
tando de abajo arriba.

El lenguaje no entendido de las senoras, y el mal talle de nues-
tro caballero, acrecentaba en ellas la risa y en él el enojo.

El lenguaje... y el mal talle... acrecentaba: dos sus-
tantivos, que forman plural, rigiendo verbo en sing‘luiar; €aso
de concordancia discorde, frecuente en nuestros escritores an—
tiguos. Hay que considerar la oracién como si fuesen dos, ¥
dijese la una que el lenguaje, ininteligible para las mozuelas,
les acrecentaba la risa, y como si dijese la oira que el mal
talle de don Quijote les acrecentaba la risa también; pero
ni la traza ni el lenguaje de don Quijote le ;)odmn_ excitar a
risa 4 €l mismo: ereemos por tanto que la conjuncior y, que
va después de las palabras la risa, debi6 de ser en el original
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un que en abreviatura, que el impresor o entendid; Y que
debe leerse la cliusula de este modo: <El lenguaje, no enten-
dido de las seiioras, y el mal talle de nuestro caballero, acre-
centaba en ellas la risa, que en él el enojo:» esto es; acrecen—
taba en las pelanduscas la risa, la cual excitaba cada vez mas
el enojo de don Quijote, corrido desde que principiaron & reir-
sele ellas.

HIEMPLAR PRUEBA DE CERVANTES

Folio 6, lineas 28, 29 y 30.—Ortego, pigina 13, Ii-
neas 10, IT y 12.

EL lenguaje no entendido de las senoras, y el mal talle de
nuestro canallero, acrecentaua en ellas la risa, y en él el enojo.

Nota nimero 64 de Hartzenbusch

Folio 6 vuelto, lineas 1, 2y 3.
_ Fso se me da que me den ocho reales en sencillos que en wia
preza de a ocho.
Tercera edicién de Cuesta: «Eso me da.»

Eijemprar PRUEBA DE CERVANTES

Folio 6 vuelto, lineas 1, 2 y 3, no se halla esta cita,
no concuerda, la hallamos si en el folio 7,lineas 2y 3.
—Ortego, pdgina 13, lineas 12 y L3.

Esso se me da que me den ocho reales en sencillos, que
en una pieza de ¢ ocho.

Nota nimero 65 de Hartzenbusch

Folio 6 vuelto, 4 la mitad de ella.

No menos ladrdn que Caco, ni menos maleante que estudian-
tado paje.

Que estudiante 6 paje, imprimieron en las dos ediciones
de Cuesta posteriores; pero 4 nosotros nos parece el adjetivo
estudiantado casi tan propio de Cervantes, como el participio
adjetivado bachillerada, atribuido 4 la persona de Sansén
Carrasco en la parte segunda de nuestra obra, capitulo XX XTIT.

EieMprar PrUEBA DE OERVANTES

Folio 6 vuetto, linea 16.—Ortego, pdgina 13, linea 32.

No menos ladron que Caco, ni mienos maleante que esti-
duante, o paje—S.

Diga lo que quiera el sefor Hartzenbuseh sobre el
adjetivo estudiantado, lo cierto es que, 4 mi sin ser gra-
mditico me suena mal, y doblemente su observacion no la
admito, cuando veo no es necesaria; pues Cervantes la
corrige aqui perfectamente. Muy justo respetemos en lo
que vale al comentarista, 4 su cardcter analitico, pero
muy razonable también sean respetabilisimos 4 la vezlos
juicios del autor. Participio adjetivado es dackillerada
segtin Hartzenbusch; sea lo que quiera, sefior mio, pero
no es menos verdad que Cervantes en esta ocasion dice
estudiante o paje, y ante este juicio del Doctor, muy justo
suprima el Bachiller su nota.

Nota nimero 66 de Harizenbusch

Folio 7, 1.* pagina, lineas 6 y 7, contando desde abajo
arriba.

A dicha acertd @ ser viernes aquel dia.

A dicha, equivalente de acaso, por casunalidad.

EJeMPLAR PRUEBA DE CERVANTES

Folio 7, linea 27.—Ortego, pigina 15, lineas 4 y 5
A dicha acerto d ser viernes aquel dia.

Nofa nimero 67 de Harizenbusch

En el mismo folio y pagina, lineas peniiltima y dltima.
Que no kabia otro pescado que dalle d comer.
Segunda y tercera edicién de Cuesta: «Que darle.»

EsempLAr PRUEBA DE CERVANTES

Folio 7, linea 32.—Ortego, pdgina 15, lineas 10 y TI.

Oue no auia otro pescado que dalle a comer.

Segtin Hartzenbusch, esta nota prueba ser este ejam-
plar segunda 6 tercera edicién de Cuesta.




Nota numero 68 de Hartzenbusch

Folio 7 vuelto, lineas 10 y 12.

Una porcion del mal remojado y peor cocido bacallao.

Liscribiria Cervantes de y no del, porque ann no habia ex-
presado que estuviera el bacallao hien ni mal cocido. Dl mas

mal remojado y peor cocido bacallao pudiera pasar; pero faltarfa
el adverbio més.

EiempLAR PRUEBA DE CERVANTES

Folio 7, linea 9—Ortego, pdgina 15, linea 20.

Una porcion del mal remajado y peor cozido bacallno.

Escribiera Cervantes de y no el por estar bien 6 mal
cocido el bacalao; faltase & no el adverhio s, serd todo
ello un rigorismo gramatical que, 4 cumplirle todos cuan-
tos 4 la mesa nos ponemos, de seguro que, 4 llenar reglas
gramaticales los que comiesen, de hecho nos quedadba-

mos los mds en ayunas. No tanto rigorismo gramatical,
sefiores.

Nota mimero 69 de Hartzenbusch

En el mismo folio vuelto, lineas 12 ¥ siguientes,

Como tenia (don Quijote) puesta la celada y alzada la visera,
%0 podia poner nada en la boca con sus mimos, si olro no se lo daba
Y ponia.

¢U6mo habia Cervantes de pensar ni escribir tamano des-
proposito? Da gana de decir que si don Quijote no podia comer
porque se lo impedia la visera, teniéndola alzada, zpor qué no
se la bajaba, y desapareceria el estorbo? A la verdad, no cons-
ta que le hubiese nadie atado las manos, que tuvo tan sueltas
para descalabrar 4 los dos arrieros. Atada, si, tenfa... la vise-
ra da la celada, eon unas cintas, como habra visto el lector en
la segunda linea de la pagina que citamos; atada, sujeta sin
duda de modo, que no admitia juego, que no se le podia dar
movimiento, que don Quijote no la podia subir ni bajar, ni la
Tolosa ni la Molinera supieron deshacer los nudos de las di-
chosas eintas; no consintié don Quijote que las corfaran, y se
queds aquella noche y parte de la mafiana siguiente con la
celada puesta y la visera sin juego; y por eso dijo Cervantes
que ofrecia una extrafia figura: como que estaba desarmado J
con celada, y ésta con la visera caida. Atada, pues, debiera
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leerse donde traen alzada an este pasaje casi todas las edicio-
nes. Atada, en efecto, la visera con la celada, porque se la ha-
bia atado asi don Quijote en estado de locura, como en estado
de locura también se opuso 4 que se cortasen las cintas, clgl:o
es que (& no hacerlo torpe, y sobrg todo puercamente) 130 po :2
llegar nada 4 la boca por su propia mano, y era menester gt
le diesen 4 bocaditos el bacallao que cend, introduciéndolo por
las aberturas ¢ vistas de la visera. Confirma esto lo que lnego
se anade, a saber, que fuera imposible de todo punto dar de
beber 4 don Quijote, si el ventero no se hubiese v.ahdu de un
trozo de cana: bien se comprende que si por las vistas pﬂdli{ﬂ
pasar tajadillas de peseado, no podia entrar el borde de un va::lo
con bebida, ni sacar don Quijote los labios hasta beber con el.
Y véase ahora cémo no pudo alzarse la visera, ni descuk}r:r
el rostro, cuando al llegar 4 la venta, dirigié la palabra a la
Tolosa y 4 la hija del Molinero. Cervantes (repetimos), de pri-
mera inteneién, hubo de escribir la clausula alzandose la vi-
sera de papelon y descubriendo su seco y polvorus_}c_b
rostro; vario de pensamiento después, y quiso que don Qt(; :
jote no se pudiese descubrir; introdujo, & consecuencia ¢e
posterior pensamiento, las palabras mirabanle las mozaslg
andaban con los ojos buscandole el rostro, que la ma
yisera le encubria; colocé la enmienda en el iugari‘convld:;—
niente; pero no hubo de borrar, 6 no borré bien. la c(siusu 5
ya inutilizada, alzandose la visera de papelor}' . estl:};‘
briendo su seco y polvoroso rostro; y en la edicion sall ;
ron lo desechado y lo corregido. Mantener ya en las ediciones
modernas las dos clausulas contradictorias serd mdudf_thiemeﬂ;e
ir contra la voluntad de Cervantes: por lo menos, si se ha le
entender lo que ¢l quiso decir en el trozo de que F‘se_tra]la: en S:
nota 61 y en ésta, hay que leer: Don Quijole, cotzgeefv_a(_ﬁprm‘_.:
huida su miedo, con gentil talante y voz reposada Ze:f dijo, : Ca.w,'a
Como lenka puesia la celada y atada [z visera, no podm pmzear 7
en la boca con sus manos. Hay, pues, que corregir una errata, y
omitir un renglén, desechado por quien podia.

EijempLar prUEBA DE CERVANTES

Folio 7, lineas 12, 13 y I14.—Ortego, pdgina I5, li-
nea 23.

Ct;mo en la nota ntimero 62 dice Hartzenbusch, se
dird m4s sobre este punto; por esto coloco ahora o a
continuaci6n el juicio que formo de las dos, para relacio-
narlas con ésta. Veamos.




