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CAPITULO XVI

EL PRINCIPIO DE AUIORIDAD QUE EN EL ESTUDIO DEL QUIJOTE
HALLAMOS, DESCANSA EN EL CRITERIO INDIVIDUAL, Y, SIN PREVIO LIBRE
EXAMEN DE P:'S'I'E, ES IMPOSIBLE DISTINGUIR LA VERDAD
DE LGOS ERRORES CON QUE IMPRESOR ¥ COMENTARISTAS LE PLAGARON

1 examinamos ahora lasnotas que comprenden erro-
res de concepto atribuidos 4 Cervantes, es nece-
sario, preciso, coloquemos una gran lista de las

mismas; pero con sblo recordar y examinar las com-
prendidas en los diversos capitulos que ya atrds quedan
descritas, que cualquiera puede comprobar cuando guste,
bien se me puede dispensar de que no insista més en co-
lumnas de niimeros que su precisién nada quitan 4 la
realidad de lo contenido en cada una y todas ellas. Re-
mito, pues, al lector 4 las mismas por economizar repe-
ticiones de este mon6tono trabajo, para limitarme sélo 4
decir ahora:

El principio de autoridad en que descansa la celebri-
dad de don Juan Eugenio Hartzenbusch, tan justamente
merecida, (quita en algo 4 la no menos célebre de don
Miguel Cervantes? ;Podemos, debemos aceptar este cri-
terio individual, ante la demostracién de sus no pequenos
errores, para atribuir al gran Cervantes faltas que no
cometié? En una palabra, jqué respeto merece el princi-
pio de autoridad en el caso actual?
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Bien comprendo que, planteada la cuestién bajo esta
forma, entrafia en si una de gran interés; cuesti6bn emi-
nentemente vital, puesto que relaciona el principio de
autoridad con el libre examen razonado. Tengo adquiri-
da esta deuda en la nota namero 330 de Hartzenbusch,
y justo es la pague en este momento.

Yo bien sé que, segln algunos, esta cuesti6n es abs-
tracta, pero como se relaciona con ideas filos6ficas de-
terminadas, bueno es asegure antes de todo, no infringen
mis doctrinas, ni en lo mas minimo, el dogmatismo que
todos respetamos: 4 nada de éste me refiero: por consi-
guiente, si algin malicioso creyese en esto hallar alguna
réplica 4 tal escuela, digna por tanto del mds profundo
respeto, acreedora 4 grandes consideraciones, deponga
desde luego su corte Jacerado, que yo ante ella inclino
mi cerviz y respeto mucho lo que mis padres me ense-
naron.

Algunos, algo refractarios al libre examen, dijeron
ser la raz6n, cuando los progresos de los principios de
Descartes tomaron incremento, elrayo que mata, hiere,
pulveriza y calcina cuanto ella examina. Si Franklin
oyera esto, de seguro se volvia asustado al sepulcro, y
arrepentido de haber cogido el rayo del cielo para que
sus' sucesores, aplicindole al alambre telegrdfico, se
comunicaran en un instante de uno 4 otro polo, se hu-
biera abstenido de su invento al ver que el respeto al
principio de autoridad se oponifa y era obst4culo al pro-
greso cientifico. Nada de fanatismo en ciencias de de-
mostracion. Si Liebig viera y oyera que la calcinacion
era medio para que los partidarios del magister divit
pusieran obstdculo al progreso de la quimica, 4 cuya

secci6n corresponden las temperaturas pirométricas en
sus aplicaciones, jamds hubiera escrito el hermoso pen-
samiento de pesa, mide, observa y nunca vuelvas Iz vista
atrds. Abjurad de vuestros errores, partidarios del prin-
cipio de autoridad, digo yo en su nombre 4 cuantos no
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quieran someter el andlisis de ese principio ante el libre
examen razonado. i -

Si los grandes sabios, fisicos, quimicos, naturalistas y
médicos hubiesen comprendido que el rayo como medi-
camento en ocasiones, otras la electricidad como causa
de heridas y 4 veces de muerte, habia de poner obsticu-
lo inmenso 'al progreso, solo y exclusivamente solo, por
defender el principio de autoridad sin somete_rle antes &
examen, de hecho hubieran aconsejado 4 su tlerr?a yica-
rinosa madre ciencia, no tanto carifio 4 los que f()r:nlf[a-
ron sus principios, si de estos, por no comprender 4 la
certidumbre, infringian la verdad. :

Ias heridas, la muerte, la pulverizacién y la c.;llcma-
¢ion que el rayo, la razOn, el libre examen ocasu.m;m‘ y
determinan, segtin juicio de todos HqL]CH()b.‘ partn!anos
del magister: dizit, que no permiten se exammje 4 s.u {cl‘oio,
es en cambio en mi pobre apreciacion el rocio vivifica-
dor, la savia regeneradora, el faro precioso qut? nos :1.2;
de guiar al puerto seguro, no snlo‘ de la c%act;tunl re
libro de Cervantes que estamos analizando, sm(? tambicn
4 la filosoffa positiva que tanto precisamos fijar en los
momentos que atravesamos. 2 :

No os elevéis al general, interin no tengdis nimero
suficiente de particulares, y cuando ya reundis 'i_a cztuf;a,
la constancia y la necesidad del hecho que tratéis de in-

quirir, entonces y s6lo entonces busecaréis la ley, el prins
cipio 4 que aspirdis. Esto nos aconseja el método file-

sofico. e
Pero una vez el principio demostrado, examinadle

cuanto gustéis para comprobar siempre y eternamente
su verdad; pero no por capricho, por purz?-novcd;td, por
ideas eminentemente hipotéticas, sembréis el _(:;ms, la
confusi6én y la anarquia, lr;tllslori}lf}r1cl() lo cierto en
falso, la verdad en error, y el principio en ;1b5urcl,o.. A
Ya iremos desarrollando esta verdad en el andlisis y
sintesis que del principio de autoridad hemos de hacer,




no s6lo 4 los juicios que éste se presta, sino 4 cuvanto
tiene Hartzenbusch consignado de Cervantes en sus
notas, y 4 alguna que otra pincelada que insensible-
mente aparece en este dificil trabajo relacionado con las
ciencias todas. (Qué nos dicen las notas nimeros 61, 62,
60, 104, 108, 116, 118, 120, 137, 138, 143, 144, [47, 140,
150, 152, 153, 155, 166, 160, 177, 138, 201, 202, 215, 220,
254, 281, 381, 384, 385, 423, 468, 592, 754, 755, 750, 785,
838, 840, 878, 033, 967 y muchas otras que omito, cuan-
do analizamos el pensamiento que don Juan Eugenio
Hartzenbusch emitié sobre Cervantes, referente al fondo
y forma del mismo? En las notas numeros 61,62 y 69, la
deseripcion del sefior Hartzenbusch es tal, que descono-
ciendo la anatomia del casco, visera y celada, funde con
su narracién las dos piezas; en una altera la funcién que
cada cual tiene, y en otra concluye con un error, ani-
quilando la originalidad de Cervantes.

No comprendié la escena entre don Quijote, la Moli-
nera, Tolosa y el ventero, y faltando en su descripcién
4 la realidad de lo puramente material, en lo descriptive
para armonizar el fondo del pensamiento, desnaturaliza
la variedad en la escena, quitando por lo tanto el donaire
que eternamente grabé el autor en cldusula tan graciosa.
Desconoce en absoluto el velado pensamiento que Ja co-
mida de viernes abraza, y siendo superficial Hartzen-
busch en este pasaje, guillotina la fecundidad del asunto,
tirando por tierra la sublimidad del pensamiento.

Por lo que respecta 4 la forma que Cervantes aqui
dej6 para norma de venideros siglos, ;qué hizo el senor
Hartzenbusch? Vielentar la fuerza de transaccitn en esta
y casi todas las notas que arriba expreso, empequene-
ciendo la elegancia y sencillez en el estilo, alterando el
lenguaje, descripciones y episodios.

Y si no, gqué concepto formar de lo expuesto en no-
tas niimeros 104 y 108? En la primera, faita de relacién
entre lo causal y casual, y en la segunda, el mal gusto en
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la transaccién, falta de elegancia, excesiva candidez, no
muy buen estilo y lenguaje nada oportuno, al consignar
trago tan facilmente el cuento del mago. {Tragé el cuento
del mago!

Insensiblemente aparece ahora 4 mi imaginacion
cuanto Ycon dice sobre la hip6tesis, que yo creo opor-
tuno referir en este momento, si es que lo he de correla—
cionar 4 los diversos sistemasque en multiples ciencias
trae desorientados 4 los sabios, sufriendo también Hart-
zenbusch en esta nota tan visible error.

Hipotesis.—Suposicién de un hecho 6 de una cosa
cualquiera, sea posible 6 imposible para sacar de ella al-
guna consecuencia.

Yco6n representa la hipétesis bajo la figura de un
mago sentado en la cumbre de una rocay entretenido
en hacer bolas de jab6n que arroja 4 sus discipulos, los
cuales, con la boca abierta y los brazos extendidos, se
apresuraban 4 recogerlas; peroal apretar la mano se en-
contraban con que no habian cogido mé4s que un poco de
aire que se escapaba luego.

Si en sentido figurado el mago nada arroja 4 sus dis-
cipulos, en realidad préctica la tradicién cientifica del
principio de autoridad, sin libre examen razonado, no
trajo otra cosa al través de los siglos mds que ficciones.
Si con la boca abierta y con los brazos extendidos nada
aquellos obtuvieron, nosotros, si no hacemos rodar la hi-
potesis, de hecho, los falsos métodos filos6ficos nos ale-
jardn la filosofia positiva, necesaria crear en el periodo
que rccorremos. Si los idolos cientificos repelen el libre
examen que su amor propio les obliga retener, nosotros
estamos obligados 4 que de él se desprendan, cuando el
libre examen les grita: {abajo el monopolio!

Cierto que para dominar en la ciencia es preciso en
la pluralidad de los casos ceder al criterio general de los
sabios; pero cuando el error impera en los fundamentos
cientificos, es preciso también, indispensable, obedecer
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al criterio individual, individualisimo, si hemos de tener
ciencia. (Qué ha sido, qué es, qué puede ser la ciencia?

Es la protesta del sentido individual contra el sentido
general. Pues qué, sno existian los dioses de la naturaleza
exaltados por Grecia, cuado un gran sabio opuso 4 ellas
el dios de la conciencia humana? ;Qué era un sabio sino
la conciencia individual oponiéndose 4 la conciencia
general?

{No existia el dios de la naturaleza y el dios de las
naciones, cuando vino un revelador sublime 4 defender
¥ proclamar el Dios del espiritu? Pues asi como Sécrates
tenfa razén contra toda la Grecia, Cristo la tenia contra
Roma entera y contra toda la Judea.

Todo esto sirve para demostrar el gran cambio que
en el progreso cientifico determina el criterio individual.
El vértigo que en el siglo xvi dominé en busca de aven-
turas caballerescas, hizo saliese en escena Cervantes; y
su presencia, su criterio individual, maté por-completo
la monomania que entonces imperaba en la conciencia
de todos los aventureros.

El principio de autoridad tradicional decia que la
tierra era el centro del universo, error craso que demos-
tr6 un sabio poniendo en acci6n su libre examen, 5 dijo
bien.

Otro gran sabio con el péndulo en la mano, obede-
ciendo al criterio individual, nos describié la figura de la
tierra, y el criterio general tuvo que obedecer al indi-
vidual.

{Qué serfa del navegante Colén si su criterio indivi-
dual no hubiese hallado un. corazén generoso que por
instinto repeli6 el criterio general de los supuestos. sa-
bios de Salamanca? Lo mismo, enteramente semejante
4 si no brotara del criterio individual la verdad, que en
€pocas ulteriores ha de decir 4 los racionalistas orgullo-
SOs, espiritus incrédulos, materialistas, panteistas é in-
ventores todos de hipétesis fugaces, que sus teorfas son,

4 la ciencia lo que las burbujas arrojadas por el mago 4
sus discipulos. Nada. ;Y por qué? Por la sencilla razén
de fundarse los unos en /z materia en primer término, y
los otros en /2 fuerza en primer lugar, no existiendo
ninguna en sentido de prioridad. ;Y c6mo lo demuestras?
diréis todos; muy ficilmente, si se me permite en esta
digresi6n un paréntesis.

Ya tengo expuesto en mi capitulo I, que Cervantes
suprimi6 los folios 116 y 117; crey6 juicioso no describir
el pasaje de Dorotea y D. Fernando, y al hacerlo asi,
demostrd que su pensamiento, en el fondo, era eminente-
mente moral; acto que, cuando llegue 4 la nota respecti-
Va, ver€is como se relaciona con el rosario y el faldén
de la camisa que ni remotamente comprendieron ni pu-
dieron describir, Hartzenbusch en medio de su talento,
v los demds comentaristas, 4 pesar de sy andlisis exage-
rado y carifio desmedido en el principio de 'autoridad
que la tradici6n les leg6, faltando todos al criterio indi-
vidual que era el punto de emergencia de donde aquél
procede. Pues bien; todo esto sirve para si creéis que
esta digresion sobra, no es necesaria, nada opertuna, 4
pesar de entranar una revolucién en el mundo, como el
Quzjote la determiné en su ¢poca, que la suprimdis, que
quitéis esas hojas como él mandé quitarlas 4 Juan de la
Cuesta, sin que por fin lo ejecutara.

Vioy, pues, con la digresién, 4 demostrar lo ofrecido,
y esta prueba me la da la gramética general primero, y
luego, ya veremos 4 qué ciencias se deben las otras.

Nomobres—Palabras que dan 4 conocer los objetos
expresando las ideas que de ellos hemos formado.

Se laman nombres sudstantivos y adjetivos—L.os pri-
meros dan idea total del objeto: los segundos algunas de
las parciales que la componen. Esta division no es arbi-
traria; resulta necesariamente del modo con que forma-
mos las ideas' totales y parciales de los cuerpos, y por
analogia de los demds seres que llegamos 4 conocer.




