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nidad, y hasta dénde pueden alcanzar sus des-
astrosas consecuencias.

Se nos habla de una madre virgen, y se dice
que el hermafroditismo es el estado normal de los
seres; {por qué no inventan los positivistas un
padre virgen, puesto que hay la misma razén
para el hombre y para la mujer: el estado nor-
mal de los seres de que nos habla Audiffrent?
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CAPITULO 111

Escuelas positivistas é independientes,
Stuart Mill.—H. Spencer y otros positivistas.
Criticismo y Neokantismo.
Psicologia fisiologica.

%) terra, tomo el cardcter de indepen-
<Ak diente; v sigui6 viviendo por cuenta de
los filésofos Stuart Mill, Spencer y algunos otros,

Se ocuparon los positivistas ingleses principal-
mente en las cuestiones de economia politica y
social, de psicologia, de légica y de moral. En
légica y psicologia, la doctrina de Mill es un
empirismo positivo-escéptico; en moral, es el
utilitarismo; en politica, el radicalismo y el in-
dividualismo; en ciencia social, el socialismo mo-
derado.

Stuart Mill' tuvo una vasta erudicién; le fal-.
taba, sin embargo, la intuicién que caracteriza 4
los verdaderos fil6sofos.—Por sus tendencias es-
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cépticas y sofisticas, se le ha llamado un Hume
perfecto (1).

Stuart Mill recibi6 de su padre, José James
Mill, una educacién completamente extrafia 4
toda religion.— James Mill crefa que las causas
primeras y las finales no podian ser objeto del
conocimiento humano. En las religiones histéri-
cas veia los enemigos de la moral; le repugnaba
el dogma del infierno, y su ideal religioso con-
sistia en el perfeccionamiento de la Humanidad.
Estas ideas las comunicé 4 su hijo, encargdndole
la reserva. Y por lo demds, le crié con una seve-
ridad exagerada, y le dedicé con todo empefio al
estudio.

En 1823, Stuart Mill se puso al servicio de la
Compafia de las Indias Orientales, hasta 1858.
De 1866 al 68, fué miembro del Parlamento.
Después fué Rector de la Universidad de San
Andrés. ;

En cuanto 4 la doctrina de Stuart Mill, dire-
mos con brevedad lo siguiente: Dividia la poli-
tica en Estdtica social y Dindmica %ocial. Admi-
tia la necesidad de un poder espiritual, distinto
del poder temporal y representado por los fil6-
sofos. Desechaba la constitucién despética que
Comte daba 4 la sociedad; y le reprochaba que
hubiese quitado de la Filosofia social positiva, la
economia nacional; y sostenia contra Comte
la completa igualdad social y politica de la mu-
jer (2). No estd de acuerdo con el Maestro en
ideas de psicologia y de légica; lo mismo que

(1) Compayre, La FPhilosophie de D). Hume, p. 502,
(2) - Selfs biographie, 221.
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acerca de la observacién interna. Le reprocha
también que no se haya ocupado en establecer
las condiciones que deben acompafiar 4 la demos-
tracién; y sin embargo, €5 partidario del método
positivo, y abraza la ley de los tres estados.

En psicologia y légica, sigue el escepticismo
empirico y la filosofia de la asociacion. Niega
todas las nociones universales, la abstraccién
propiamente dicha.

En cuanto 4 moral, adopta el utilitarismo; y
en 1882, fund6é una sociedad utilitaria.—Hace
consistir ¢l objeto de los actos morales en la uti-
lidad 6 en la mayor felicidad. Esta felicidad es el
mayor bienestar posible de todos los participan-
tes, procurado por los esluerzos de cada uno, en
armonia con el todo. La sancién de la moralidad
estd en la asociacion del sentimiento del deber
con la utilidad; y proviene de la experiencia que
ensefia ya lo que es util, ya lo que es perjudi-
cial (1).

En cuanto 4 religi6n, la tenia en sus primeros
escritos, no sélo como un error, sino también
como un mal; pero en sus Ensayos péstunios dice
que la existencia de Dios es verosimil y que el
orden sobrenatural no debe ser. desechado tan 4
la ligera (2). '

Aungue en la parte segunda de este libro nos
ocuparemos de impugnar las doctrinas de Mill,
no estard por de mas decir al presente alguna
cosa sobre ellas, con un critico moderno.

Las nociones y concepciones de Mill son tan

(1) Niitsklichkettsprincip. Tom. I, 161-172.
(2) P. 199 et suiv.




AR

falsas, como son equivocas las frases con que las
reviste, y atribuye 4 otros sus propias contra-
dicciones; bastard un ejemplo para probar lo que
decimos.

La materia, dice Mill, no es sino la posibilidad
permanente de la sensacién. Esta materia ¢la
ve Mill como objetiva, como existente fuera de
la conciencia; 6 bien, solamente como una apa-
riencia, como un fenémeno subjetivo? Sus pala-
bras se acomodan 4 uno y 4 otro sentido; y su
definicién de la materia es vaga y embrollada,
equivoca y contradictoria. Lo mismo puede de-
cirse de casi todas sus teorias filoséficas; conse-
cuencia del punto de vista escéptico idealista en

S e S

sus admiradores, como ordculos de un espiritu
sabio y l6gico Mas, por uno 6 por otro capi-
tulo la razén de Mill es defectuosa. Sea esto 4
causa de su educacién, 6 bien, por el empeiio que
tuvo en toda su vida, de conciliar la falsa filoso-
fia empirica, con la verdad contraria, siempre
resulta que el espiritu de Mill es siempre il6gico.
Son 4 veces tan embrollados sus sofismas, que es
indispensable un gran esfuerzo de espiritu para
deshacerlos Durante los ultimos diez afos,
me he convencido mds y mds de que la repu-
tacion de Mill ha daflado considerablemente 4 la
causa de la filosofia y de la sana educacién .inte-

lectual. En efecto, nada puede ser tan perjudi-
cial como esas obras desnudas de toda l6gica: ¢
impuestas 4 los estudiantes y 4 los profesores
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que el autor se habia colocado.
No puede ponerse en duda la realidad obje-
tiva del mundo exterior, sin afirmar los prin-

i

cipios establecidos de antemano para sostener
la duda.

No puede negarse la existencia de las ideas
universales, sin servirnos continuamente de estas
mismas 4 fin de examinarlas.

En cuanto 4 las contradicciones de Stuart Mill,
sigamos el juicio de W. Stanley Jevons, que por
espacio de veinte afios estudi6 las obras de Mill;
¥y durante catorce tuvo que discutir sus doctrinas
en la Universidad de Londres.

«Ya no es posible, dice Jevons, sufrir en silen-
cio la inmensa opresién y la pesadilla de la mala
légica y de la mala filosofia, que se experimen-
tan en el estudio de las obras de Mill. Casi no
hay materia de alguna importancia de la que no
haya tratado; y sus decisiones se han tenido por
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por la reputacién del autor; nada tan funesto,
como la influencia ejercida sobre las Universida-
des por la escuela de Mill» (1).

Victor Brochard dice 4 su vez lo siguiente;
«Proscribir lo universal es introducir en el pen-
samiento el desorden y la anarquia. Con esto,
no se realiza un progreso; es retroceder y lle-
var la inteligencia 4 sus formas inferiores.....
La légica no se salva rompiendo lo universal,
sino que se pierde. Su alianza con el empi-
rismo la hace morir, y esta es la falta capital
de Mill; haber querido conciliar lo que es incon-
ciliable» (2).

W. S. Jevons trata de demostrar que Mill, en
todas las cuestiones importantes, contradice su

(1) Contemporary Review, Décembra 1878, 168 et suiv.
(2) Revue philosophigue, p. 014,
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propia doctrina; v que en la légica confunde
todas las nociones.

Herberto Spencer, rival de Mill en su repu-
tacién filoséfica, fué uno de los principales re-
presentantes del movimiento positivista, agnés-
tico, independiente.

En cuanto 4 sus teorias, adopta el sistema de
la evoluci6n; divide todas las realidades en cog-
noscibles € incognoscibles; los fenémenos cons-
tituyen lo cognoscible, lo demds pertenece 4 lo
incognoscible.

Pretende explicar todo lo cognoscible por la
misma ley de la evolucién, que todo lo arregla y
domina.

En psicologia, sigue el sistema de la asocia-
cién; y en moral el utilitarismo, fundado en la
doctrina de la evoluci6n.

La diferencia entre su sistema y el de Comte,
consiste en que el agnosticismo de Spencer es
positivo, dice €l mismo, y el de Comte es nega-
tivo (1). Spencer hace de lo incognoscible el fun-
damento positivo y absoluto de todos los fens-
menos, que procura poner bajo la ley de la
evolucion. Ve en lo incognoscible la realidad
absoluta que no puede asirse, la energia infinita
que se manifiesta en los fenémenos, y de la cual
todo procede. Por esta parte, estd en contradic-
cién con Comte; mas, por la divisién de lo cog-
noscible ¢ incognoscible, y por reducir todos los
fenémenos 4 una ley, Spencer se adhiere 4 la
teoria fundamental de la filosofia de Comte.

(1) Nimeteenth Century, 1884, July, p. 7.
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Examinemos ahora los principios de la filosofia
de Spencer, sobre lo incognoscible y lo cognos-
cible.

Segun el autor, lo cognoscible no es sino una
revelacién de lo incognoscible, de la realidad su-
prema que no puede asirse, y que se oculta bajo
lo cognoscible. Todos los fenémenos, con sus
modificaciones y apariencias, que se nos presen-
tan en lo cognoscible, se explican por la ley de la
evolucioén, por la cual sobrevive lo mdis apto, y
subsiste la seleccién natural.

Spencer afirma por una parte, que lo cognos-
cible es manifestacién de lo incognoscible, por el
cual serevela; y por la otra, afirma que lo incog-
noscible escapa absolutamente 4 nuestro conoci-
miento. Esto es contradictorio: lo que se nos
manifiesta y se nos revela, sea de la manera que
fuere, nos es necesariamente conocido; es, por
tanto, un error llamarle incognoscible.

Spencer encuentra lo incognoscible en todos
los fenémenos, en el sujeto, en el objeto, en el
espiritu, en la materia, etc.; y lo tiene por la sola
y misma substancia incognoscible, unidad y rea-
lidad suprema, el fundamento de todo ser.—Con-
funde, pues, la idea abstracta de lo universal,
con la idea concreta de lo individual.

Semejante teoria hall6 enemigos hasta en los
admiradores de Spencer, como Huxley y Littré.
Por otra parte, F .. Globet d’Alviella, soberano,
gran inspector general, ha dicho 4 sus herma-
nos .'. presentes y ausentes, que lo inconmen-
surable de Littré y lo incognoscible de Spencer,
son las ideas més propias para representar al dios
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de los francmasones, al arquitecto supremo (1).
G. H. Lewes no se contenté con lo incognoseible
de Spencer, sino que distingue entre lo conocido,
lo no conocido y lo incognoscible, diciendo que
s6lo este ultimo es el que no tiene que buscarse.
Sostiene que los movimientos nerviosos y los
diversos estados de conciencia no presentan sino
una doble faz del mismo hecho, semejantes 4 los
lados convexo y céncavo de una misma curva; y
que el sujeto que conoce y el objeto conocido
son dos fases de un mismo fenémeno (2). '
George Juan Romanes fué uno de los principa-
les partidarios del sistema de la evolucién. Trata
de demostrar que entre el hombre y la bestia no
hay diferencia esencial, sino solamente gradual;
y pretende demostrarlo por la teoria de los cono-
cimientos que llama receptual y preconceptual.
El conocimiento receptual no supone necesaria-
mente la reflexién y la conciencia, en el sentido
estricto de la palabra; y se halla en el animal.
Los animales poseen la nocién de causalidad. Y
el conocimiento receptual se transforma gradual-
mente en conocimiento conceptual. Esto lo de-
muestran, dice Romanes, la psicologia en la evo-
lucién intelectual del nifio, que pasa de uno 4
otro conocimiento; y la filologia, que establece
paleontolégicamente idéntica transicién gradual
entre todas las razas humanas.
El grado que sirve de trédnsito entre el conoci-
miento receptual, puramente representativo, y

(1) Bulletin du supréme Conseil de Belgigue, 1884, ps. 49
et suiv.

{2) Revue Philosophique, 1876, 11, p. 259 et suiv.
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el conceptual, reflejo y consciente, se llama pre-
conceptual (1).

La propiedad distintiva-del conocimiento inte-
lectual, por oposicién al conocimiento sensible,
consiste, segin Romanes, en la percepcion cons-
ciente de relaciones de semejanza ¢ diferencia,
entre el objeto y el sujeto, ¢ entre diversos
abjetos. Pues bien; esto constituye una diferen-
cia esencial entre el conocimiento especifico del
hombre y el conocimiento sensible que le es
comiin con el animal.

Al desarrollarse en el nifio la vida intelectual,
se supone necesariamente la extensién del cono-
cimiento sensible y de la vida animal en que se
desarrolla; pero de aqui no se sigue que aquella
vida intelectual no constituya sino un grado mds
elevado de la misma naturaleza esencial. La con-
ciencia del yo prueba que hay una facultad nueva
esencialmente distinta de los conocimientos sen-
sibles. También se engafia el autor al asegurar
que las ideas propiamente generales penden del
lenguaje, y de que un perro, v. gr., obre en con-
formidad con las palabras de su duefio, no se
sigue que entiende el sentido de esas palabras,
como Romanes pretende, sino simplemente que
la impresién sensible que entonces recibe el ani-
mal despierta en su memoria, en virtud de una
asociacion de representaciones, otras determina-
das que 4 su vez provocan tal 6 cual manifesta-
cién exterior (2).

(1) Mental Evolution inman. origin. of human facully.

(1888).
(2) Gruber, Le Posilivisme.
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Ernesto Haeckel imprimié 4 la doctrina de
Darwin de la evolucién el monismo materialista.
Toda la:naturaleza, dice aquél, estd penetrada
de un espirita divino. La fuerza ¥ la materia son
los dos principios primitivos de toda existen-
cia (1). Los 4tomos, como centros de fuerza,
poseen un alma constante y estdn dotados de
movimiento y sensibilidad. Por sus reencuentros
fortuitos y sus combinaciones miiltiples, de estas
almas de 4tomos se forman las almas moléculas
inorganicas, los protoplasmas moleculares yorgéa-
nicos; y de éstos resultan las almas células. El
alma humana es la suma de todas las funciones,
el conjunto de las fuerzas de tensién de las célu-
las nerviosas, ¢ hist6ricamente es una diferencia-
ci6én del alma de los monos (2).

La variabilidad, la herencia, la modificacién
de los tipos y la lucha por la existencia no pres-
tan al sistema de Darwin y de Haeckel la fuerza
que se pretende. La variabilidad y 1a herencia no
se hallan en los seres vivientes sino en namero
muy reducido. La seleccién artificial, en sus es-
fuerzos para modificar y perfeccionar los tipos,
se estrella contra limites infranqueables, por la
tendencia constante 4 volver al tipo; lo cual ano-
nada aquellos esfuerzos.—La seleccién natural,
que camina sin regla, es impotente para produ-
cir una transformacién de 1 especie, por una
acumulacién de modificaciones sin importancia;
la especie siempre conserva su cardcter. Por
otra parte, la experiencia contradice la transfor-

(1) Anivopogenie, 140.
(2) JTbid., 555, 733.
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macién gradual de las especies; porque ni la
flora ni la fauna nos presentan las innumerables
formas intermediarias indispensables en la trans-
formacién gradual, 6 sea el transito de una espe-
cie 4 otra. _ _

La lucha por la existencia no confirma la teo-
ria de Darwin y de Haeckel; porque los seres
inferiores no desaparecen necesariamente en la
lucha con los de un orden superior; muchisimas
veces los vemos vivir al lado de éstos (1).

En cuanto 4 la lucha por la existencia, sé6lo se
producen las modificaciones ttiles segitin Darwin;
pero esta modificacién orgénica se desa_rrolla
progresivamente, y por esto no serfan ttiles al
organismo que las posee, y por tanto deberian
desaparecer, sin llegar jam4ds 4 constituir un
6rgano (2).

En cuanto 4 la seleccién natural, ésta no ex-
plica suficientemente las propiedades morfolégi-
cas de los organismos, y esto lo confiesa Dar-
win (3). Como la mayor parte de las propiedades
son de naturaleza morfolégica, y la seleccién
natural no tiene gran interés en su formacién, es
necesario buscar en causas intimas y constituti-
vas lo que no puede explicar la seleccién natu-
ral, que no es un factor capital en la aparicién
de las especies,

En el fondo de todas las demostraciones evolu-
cionistas hay un sofisma, que consiste en inferir

(1) Gruber, Le Positivisme.

(2) Kolliker, Morphologie, p. 28 et suiv. AL -

(3) Von Hartmann, Vahrhert und Irxthum im Darwinismus,
ps. 89, 150,
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del vinculo 6 parentesco ideal de los tipos su
dependencia geneal6gica. El gran prejuicio de
esa teoria es la hipétesis entéramente arbitraria,
por la cual en el mundo orginico todo se realiza
segun' las leyes puramente mecanicas que se
observan en el mundo inorgénico (1).

Por lo demids, el darwinismo se contradice:
trata de explicar la naturaleza mecdnicamente,
excluyendo todo elemento teleolégico; y afirma,
sin embargo, con sus teorias sobre la formacién
y persistencia en las modificaciones tiles 4 la
lucha por la vida, una tendencia 4 tales forma-
ciones; y por lo mismo tienden 4 un objeto: halla-
mos por tanto un elemento teleolégico.

El darwinismo, decia un partidario de este
sistema, hace del animal una mdquina; y quiere
que ésta se perfeccione por si misma: ées esto
posible? Todo nos falta para contestar esta pre-
gunta (2). Por esto el antropologista Virchow ha
dicho que la teorfa de la evolucién es una hipéte-
sis sin pruebas, no una conclusién legitima de la
ciencia (3).

Muchos positivistas y discipulos de Darwin se
han pronunciado contra el sistema evolucionista,
porque lo han hallado en contradiccién con los
datos de las ciencias naturales, como Ranke, Von
Bauer, Robin, y algunos otros, como Huxley,
que dijo lo siguiente: No puede concebirse que
una teoria, cualquiera que sea, implicando un

(1) Von Hartmann, ps, 148 et suiv.

(2) Du Bois Raymond, Conférence duw 2 aoiit 1881,

(8) Assemblée des naturalistes et médécins, 1878, a Wies-
baden,
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desarrollo necesariamente progresivo, pueda sos-
tenerse (1).

Alemania. En este pais no era dificil compren-
der que el positivismo se desarrollaria con suma
facilidad, porque el terreno estaba preparado
para esto por Kant, Fichte, Schelling, Hegel y
otros filésofos.

El positivismo aleman se ha ocupado princi-
palmente en la forma, 4 diferencia del francés ¢
inglés; que se han referido al fondo de la doctri-
na; y por medio de Hegel se ha verificado una
evolucién hacia el materialismo.

Feuerbach en sus trabajos filos6ficos tenia el
mismo objeto que Comte: humanizar la religion,
substituir 4 Dios por la humanidad, y hacer 4
ésta el centro del orden universal. «Mi objeto,
dice Feuerbach, es hacer hombres, y no teélo-
gos, sino antropologistas; y pasarlos del amor de
Dios al de los hombres, de las esperanzas del
cielo al estudio de las cosas de la tierra; hacerlos
ciudadanos del universo, libres € independientes;
¥ no viles esclavos religiosos 6 politicos, de una
monarquia y de una aristocracia del cielo y de la
tierras» (2).

Strauss, apoydndose en las teorias evolucio-
nistas de Darwin y de Haeckel, quiere un culto
del Todo 6 del Universo, parecido 4 la religién
de la Humanidad.

Hegel al ver la evoluci6n histérica en el domi-
nio de la evolucion universal que se desarrolla
necesariamente, no ha hecho sino preparar el

(1) Lay Sermons, P, 1%3.
(2) Sammsliche Werke, VIII, 29.
™
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movimiento positivista; y esto se conoce reem-
plazando sus palabras de espiritu absoluto por
naturaleza, y las leyes invariables de la natura-
leza por leyes del espiritu absoluto.

En Alemania las principales formas de la filo-
soffa positivista son: 1.2 La filosofia de la reali-
dad. 2.2 El criticismo 6 positivismo. 3.2 La filo-
soffa empirico-monista de la voluntad, 6 el idea-
lismo realismo.

Eug. Diibring, el mas grande de los fil6sofos
de los tiempos actuales, y uno de los m4s gran-
des de todos los tiempos, segtn el juicio del pro-
fesor G. von Gizycki, en su sistema positivista,
se distingue de Comte y de Mill, por el radica-
lismo de muchas de sus opiniones. Reprocha 4
Comte de no tener critica de los conceptos, ni
una doctrina racional de la conciencia.

Dice de Comte, que su sistema tiene dos cen-
tros de gravedad, y que, por consiguiente, es
contradictorio; que no le acompatfia en su empefio
- por aventar dentro de la troj la paja de las cate-
gorias, y filosofar en una jaula. Quiere dar 4 Ia
razén humana todos sus derechos sobre el mundo
exterior.

Por otra parte, se acerca 4 Comte, tomando
las matemdticas por punto de partida de la filoso-
fia, y considerando todas las ciencias, aun las so-
ciales, como homogéneas, esto es, sujetas 4 leyes
naturales € invariables. Desecha como expediente
pueril, en la regularidad jerarquica de los seres,
la intervencion de una voluntad fabulosa (1).

(1) Cursus der Philosophie, 135 ct sulv.—Kvritische Ges-
chichte der Philosophie, 507.
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Hablando de los pretendidos limites del cono-
cimiento, dice que el positivismo, deteniéndose
delante de ellos, se hace reo de alta traicién para
con la ciencia, y de un crimen de lesa majestad
hacia la soberania del pensamiento.

Respecto de la evolucién c6smica, dice que la
materia y la fuerza mecdnicas son las nociones
fundamentales con cuyo auxilio penetramos en el
dominio de las propiedades constitutivas, ILa
vida es el efecto de la causalidad césmica. Los
seres capacesde sensacion, no faltardn en el todo
mecdanico de la naturaleza. La sensacién se des-
arrolla de un modo esencialmente homogéneo,
donde quiera que las demds fuerzas se lo permi-
ten. Mediante los nervios, la mecdnica incons-
ciente del mundo llega 4 la conciencia de si mis-
ma. Hacer intervenir 4 una alma en el organismo,
es un contrasentido tan grande, como hacer in-
tervenir 4 Dios en el cosmos (1).

Respecto de moral y de derecho, dice que la
moral tiene su principio en la voluntad, y que
¢ésta es un querer producido necesariamente por
los instintos, las pasiones y las ideas racionales.
La libertad no tiene mds limites que los derecho
de los demds. i

Respecto del derecho criminal, dice que no es
sino la organizacién publica de la venganza.

La moral llegar4 4 perfeccionar la naturaleza
humana, principalmente reglamentando de una
manera racional, la unién de los sexos; porque el
amor sexual y el de la reproduccién, constituyen

(1) Cursus der Philosophie; 86 et suiv.




el tipo fundamental de todos los afectos, y una
sincera y simpdtica benevolencia. _

Diihring quiere, 4 fin de obtener el mejora-
miento de la sociedad actual, que llama opresiva,
que se suprima todoe dominio y autoridad; pide
la abolicién del matrimonio y que el amor sea
libre; la supresién de todo culto 'y de toda reli-
gion, substituyendo ésta con la poesia; y hacer
que el hombre llegue 4 comprender su entera su-
perioridad sobre el absoluto (1).

No hay para que decir una palabra. sol‘are los
anteriores errores, gue se presentan sin ninguna
prueba, 'y que se trata de inculcar magistral-
mente, como si su autor no cayese en manifiestas
contradicciones, por ejemplo, afirma la eternidad
del mundo, y excluye toda idea de infinito con
relacion al principio y al fin del mismo mundo;
reconoce la finalidad en la actividad de los agen-
tes naturales, y, sin embargo, les rehusa un prin-
cipio inteligente.

IT

Diremos ahora una palabra del criticismo y
neokantismo en Alemania, difundido por Richl,
Laas y otros positivistas. Segtin Richl, la con-
ciencia es la tinica realidad que conocemos; es el
punto de partida de todo conocimiento, y abraza
la experiencia interna y externa. Toda la filoso-
fia cientifica se reduce 4 la ciencia y 4 la critica

(1) Cursus der Philosophie, p. 428,
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del conocimiento. Su sistema se llama monismo
critico, y trata de la identidad de los fenémenos
psiquicos y fisiol6gicos, que no representan sino
los aspectos interno y externo de una misma rea-
lidad. La conciencia es un proceso psico-fisico
entre la excitacién externa y la reaccién que le
es consiguiente. El sentimiento es el elemento
fundamental de la experiencia; encierra el ger-
men de la conciencia. La experiencia es una no-
cion social, y no una nocién psicoldgica indivi-
dual. Las cosas son grupos constantes de sensa-
ciones, traidas 4 la unidad de la conciencia.—EI
dualismo del espiritu y de la materia viene 1ni-
camente de tomar nuestras abstracciones por
substancias. El entendimiento es un producto del
organismo; y la voluntad una inervacién cere-
bral del mismo origen y acompafiada de con-
ciencia. El yo empirico es uno PEro no: sim-
ple. El libre albedrio es una contradiccién, y
al admitirlo se va contra el principio de causa-
lidad (1).

Ernesto Laas, profesor de filosofia en la uni-
versidad de Strasburgo, asienta, como otros po-
sitivistas, que el hecho primordial de todo cong-
cimiento es la conciencia en el momento de
actualidad, que toda realidad en si es para el po-
sitivista una noci6n absolutamente inconcebible,
como la aparicion de un espiritu, 6 de una cosa
intrinsecamente contradictoria, Fuera de 1a tni-
ca realidad de la conciencia individual, en un
momento dado, todo lo demds no es sino creacién

(1) Der philosophische kriticismus, 111, 192 et sulv., Gru-
ber, cit.
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del pensamiento que gira en torno del elemento
dado. Todas nuestras nociones, representaciones
y axiomas, ¢l mundo objetivo, como se concibe
vulgarmente, no son, por decirlo asi, sino image-
nes que se delinean en nuestro espiritu.

Acerca del yo, afirma Laas que no es substan-
cia trascendente, que no es ni contintia siendo,
sino por las combinaciones reales y posibles de lo
presente y de lo futuro. El espiritu nace con la
sensacién y por oposicién con ella. La substancia
material es una ficcién de segundo orden. Lo ab-
soluto, 6 Dios, es un ideal libremente imaginado
segin la necesidad. Todas nuestras concepciones
de seres suprasensibles, son ficciones ¢ imagina-
ciones.

I.aas, en moral profesa el utilitarismo social.
El gran bien del individuo estd en la mas durable
y grande satisfaccion, en el excedente posible
del placer sobre la pena. La moral no es teéno-
ma, sino antropénoma. Todas las exigencias de
la moral son el producto de la vida social. La
naturaleza y el valor de las virtudes, debe me-
dirse por el excedente del placer que obtienen
sobre la pena (1). A. Lange esta reputado como
jefe de los neokantistas. Su teoria sobre cono-
cimiento es la siguiente: «La realidad es la nocién
de los fenémenos necesarios que nos presentan
los sentidos. No sabemos si las cosas existen 6 no
en si mismas. Los sentidos son instrumentos de
abstraccién que nos transmiten el efecto aprecia-
ble de una forma de movimiento que no existe en

() Idealismus und positivismus, 11, 47 et suiv.
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el objeto. Nuestras ideas y conocimientos a prio-
vi, provienen de nuesira organizacion psico-fisi-
ca. El mundo sensible es un producto de nuestra
organizacion; y el mundo de los fenémenos lo es
también de la organizacién y de las cosas que
obran sobre ésta. La causa trascendente del uno
y del otro es desconocida.»

Respecto del alma, del mundo y de Dios, dice
Lange que no son sino la expresién de las ten-
dencias 4 la unidad que existe en el fondo de
nuestra organizacién racional. El mundo de las
ideas es una ficcion legitima y origen de todo lo
que es grande y santo, y es un poderoso contra-
peso opuesto al pesimismo.—El hombre tiene
'ne«:esidad de completar la realidad por un mundo
ideal, creado por él.—Las ideas de filosofia y de
religién, no son sino el simbolo y la imagen de
la verdad; creaciones libres del espiritu, no pue-
den‘tomar la’ apariencia de una ciencia demos-
trativa (1). :

C—uillermo Wundt es el representante de la
psllcologia fisiol6gica.—Su teoria sobre el conoci-
miento es la signiente: «El punto de partida de
la filosofia y de todo conocimiento en general
es la representacion; ésta es objeto, y objeto de la1
fep_resentacién. Es juntamente y de una manera
[’nd‘lsoluble, representacién y objeto. Tal es el
tnico da}to experimental y primordial de nuestro
conocimiento, que por medio de transformaciones
y modificaciones y combinaciones necesarias, nos
da una concepcién satisfactoria del mundo, que

(1) Geschichte der Materialismus, 11, 49 et suiv.
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sélo existe para nosotros en nuestras representa-
ciones.»

Hablando del conocimiento de razén, dice que
tiene por objeto completar y extender idealmente
el conocimiento de la inteligencia mas alld de los
limites de la experiencia, 4 fin de formar una
concepceién sistematica del mundo, que satisfaga
la necesidad de la unidad que aprueba la razén,
haciendo desaparecer toda contrariedad entre los
conocimientos de percepcién y de inteligencia.

Los problemas trascendentales se dividen en
cosmolégicos ¥ psicolégicos, en los cuales el com-
plemento metafisico se verifica por dos suertes
de progresos, uno hacia la idea de la totalidad
infinita, otro hacia la idea de unidad suprema,
absoluta; y como en matemadticas, asi también en
metafisica puede distinguirse una doble trascen-
dencia, la una real y la otra imaginaria.

Las ideas cosmolégicas se dividen en reales
trascendentales, que se refieren 4 la parte cuanti-
tativa del mundo, & la forma, espacio y tiempo;
y en imaginarias trascendentales, que tienen por
objeto la determinacién cualitativa de la materia
del concepto del mundo. En el espacio y en el
tiempo, hay retorno y progreso in infinitum, en
la materia y en la causalidad ¢ indefinitum. La
materia, como la substancia, s6lo tiene valor de
un concepto hipotético, que invoecamos para con-
ciliar la contradiccién que se descubre al expli-
car, por medio de las causas, las propiedades y
las relaciones de los objetos de la experiencia ex-
terna.

En cuanto 4 la moral, dice Wundt que la regla
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mds elevada es la idea de la humanidad. Consiste
el ideal de la humanidad en establecer unidad de
voluntad que comprenda todo el trabajo del espi-
ritu humano y excluya todo lo contrario. La ne-
cesidad de dar fundamento 4 ese ideal, conduce 4
la idea de Dios... La idea de Dios no es admisible
sino en pensar en él como voluntad del mundo; y
la evolucién del mundo, como el desarrollo de la
voluntad y de la accién divinas.

Las religiones positivas que pretenden deter-
minar lo absoluto ¢ indeterminable, no tienen
valor filoséfico; mas la religion de la razén es le-
gitima, pues completa el conocimiento experi-
mental por las ideas de razon elevadamente des-
arrolladas. En esta teoria no se admite la inmor-
talidad personal, y se excluye formalmente 4 un
Dios personal.

La idea-de la inmortalidad, generalmente se
admite como la de un sér futuro que ha de ser
producido; y su valor interminable est4 en el pro-
ceso del futuro del espiritu (1).

El nuevo sistema de Wundt es enteramente ar-
bitrario y contradictorio, y est4 lleno de absurdos.

El tnico objeto que nos da originalmente la
experiencia, segin el autor, es la representacién;
¥ el proceso del conocimiento, consiste en quitar
las pretendidas contradicciones entre la expe-
riencia y el conocimiento de inteligencia, com-
pletando éste de una manera enteramente ideal,
segiin las necesidades subjetivas de la razén. No
hay, pues, realidad positiva sino en la percepcién

(1) System der Philosophia, 304 et suiv.
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que el sujeto tiene de si mismo, y en la forma,
espacio y tiempo de la sensacion. El alma no es
sino la suma de nuestra experiencia interna, de
nuestras representaciones, sensaciones y volunta-
des, segtin que en la conciencia se combinan en la
unidad, y que por una serie de evoluciones que se
elevan hasta el pensamiento que adquiere la con-
ciencia de s{ misma, y hasta una voluntad libre y
moral (1). El principio y el asiento del conoci-
miento, no estdn en una alma substancial y en
sus facultades; se hallan en un estado psiquico
universal que se concibe, no como una cosa per-
manente, sino como un simple hecho.

Wundt sélo concede realidad objetiva 4 la per-
cepcién del conocimiento que el sujeto tiene de si
mismo, y 4 la forma, espacio y tiempo de la sen-
sacién; mas, en su Sistema de filosofia, asienta
proposiciones que van mas alld de sus principios,
y cuyo valor objetivo admite sin vacilacién; y por
otra parte, niega la existencia del sujeto que co-
noce, puesto que concentra adecuadamente todo
el sér psiquico en un simple futuro psiquico, que,
cambiando perpetuamente, ni puede ser sujeto de
si mismo, ni asiento de otro futuro psiquico, por-
que deja de existir cuando el nuevo futuro se
realiza.

En la filosofia subjetiva de Wundt se nota
desde luego obscuridad en los conceptos, vague-
dad fantastica en las teorias y sofisma en la de-
mostracién (2).

(1) Vorlesungen éber Menschen-und Thierseele, ps. 446 et
suiv.
(2) Gruber, Le Positivisme,

CAPITULO IV

El positivismo en Italia, Rusia
y América del Norte

N Italia se ha extendido también el posi-

5 a@\@ tivismo,. qne‘ hf‘ sido llamado por la poli-

ree=tt; tica antirreligiosa. Cuéntanse entre sus
principales representantes, Siciliani, Ardigé6, y
muchos otros de menor valia.

Las teorias de Siciliani son las siguientes:

El verdadero. criterio y el principio universal
de toda ciencia y de toda filosofia, estdn en la
forma de Vico: Conversione del vero col fatlo.
En esta conversién estd el germen del verdadero
positivismo, Para que sea posible la verdadera
ciencia, es necesario que los términos de esta
conversion sean distintos, en tanto que son idén-
ticos; y sean idénticos, en tanto que son distintos.
La filosofia fundada sobre este principio, recon-
cilia y justifica todos los sistemas, reconociendo




