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89. Cada pensamiento implica fodo un sistemsa de pensamien-
tos, y cesa de existir desde que estd separado de sus correlativos.
As{ como no podemos aislar un ¢6rgano de nn cuerpo vivo, y tra-
tarle como si tuviese vida independiente del resto, tampoco pode-
mos separar del organismo de nuestros conocimientos uno de
ellos, y estudiarle como si sobreviviera & la separacién. El des-
arrollo del blastema amorfo del embrién, esuna espeeificacion de
partes que se hacen més distintas & medida que se hacen més
complejas. Cada una de esas parteés no forma un dérgano distinto,
sino 4 condicién de_estar unida & ofras, que se transforman tam-
bién en otros érganos al mismo tiempo. Del mismo modo, una
inteligencia ya desarrollada plenamente no puede organizarse con
los informes materiales de la conciencia, sino por una operaeién
que, dando 4 los pensamientos caracteres definidos, los una entre
si con eiertos lazos de mutua dependencia, eon ciertas conexiones
vitales, cuya destruceién producirfa la de aquéllos. Por baber des-
conocido esta importante verdad, muchos pensadores han tomado
comunmente por punto de partida nno 6 varios dabos supuestos
simples; han crefdo no admitir m4s gue esos datos, y se han ser-
vido de ellos para probar ¢ refutar proposiciones, que implicita-
mente eran ya afirmadas sin saberlo, & la par que las ofras 4 sa-
biendas.

Ese circulo vicioso proviene de un mal uso de las palabras, no
del que tanto se habla, 6 cambio de sentido, origen de tantos erro-
res, sino de un vicio m4s profunde y menos evidente. Consiste en
no considerar sino la idea significada directamente por cada pala-
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bra, haciendo easo omiso de las numerosas ideas, significadas casi
siempre m4s 6 menos indirectamente. ;
Porque una palabra hablada 6 escrita puede ser aislada de las
deméds, se supone que la cosa queesa palabra significa puede tam-
bién ser aislada de las demds cosas. Este error es de la misma na-
turaleza que el que extravi6 4 los griegos, ereyendo en una comu-
nidad de esencia entre el simbolo y la cosa simbolizada; pero es
mds profundo y dificil de descubrir. Aunque no se admita hoy que
la comunidad de naturaleza vaya tan lejos como seé crefa antigua-
mente, se admite atin que asi como el sfmbolo es separable de los
otros simbolos y puede ser considerado con existencia indepen-
diente , lo propio sucede 4 la cosa simbolizada.
Bastard un ejemplo para probar hasta qué punto ese error tuer-
ce las deducciones de guien le adopta. El metafisico exeéptico,
deseoso de dar & su razonamiento todo el rigor posible, dice: ¢Yo
admitiré tal cosa, mas no otra algnna.» Pero, ¢no hay snposicio-
nes técitas inseparables de lo queé admite? En esa misma proposi-
cién, zno afirma implicitamente que bay otra 1 otras cosas que
podria y no quiere admitir? Y, en efecto, es imposible pensar en
la unidad sin pensar en una dualidad 6 pluralidad correlativas.
Aungue se imponga limites, el excéptico conserva todavia muchas
cosas quée cree abandonar, Ademsés, antes de nada define lo que
admite; luego tieneidea de algo que excluye esa definicién, de
otra existencia que la definida. Mas atin: definir wna cosa 6 limi-
tarla implica la idea de limite, y &ata la de extensién, duracién &
grado; v la definicién es imposible sin las ideas de diferencia y de
semejanza entre la cosa definida y otras. La difereneia, no sélo es
inconcebible sin la existencia de dos ¢ m#s ecosas que difieran,
sino también sin la existencia de otras diferencias, porque es im
posible un concepto universal de diferencia. La semejanza es in-
dispensable (24) para la adquisicién de una idea, porque ningunsa
cosa puede ser conocida en absoluto eomo {inica, sino como de tal
& de‘cual especie, como eclasificada con otras en virtud de propie-
dades comunes. En suma, al lado del tinico dato admitido por el
exeéptico hemos hallado ofros muchos no admitidos explicitamen-
te, pero que aquél supone implicita 6 tdcitamente, 4 saber:.otra

existencia que la supuesta, la cantidad, el nizmero, el limite, la dife:
rencia, la semejanza, el género, el atributo. Sin hablar de otros mu-
chos datos que un anslisis completo podris descubrir, tenemos en
esos postulados no reconocidos, el diseiio de una teorfa general,
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gué ni pnede probar ni refutar la argumentacién del exeéptico.
Aniddase que él interpretard su simbolo, 4 cada paso, con su plena
significacién , con todas esas ideas complementarias que implica,
y se verd ya reconocido en las premisas el principio que la con-
clusién debe afirmar ¢ negar.

£ Cuél es, pues, el camino que ha de seguir la Filosofia? La in-
teligencia, en su plena maduarez, se compone de conceptos orga-
nizados y consolidados, de que no puede desprenderse, y sin los
cuales no puede moverse, como el cuerpo sin miembros. 3 Por qué
medio 1a inteligencia, en busca de una filosofia, podra darse cuen-
ta de sus conceptos y demostrar su validez 6 invalidez? Sélo hay
gno: admitir como verdaderas, provisionalmente, aquellas ideas vi-
tales, 6 que no pueden ser aisladas sin producir la disolucién del
espiritn, aquellas-intniciones fundamentales necesarias para pen-
gar las demds cosas, dejando 4 los resultados el cuidado de justi-
ficar esa hipdtesis.

40. Y zebmo los resnltados podrén justificarla? Como justifi-
ean toda otra hipétesis: por la comprobacion de que todas las con-
clusiones deducibles concuerdan con los hechos que revela la expe-
riencia direcia; por la conformidad de las experiencias efectivas,
con las que la hipétesis nos hace presumir. No hay otre medo de
probar la validez de una creeneia, que mostrando su conformidad
¢on todas las demsds. ¢ Qué hacemos, por ejemplo, para probar que
e8 oro una masa determinada, que por su color y brillo sospecha-
mos que io sea? Recordar otras impresiones que el oro nos pro-
duce, y examinar si, en condiciones & propésito, esa masa las
produce también. Por ejemplo, el oro tiene un peso especifico con-
siderable; luego si sopesando esa sustancia vemes que tiene un
gran peso respecto 4 su volumen, lo consideraremos como una
nueva prueba de que s oro. ;Se quieren mds pruebas? Sabemos
que el oro, 4 diferenciz de la mayor parte de los metales, es B0~
lnble en el #cido nftrico; por tanto, nos figuramos primero uns
gota de 4cido nitrico puesta sobre esa sustancia amarilla, brillan-
fe, pesada, sin producir accién quimica; y si poniéndola realmen-
te no vemos cambio alguno, miramos esta concordancia entre el
heeho previsto y el realizado como una razén mds para pensar que
e oro la sustaneia en cuestién. Si ademss la gran maleabilidad del
oro nos parece ignalada por la gran maleabilidad de esa sustancia;
8i, como el oro, se funde & 2.000 grados; y si, en todas las condi-
giones, la sucede 1o que al oro en las mismas condiciones, la con-
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viceién de que es oro se eleva A'ese grado méximo que llamamog’
certeza; sabemos ya, en la acepeién estricta 6 rigorosa de la pala-
bra saber, que tal sustancia es oro. En efecto; todo lo que sabes§
mos del oro es: un grupo determinado de impresiones guse tienen
entre si relacionés determinadas y que se manifiestan en ciertag™
condiciones; y si.en un experimento presente las impresiones &
condiciones y relaciones son perfectamente concordantes con lag’
de experimentos pasados, el conocimiento tiene toda la validez de*
que as susceptible. De suerte que, para generalizar la proposieién, &
diremos: que las hipdtesis, aun las mds simples que hacemos 43
todas horas enando reconoeemos objetos, son comprobadas 6 eons=
firmadas cuando reconocemos también entera conformidad entre ™
los estados de conciencia que las constituyen y otros estados, das '
dos en la percepcidn 6 en la reflexién 6 en ambas, y no hay paras
nosotros otto conocimiento posible que el constituido por la intai:s
¢ién de esas conformidades y disconformidades. ;

Por consiguiente, la Filosoffa, obligada & hacer esas hipétesiss

fundamentales, sin las que el pensamiento es imposible, puede:

justificarlas mostrando su conformidad con todas las otras revelas
ciones de la conciencia. Imposibilitados eomo estamos para cong: 3
cer més que lo relativo, Ia verdad, aun en su. forma mis elevada,
no puede ser para nosobros sino la coneordancia perfecta en todo
el eampo de la experiencia, entre representaciones, que lamamo§s
ideales, de las cosas, y las percepciones que llamamos reales. Sk
cuando descubrimos que una proposicién no es verdadera, querss
mos decir simplemente que hemos descubierto una diferencia ens
tre lo supuesto y lo observado, preciso es también que cuando nos
ge presentan esas diferencias digamos que hemos hallado la verdads
Vemos claramente que siempre gue se parta de esas intuicioness
fandamentales, cuya verdad se admife provisionalmente, es deeir,
se.admite su compatibilidad con las demés revelaciones de la conss
ciencia, la demostracién 6 1a refatacién de esa compatibilidad for=8
ma ¢l objeto de la Filosofia, y la demostracién completa dedls
compatibilidad, es lo mismo que la unificacién completa del condss
eimiento, objeto real de la Filosofia. i
41. ;Cnal es, pues, ese dato, 6 m4s bien, cudles son esos da:
tos necesarios 4 la Filosofia? La proposicién que acabamos de for=8
mular implica necesariamente un dato primordial. Hemos ya st
puesto implicitamente, y debemos continuar suponiéndolo, que lns
compatibilidades é incompatibilidades existen y que podemos o
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pocerlas. No podemos dejar de admitir el veredicto de la concien-
gia, cuando nos dice que ciertas manifestaciones se parecen y que
piertas otras no. 5i la conciencia no es juez competente de la se-
mejanza 6 no semejanza de sus estados, no es posible establecer
gsa compatibilidad que se encuentra en todos nuesiros eonoei-
mientos, y que constituye la Filosofia; y no se puede tampoco es-
tablecer la incompatibilidad, por la cual inieamente se puede pro-
bar la falsedad de una hipdtesis filosofiea 6 de otra cualquiera.

Vemos mds claramente la imposibilidad de avanzar, sea hacia
la cerfeza, sea hacia el excepticismo, sin suponer esos dabos; si
se nota eémo & eada paso que damos en el razonamiento, los su-
ponemos por doquier y siempre. Decir que todas las cosas de cier-
ta clase estdn caracterizadas por ciertos atributos; es decir que
todas las cosas conocidas como semejantes, por los diversos atri-
butos gue connota su nombre comin , son también semejantes por
los atributos de gue se habla. Pecir que un objeto determinado,
gsobre el gue en un momento dado se concenira nuestra ateneibn,
pertenece 4 esa clase, es deeir: que essemejante 4 todos los otros,
en los diversos atributos eonnotados por su nombre comtn. Decir
que ese objeto posee tal 6 cual atribute particular, es decir que es
gemejante A los ofros también baja ese aspecto. Por él contrario,
afirmar que el atributo que se suponia 4 ese objeto no le pertene-
ce, es afirmar que en vez de la semejanza anunciada hay una dese-
mejanza. Por consiguiente, ni la afirmaeién, nila negacién de un
teorema racional 6 de un elemento cualqniera de uno de esos teo-
remas es posible, si no se admite el testimonio de la conciencia,
eaando afirma que ciertos estados suyos son semejarites 6 deseme-
Jjantes. Por tanto, después de haber visto que el conocimiento uni-
ficado, que constituye una filosofia completa , se compone de par-
fes universalmente compatibles; después de haber visto que la Fi
{osofia tiene por objeto demostrar esa compatibilidad ; vemos tam-
bién que todas las partes de la operacién ‘que establece esa com:
paitbilidad universal, eomprendidos los elementos de todo racio-
€inio y de toda observacién, consisten en la demosiracién de una
compatibilidad.

De consiguiente, la hipétesis de que existe una compatibilidad
6 una incompatibilidad; cuando la conciencia lo afirma, es una
hipdtesis ineludible. De nada sirve decir, como Hamilton, que «se
debe presumir la veracidad de la conciencia, mientras gue no se
hays probado que nos engafias, pues no se puede probar que es fa-
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laz en eso, que és su acto primordial, porque la prueba implicaria’®
una aceptacién doble de ese acto primordial. M4s bien, lo que hags
que probar no puede siquiera ser expresado, si no seadmite la va-
lidez de ese acto primordial; puesto que lo falso y lo verdadero®
son idénticos, si no admitimos el veredicto de la coneiencia que

afirma su diferencia. Sin esta hipétesis desaparecen simultdinea:S
mente la operacién de razonar y el producto del raciocinio.

Sin duda, se puede 4 veces probar que estados de conciencia®
eraidos semejantes, tras una atenta y minuciosa comparacion, sotly
sin embargo, desemejantes en realidad; 6 viceversa, que los ‘juz:
gados por negligencia desemejantes, son en realidad semejantes.
Pero zcamo se prueba eso? Por otra comparacién mds alenta, y&
directa ya indirecta. ;Y qué supone la aceptacién de la conclusién
revisada? Simplemente que un veredicto reflexionado, de la con
ciencia, es preferible 4 un veredieto irreflexivo; 6 para hablar con
m#s preeisién, que una intnicién de semejanza 6 de diferencis;
que resiste 4 la critiea, es preferible 4 otra que no resiste, siendo
esa resistencia lo que constituye la preferencia.

Hénos ya en el fondo del asunto. La permanencia de una infui=3

cion de semejanza 6 de diferencia, es la garantia fundamental’
para afirmar esa semejanza 6 diferencia, y de hecho no sabemos
miés de su existencia que esa intuieién permanente. Decir que uns
compatibilidad ¢ incompatibilidad existe, es simplemente el moda
usual de decir que tenemos la intuicién invariable de una u otray
al mismo tiempo que de las cosas comparadas. De la existencias
s6lo conoeemos sus continuas manifestaciones.

42, Pero la Filosoffa reclama un dato mds coneréto.. No basta :
reconocer como indiscutible una operaeién determinada del pens
samiento; es preciso reconocer la misma propiedad en algan pros
dueto obtenido mediante esa operacién. Si Ia Filosofia es el sas
ber completamente unificado; si la unificacién del conoeimiento
gélo puede efectuarse, demostrando que una proposicion final en:
vuelve y consolida todos los resultados de la experiencia, es claro’
que esa ultima proposicion, cuya compatibilidad con las demis €8
preciso demostrar, debe representar un fragmento del conocimiens
to y no lo que puede hacerle vélido. Hemos admitido 1a veracidad
de la concieneia; debemos también admitir la verdad de algad
dato de la conciencia. .

&Y cudl dabe ser ese producto? ;No deberd formular la distin:
cién més amplia y méds profanda que las cosas presenten? ¢ No
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debe formular compatibilidades é incompatibilidades mds generales
que las otras? Un principio primario que debe dar unidad 4 toda
la experiencia, debe tener la misma extensién que ella, no puede
limitarse 4 la-experiencia de uno 6.de muchos érdenes, debe apli-
earse 4 la experiencia universal. El dato que la Filosofia toma por
pase debe ser una afirmacién de alguna semejanza 6 de alguna di-
ferencia 4 la cual todas las demds semejanzas y diferencias estén
subordinadas. Si conocer es clasificar ¢ agrupar lo semejante y ge-
parar lo desemejante, y si la unificacién del conocimiento se hace
por inclusién de las clases mds pequenas de experiencias en ofras
mayores, y asi sucesivamente, es preciso que la proposicién que da
unidad al conocimiento, especifique la oposicidén de las dos nlti-
mas clases de experiencias, en las que estdn incluidas todas las
demas.

Veamos ahora cudles son esas.elases. Trazando entre ambas una
linea de demareacién, no podemos evitar el uso de palabras gue
implican indirectamente més que su sentido directo, no podemos
syitar nazean ideas que suponen implicitamente la distineién mis-
ma que el andlisis tiene por objeto establecer. No lo olvidemos;
pero todo lo que podemos hacer es no tener en cuenta analogias de
palabras y dirigir finicamente la atencién sobre lo que significan
cldra y explicitamente.

48. Si partimos del prineipio ya sentado de que todas las cosas
que conocemos son manifestaciones de 16 Incognoscible, y si su-
primimos, cuanto sea posible, toda hip6tesis sobre lo que se oculta
{ras de tal 6 cual orden de manifestaciones, vemos que éstas, consi-
deradas simplemente como tales, pueden ser divididas en dos gran-
des clases: tmpresiones é ideas. Lio que estas palabras significan

puede viciar los razonamientos de quienes las emplean; y aun

euando sea posible no servirse de ellas sino. para recordar los ca-
racteres diferenciales que se quiere indicar empledndolas, vale mas
evitar el peligro de hacer, sirviéndose de ellas, hip6tesis afin no
reconocidas. La voz sensacion, que se usa comunmente eomo sino-
nima de impresién, implica también ciertas teorias psicolégicas; ¥
tdcita, si no explicitamente, supone un organismo sensitivo y algo
que obra sobre ese organismo ; no se puede, pues, emplearla sin in-
troducir postulados en los pensamientos y sin incarporarlos en las
conclugiones. Andlogamente, la frase estados de contiencia, por su
doble significado, impresiones 6 ideas, da armas 4 la critica.
Como no podemos pensar en uno de esos ¢éstados sin pensar en
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algo 4 que pertenece y que es susceptible de muchos estados, ta]es-;

palabras implican una conelusién anticipada, un sistema en gérs

meén de metafisica. Aceptando el postulade ineludible que toda ma-=

7

nifestacién implica un manifestado, nuestro fin es evitar todo otro
postulado implicito. Indndablemente no podemos excluir de nues
tros pensamientos ofras suposiciones implicitas ni razonar sin ré-
conoeerlas theitamente; pero si podemos, hasta cierfo punto, ré=8

husar reconocerlas en los primeros términos del razonamiento; Ig

cual conseguiremos clasificando las manifestaciones en fuertes y°
debiles, unag respecto 4-otras. Veamos las diferencias que las se=3

paran.

Digamos primero algunas palabras sobre la distineién mds evi-
dente que esas palabras antitéticas revelan, Las manifestaciones
que ge nos pregentan bajo la forma de percepeiones (debemos, cuan=8
to nos sea posible, separar de toda hipétesis esas formas, y consis ¥
derarias sélo como formando un grupo determinado de manifesta<y
ciones) son comunmente mas vivas, més distintas que las que se'8
presentan en las formas de- juicios, recuerdos, imagenes 6 ideas |

A veces, sin embargo, difieren muy poco unas de otras. Por ejenss
plo, cuando estd casl oscuro no podemos, en ocasiones, decir 8
una manifestagién determinada pertenece al orden fuerte 6 al débily
ai vemos efectivamente alguna ¢osa 6 si imaginamos verla. Andles
gamente, entre la sensacién de un sonido muy débil y la figuraeion

del mismo, es muchas veces dificil decidir el estado real de con- "

ciencia. Mas esos casos excepeionales son muy raros, comparativas
mente al grandisimo niimero de cases en que las manifestaciones
vivas se distingnen de'las débiles, sin error posible; inversarmenteé;
sucede 4 veces (annque en condiciones que, para distinguirlas laien,
Hamamos anémalas 6 anormales) que las manifestaciones del or

den débil llegan & sér tan fuertes, gue ge confunden aparentemenss

te con las del orden vive. En algunos enajenados, por ejemplo;
fendmenos puramente ideales de la vista y del ofdo adquieren tal
intensidad, que se los clasifica como: fenémenos visnales y audit}'-
vos, reales. Esos casos de ilusién, pues asi son Hamados, se pre:
sentan también , en tan pequeiio niimero, relativamente 4 la grall
masa de casos reales, que tenemos derecho 4 prescindir de ellos§
4 decir que la debilidad relativa de esas manifestaciones de seguns
do orden es tan marcada, que no tenemos.duda de que son' de digs
tinta naturaleza que las de primer orden. Y si la duda nos asalta,
por excepeion , hay otros medios de averiguar f qué orden pertes
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nece una manifestacién determinada, 4 falta del eriterio de la in-
tensidad.

Las manifestaciones del orden vivo precegen, en nuestra expe-
riencia, 4 las del orden débil; & usando palabras hd poco indiea-
das, la ideca es una'débil é imperfecta repeticién de la impresion
original. En el orden eronolégico; hay: primero una manifestacién
presente del orden fuerte, y después una manifestacién represen-
tada semejante 4 la primera, menos en un punto, 4 saber : es mu-
gho menos clara. La experiencia universal nos prueba que , después
de haber tenido las manifestaciones vivas, que llamamos tales &
enales lugares, personas, cosas, ete., podemos tener las manifes-
taciones débiles, que llamamos recuerdos de lugares, personas,
gosas, que no podiamostener antes; y también, que antes de gus-
tar @ oler ciertas sustaneias, carecemos de las manifestaciones dé-
biles que llamamos ideas de sus sabores tolores; sabemos, porul-
timo , que cuando ciertos érdenes de manifestaciones vivas faltan
feoiegos, sordos, ete. ), las manifestaciones débiles correspondien-
tes tampoco se producen. Ciérto que, en algunos casos, las mani-
festaciones débiles preceden 4 las vivas. Asi, lo que llamamos in-
veneién de una miquina, empieza generalmente por una idea 6
imagen que puede sér seguida de la manifestacién viva correéspon-
diente , de una verdadera méquina. Pero en primer lugar, la pro-
daceidn de una manifestacién viva después de la débil, no tiene
analogia cdon la produceién de la débil después de la viva, y no la
gigne espontdneamente como la idea sigue 4 la impresién; y en se-
gundo lugar, aunque una manifestacién débil de esa especie pueda
presentarse antes que la viva correspondiente, no sueéde asi 4 sus
elementos; sin previas manifestaciones vivas de ruedas, varillas,
tirantes , ete., el inventor no hubiera podido hacer manifestacién
débil alguna de su nueva méquina. Por tanto, la produccién de ma-
nifestaciones débiles sélo es posible por la produceién previa de las

wivag , distinguiéndose adem4s en que las vivas son independientes
y las débiles son dependientes.

Esos dos 6rdenes de manifestaciones forman dos series paralelas,
6 m#s bien, porque la palabra serie impliea una disposieién lineal,
dos corrientes 6 proeesos heterogéneos que corren uno al lado del
ofro, que se ensanchan y se estrechan alternativamente, que tan
Pronte amenaza ‘cada uno suprimir 4 su veeino eomo estd expues-
to & desaparecer, pero sin que nunca el uno desaloje al otro de su
eurso comin., Estudiemos con enidado las acciones que los dos pro-
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cesos ejercen muiuamente uno sobre ofro. I.)uraut.a lo que llama-
mos nuestros estados de actividad, las mmn{estaclone‘s vivas pre=§
dominan : recibimos simulidneamente una multitud de impresiones
diversas visuales, auditivas, olorogas, gusu.;les y Atzm'mles; cierfos ‘
grupos varian, ofros permanecen ﬁju_s por cietto fiempo , pero va-=
rfan cuando nos ponemos en moyimiento; y s COMPArainos en Su
niimero y Imasa ese compuesto heterogéneo de.1119.31;fe-.'~‘hr§r:sormls Vi

vas con el compuesto, paralelo de manifestaciones débiles, éstass
nog parecen insignificantes; gin embargo, no desaparecen: al lado

de las manifestaciones vivas, aun en su Iayor preponderancia, el

andlisis descubre una cadena de 1deas y de interpretaciones cons=3

titnidas por las manifestaciones déhiles. Si se pretende que unas

explosién espantosa & un dolor cruel pueden., por un momento, Su=
primir toda idea, es preciso admiftir también, que no se puede cos

nocer inmediatamente tal solueitn de confinnidad , puesto que SIS

ideas el acto del conocimiento es imposible. Por ofra parte, des
pués de eiertas manifestaciones vivas gue 10s obligan & Cerrar log
ojos & 4 tomar medidas para debilitar 1a presién, el sonido, etec., las

manifestaciones del orden débil adquieren un predominio relativo; 5

su proceso heterogéneo y variable, que no, estd determinado por el

de 1as vivas, aparece mas distinto y parece querer exeluir el proce:

- es e les v i

so contrario, pero éste tampoco desaparece nunca en el e tado cons

cienfe , anungue se reduzea & pl'opuruiunes muy pequenas; la pres
.

sién 6 el tacto jamdis desaparece completamente. Solo en el estado

inconsciente llamado suefio las manifestaciones del orden fuertes

cesan de ser percibidas como tales, y las del orden débil llenan el

lucar de aquéllas y se nos imponen. Nada sabemos de eésa nSurpass
cign hasta que, al despertar, vuelven las manifestaciones del orden

fuerto, cuyd ausencia no podemos nunca saber directamente, s6l6°8
» .

la sabemios en el nmomento que reaparecen. Las dos series compues:

fas y paralelas de manifestaciones conservan, pues, st continuidad.

Corriendo una al lado deofra, se usurpan 4 veces alternam'mnex.l{;e
sug fanciones , pero no se puede decir que la una ha interrampiao
4 1a otra en tal momento 6 en tal sitio. i a,
A mds de esa cohesion longitndinal, hay otra lateral de las m
nifestaciones vivas/eon las vivas y de las débiles ¢ ' 5 ;
Los elementos de la serie de impresiones fuertes estan unicos pe
; - - - -
relaciones de coexistencia y por relaciones de sucesién; lo mismd

R s o
aucede 4 los elementos de la serie débil. En ambos casos, la unid 3
y significativas, en cuanto 4

presenta diferencias marcadas y mu

on las débilea s
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su grado. Estndiémoslas. En mn espacio, dentro de lo que se lla-
ma campo de lavisién, hay un grupo de luces, sombras, colores
y contornos, que, considerado como signo de un objeto, recibe an
nombre ; mientras que esas manifestaciones vivas, unidag, estén
presentes, son inseparables. Lo mismo sucede 4 todos los grupos
eoexistentes ‘de manifestaciones; cada uno persiste como un ¢om-
puesto especial, y la mayoria conserva relaciones fijas con los que
les rodean. Lios hay que no son susceptibles de lo gue se llama
movimientos independientes, y otros que lo son; sin embargo,
presentdndonos las manifestaciones que los componen, unidos por
una conexion constante, presentan # la vez esas mismas manifes-
taciones unidas 4 ofras por una conexién variable. Aungue des-
pués de ciertas manifestaciones vivas, gque llamamos cambios en
las condiciones de percepcién, haya un cambio en las proporeio-
nes de las manifestaciones wivas que constituyen un grupo cual-
quiers, su cohesién persiste; no por eso se puede separar 6 aislar
una 6 muchas de ellas. Vemos fambién que las manifestaciones
débiles presentan cohesiones laterales éntre si, pero mucho menos
extensas,; y en la mayoria de los easos infinitamente menos inten-
gas. Cerrando los ojos, podemos representarnos un objeto, que
gstd 4 nuestra vista, en otro lugar, 6 auserte. Mirando un vaso
aznl no podemos separar la manifestacién viva del color azul, de
la manifestaciéon viva de la forma del vaso; pero en ausencia de
esas manifestaciones vivas, si podemos separar la manifestacién
débil del color aznl de la de la forma, yaun sustituir’aquélia por
una manifestacién viva del color rojo, y asi en todo lo andlogo.
Las manifestaciones débiles tienen conexiones entre sf; pero, no
obstante, pueden casi siempre entrar en nuevos arreglos & coordi-
naciones. Se puede también deeir que las conexiones de las mani-
festaciones débiles individuales, no son indisolubles como las de
las manifestaciones vivas individuales. Aunque unida 4 una mani-
festacién débil de presién, hay siempre otra manifestacién débil
de extensién, ninguna manifestacién débil particular de extensién
estd encadenada £ otra manifestacién débil particular de presidén.
En el orden vivo, las manifestaciones individuales contraen adhe-
siones mutuag indisolubles, y comnunmente forman grandes grupos;
pero en el orden débil, las manifestaciones individuales no contraen
adliesiones indisolubles, y se unen flojamente casi siempre. Las
tiricas conexiones indisolubles que suele haber entre las manifesta-
ciones débiles, son las'que unen algunas de sus formas genéricas.

9
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Si los elementos de cada proceso tienen relaciones mutuas, no
las tienen menos faertes los del uno con los del ofro. O mas exac-
tamente, podemos decir, que el proceso vivo corre generalmenta
gin sufrir ]a menor tarbacién por el débil, y que el débil, aungque
sea siempre influenciado, ¥y hasta cierto paeto remoleado por e
vivo, puede, sin embargo; conservar una independencia real, y
deslizarse por su lado sin mezclarse ambos. Dirijamos una ojeada
sobre sus intervenciones: reciprocas: Tas manifestaciones débiles
sueesivas qune constitnyen el pensamiento, son
modificar en 1o m#s minimo las manifestaciones vivas que se pre-

impotentes para

cemtan  Si prescindimos de una clase total de excepciones, de-que

lnego hablaremos, las manifestacionas vivas, fijas 6 variables , no

son modificadas directamente por las débiles. Por ejemplo, las que

percibimos como elementos de un paisaje, del bramido del mar;

del silbido del viento, del movimiento de los earruajes y de las
modo alzano modifieadas par las manifestas

personas, no son de
y que pereibimos ¢omo ideas:

ciones débiles que las acompanan,
te de las manifestaciones débiles es mos

Por atra parte, la corrien
la'de las vivas. A veces

dificada, aungue poco, generalmente, por

ge compone, principalmente, de manifestagiones débiles, unidas

fuertemente @ otras vivas, ¥y arrastradas por éstas cunando desapas
recen, Lios recuerdos, las sugestiones, unidos & las manifestacio

neg vivas que los producen, forman casi la totalidad de lag mais

fostaciones que percibimos. Emn otros momentos, cuando estamosy
comodecimos, abstrafidos en nuesfros pensamientos, la alteracion
de la corriente débil solo es superficial; las manifestaciones vivas
no van acompanadas sino del corto nfimero de manifestaciones dés
biles necesarias pars reconocerias;
ciertas ideas, gue nos dicen lo que aquélla es,
la gran corriente de manifess

& cada impresién van unidasg
y 1108 sirven para

interpretarla. Sin embargo, & veces

taciones débiles corre completamente sin relacién con las vivasy

por ejemplo, en los ensnefios, desvarfos 6 en una operacién de ra:

cioeinio puro ; durante esos astados, y los que se Haman ensimiss

mamientos; el proceso de manifestaciones débiles predomina, en
términos, que no puede afectarle el proceso de las fuertes Se ve,
pues, que esas dos gerieg paralelas de manifestaciones, de las que
cada una presenta entre sus alamentos intimas conexiones longis

tudinales y gransversales,
parciales. L serie viva es easi siempre insensible al paso de su
vecina: y sunqgue la serie débil sea casi siempre, hasta cierfo puns

a6lo tienen una con ofra conexiones
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to, modificada y 4 veces arrastrada por la viva, no ob
gepararse mucho de ella. SR B
Hay t-c;t]a\"ia oiro cardcter diferencial de gran importancia enfre
t?das las series, y que, por tanto, conviene conocer, Las cu.udi-
pioxiee ey que se producen ambos 6rdenes de manifestaciones son
dlstmtas:: ¥ las condiciones de produccién de las de cada n!'de;l ;;rm
de ese mismo orden. Siempre que se puede averiguar Ir);; antéce
dentes inmediatos de las manifestaciones fuertes 2&- hll“lli que s ]
otras del mismo género; y si no podemos decir i'i;:é -lruz :mtelce’(i::on
tes de las manifestaciones débiles son todas de sn mis,-.mo pz'ouesl:}'
a} menos ll.ss esenciales, pertenecen también 4 &1 Estas pmpn.}qi:
ciones 11‘['1. tienen necesidad de mucha explicacién. I‘]vi'.lv.nl,emel;.te
los eambios que sobrevienen entre las manifestaciones vivas que
observamos, los movimientos, los sonidos, los eambios de '1;191:1,
en los ‘objetos que nos rodean, son: 6 cambios 4 (‘('Jll.‘-'\.ek‘lté‘!l‘cli’l (]2
clertas Ju‘.u.lifv.a‘l-:ici(:lu%:‘i vivas, 0 bien cambios euyos a:;r.éUL-tltJ;lte;
Bo:se perciben. Con todo, hay manifestaciones vivas, gue sélo w;
producen en condiciones que parecen pertenecer 4 um‘.n urdv;!. L;.q
q}ue Hunmul'm?-l c‘u.lm‘vs y formas wisibles, suponen los ojos ubivrtns‘.
Paro, ;qné significa los ojos abiertos en el lenguaje usual? Lite-
ra]mvl_‘tu. la aparicién de ciertas lllill}lfl',‘:v'tﬂ(_‘.i(}i“l‘('j:\. vivas. [-:ii. .id(:[i.
de abrir los ojos consiste, sin duda, en manifestaciones débiles;
pero el acto de abrir los ojos consiste en manifestaciones vivas l'\
evule_ul-v que lo mismo sucede en los movimientos de los Gjoq.r;' (i;
la cabeza, que son seguidos de nuevos grupos de n't:lllil'tﬁ:llu;i(—}l} :
& ! 3 a8t es
vivas, y en las que lamamos sensaciones de tacto y de presién
TTWH. las que pueden cambiar tiemen por condieién ciertag mani:
E:slaemne:-‘ vivas,.que llamamos sensaciones de tensiéon musecular
E_Js verdad gue en las condiciones de estas filtimas son lllanifesla:
ciones del orden débil las ideas de las acciones musculs o
preceden 4 éstas. R
_ Henos abora frente & una complieacién, procedente de que el
Ub_](:i.fa que llamamos el cuerpo se nos presenta como una -;erie- de
lIllﬂlﬂfleRmcium-.s vivas, relacionadasde un modo especial 4 -]ast ﬁm-
l]lfk.i-‘ll:‘i.cil_rllf_-b? débiles, tinico modo de que éstas puedan pt‘n-duc-il‘
maniiestaciones vivas, 4 no ser en la otra excepeién de la misma
natural‘um que nos ofrecen las emociones, exeepeién que no deja
de ecmhz'rruur la regla. En efecto, si no se puede dejar de 'ver en
183 emociones una especie de manifestaciones vivas que pueden
ger producidas por las débiles que llamamos ideas, no es menos
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cierto que las clasificamos entre las débiles, y no con las fuerbes

que llamamos eolores, sonidos, presiones, olores, ete., porque lag =
condiciones de su produceién y de ellas mismas perfeneeen al or- =

den de las débiles.

Pero si prescindimos de las manifestaciones vivas especiales,

que Hamamos tensiones musculares y emoeciones, y que es usual

clasificar separadamente, podemos decir de todas las demds que

1as condiciones de su existeneia son-manifestaciones de su misms
naturaleza. Lo mismo sucede en la corriente paralela; annque en
su mavoria, las manifestaciones del orden débil sean-en parte oris

gimadas por manifestaciones del orden vivo gue evocan recierdes s

y sugieren conclusiones, con todo esos resultados dependen plrifl-
eipalmente de etertos antecedentes que pertenecen al orden débil,
Por ejemplo, pasa una nube por delante del Sol; unas veces pro-
duce efecto y otras no, sobre la corriente de.las ideas ; nnas veced
sigue ésta su marcha, y otras se 10s ocurre que va zi.lil-(m:r: esa
diferencin estd evidentemerite determinada por condiciones que

indudablemente son del orden de las ideas. La facultad ‘que tiene s

ana manifestacién viva de producir eiertas manifestaciones débilés
depende de la existencia de otras manifestaciones débiles apropia=
das. Si nuneca hemos oido un chorlito; €l grito de uno de ellos,
invisible en aquel momento, no produce en nosotros la illn':.L de tal
ave. No tenemos mss que recordar las distinfas y sucesivas Ie
flexiones que una misma sensacibn visnal ; por ejemplo, va produ-

ciendo, para reconocer hasta qué punio cada manifestacién débits
depende esencialmente de otras manifestaciones débiles que han _

aparecido antes, 6 4 la vez que aquélla.

T.legamos, por tltimo, 4 la mis notable y quizé la mas 1mpors

tante de las diferencias que separan los'dos érdenes de manifesias
ciones: tiene relacién con la acabada de indicar, pero conviene
pstudiarla aparte. Las eondieiones de aparicién no se '«1isLinguea
gblo 'en gue cada grupo pertenece generalmente & s mismo .nrd‘en
de manifestaciones, sino ademds en ofro cardeter més insignifi

eante. Ias manifestaciones del orden débil tienen antecedentess
que se puede descubrir; se puede hacerlas aparecer, realizando gus

condiciones de aparicién; y suprimirlas, realizande otras condis

ciones. Al contrario, las manifestaciones del orden vive ocurren

muy 4 menudo sin antecedentes previos, y en muchos: casos pers

siston 6 cesan en condiciones conocidas ¢ desconocidas; lo q_ul!
demuestrd que suscondicionesson muehas veees compléetamentaiiis
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dependientes de nuestra voluntad. Tia impresién llamada reldmpago
atraviesa la corriente de nuestras ideas sin gque nada la anuncie.
Tos sonidos de una misica que empieza & tocar en la calle, 6 el
rufdo de loza que se rompe en una habitacién préxima, no estin
ligndos eon ninguna de las manifestaciones anteriores, ni del or-
den vivo ni del débil. A veces esas manifestaciones vivas que na-
gén de improviso, persisten 4 través de la corriente de las mani-
festaciones débiles, la enal no puede modificarlas ni directa ni in-
directamente. Un golpe violento recibido por detrds, es una ma-
nifestacion viva, enyas condiciones de aparieién no estdn, ni en-
fre las manifestaciones del mismo género, ni entre las débiles, y
euyas condiciones de persistencia estén ligadas 4 las vivas de un
modo no manifiesto. De suerte que, si en el orden débil, las con-
dieiones de aparicién son siempre ofras manifestaciones del mis-
mo orden, preexistentes & coexistentes, en el orden vivo , lascon-
dieiones de produnceién estdn muchas veces ausentes.

Acabamos de hallar los caracteres principales en que se parecen
las manifestaciones de cada ordén y difieren de las del otro. Resu-
mamos en poeas palabras esos caracteres. Lias manifestaciones del
un orden son vivas ¢ fonertes, las del otro son débiles; las del uno
gon originales, las del oftro son copias; las primeras forman una
serie 6 corriente heterogénea no interrumpida jamds, ¢, hablando
gon mis exactitud, cuya interrupeién no se conoce directamente.
Unas y otras tienen conexiones 6 relaciones entre si, longitndina-
les y transversales, indisolubles para las vivas, méds ficiles de rom-
per para lag débiles; y al paso que los términos de cada serie, las
partes de cada corriente, tienen esas intimas conexiones, las dos
corrientes se deslizan paralelamente sin contraer conexiones 6 re-
Iaciones, & no ser someras, superficiales; la gran corriente viva
resiste en absoluto 4 la débil, y ésta puede aislarse de aquélla
casi completamente. Lias condiciones en que se presentan respec-
fivamente las' manifestaciones de cada orden son ftambién del mis-
mo orden; pero si en el orden débil esas condiciones estén siem-
pre presentes, en el orden vivo no lo estdn muchas veces, 6 estdn
en cierto modo, fuera de la serie. Siete caracteres distintos sir-
¥en, pues, para distinguir uno de otro los dos érdenes de mani-
festaciones.

44, ¢Qué quiere decir eso? El andlisis precedente ha comen-
zado por la creencia de que las proposiciones admitidas como pos:&
tulados por la Filosofia deben afirmar semejanzas y deseulejar_uaﬁs i

X
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de 1ltimo orden en las que todas las demds queden absorbidas, y
acabamos de hallar que todas las manifestaciones de lo incognos-
cible se dividen en dos clases de esa naturaleza. ;A qué responde
esa division ?

Hs evidente que 4 la divisidn entre objeto y sujeto. Reconocemos
esa distineién, la mds profunda de todas las que nos ofrecen las
manifestaciones de lo incognoscible, agrupAndolas en un Yo y un
No-Yo; en manifestaciones débiles que forman un todo continug
que Hamamos el Yo, diferentes de las otras, por.la cantidad, la
calidad, 1a eohesién, las eondiciones de existencia de sus partes,
y manifestaciones vivas unidas en masas relativamente inmensas
que llamamos No-Yo, por lazos indisolubles, y con condiciones
de ¢xistencia independientes. O m4s bien y con mds verdad; cada
orden de manifestaciones implica necesariamente nna fuerza que
se manifiesta, y usando las palabras Yo y No-Yo, significamos: por
la primera, Ia fuerza que se manifiesta en las formas débiles; y
por la segunda, la que se manifiesta en las formas vivas &
fuertes.

Ya lo vemos: esos conceptos, que tienen cierta consistencia, ¥
han recibido un nombre apropiado, no fienen su origen impena-
trable; se explica su origen perfectamente, por la ley fundamen-
tal del pensamiento, ley sin apelacién. La intuiciéon de semejanza
y de diferencia ge impone por su sola persistencia y desafia al ex-
cepticismo , puesta que sin ella la duda misma se hace imposible,
T divisién primordial del Yoy del No-Yo es el resultado de la
intuicién persistente de las semejanzas y desemejanzas acuimula-
das, que tienen las diversas manifestaciones. Podemos hasta decir
que el pensamiento no existe sino por esa especie de acto, que nos
conduce, 4 eada momento, & referir ciertas manifestaciones al or<
den con el que tiene atributos comunes. Repitiéndose millares dé
veces esas operaciones de olasificacion, producen millares de aso-
ciaciones de cada manifestacién con las de su propia clase, y de
ahi la wnién de los élementos de| cada clase y la desunién de las
dos clases.

En rigor, la separacién y la fusién de Jas manifestaciones en dos
todos distintos son, en gran parte, espontdneas, y preceden & todo

juicio reflejo, aungne éstos, al producirse reconocen la existencis

de aquellos dos todos. Porque las manifestaciones de cada orden
no solo presentan esa especie de unién, que se reconoce implicita-
mente cuando se les agrapa como objetos individuales de una mis-
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ma elase, sino que, como hemos visto, presenfan otra unidén mu-
cho méas infima, debida 4 su cohesién catunal. Esa cohesion se
muestra antes de que se verifique ningfin acto consciente de clasi-
fieacion. De modo que, en realidad, los dos drdenes de manifes-
tagiones se separan y consolidan espontdanea y naturalmente. Los
glementos de cada orden, uniéndose intimamente entre si y ale-
jandose de sus opuestos, forman por si los todos que lamamos
respeciivamente objeto. y sujeto, Yo y No-Yo. Tal unién esponta-
nea es lo que da 4 esos todos, formados de manifestaciones, la in-
dividualidad que poseen como todos, y la diferencia fundamental
gne los separa, diferencia anterior y superior & todo juieio. Este
po hace sino afirmar la separacién ya efectuada, refiviendo @ sus
dos clases respectivas las manifestacionesno unidas elara y eviden-
temente con: las dem4s de su clase.

Hay también otro jnicio que se repite perpetuamente, que forti-
fica esa antitesis fundamental , y da gran extensién a uno de sus
ténminos. No dejamos de aprender que las condiciones de apari-
ei6n de las manifestaciones débiles deben siempre encontrarse; qne
las de las vivas no se encuentran muchas veces, pero aun enton-
ges son semejantes esas manifestaciones vivas anteriores, con an.
tecedentes entre sus ansalogas, & las manifestaciones viyas aunte
riores, con antecedentes perceptibles entre las de su clage. De la
gombinacién de esas dos experiencias resulta la idea ineludible de
que hay manifestaciones vivas cuyas condiciones de aparicion
éxisten fuera de la serie de ese orden, verdaderas manifestaciones
potenciales snsceptibles de legar 4 ser actuales. Asi adquirimos
yagamente conciencis dz una regién indefinidamente extensa de
fuerza & de ser, separada no sélo del -proceso de manifestaciones
débiles que constituyen el Yo, sino también del proceso de mani-
festaciones vivas que constituyen la porcién del No-Yo, presente
inmediatamente al Yo.

45. Aeabamos de indiear (si bien sumaria é imperfectamente,
omitiendo objeciones y explicaciones mnecesarias, para encerrar-
nos en el poco espacio’ disponible) la naturaleza eseneial y la jus-
tificacién del dato primordial necesario 4 la Filosofia como punto
de partida. Podriamos admitir con toda seguridad esa verdad pri-
maria, el sentido comfin la afirma, cada paso de la ciencia la su-
pone, y ningfin metafisico ha podido desalojarla de la conciencia,
ni un instante. Partiendo del postulado de que las manifestaciones
de lo incognoscible se dividen en dos grupos gue constituyen: el
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uno , el mundo interno, de la conciencia, del Yo; y el ofro, el

mundo externo, de fuera de la conciencia, del No-Yo; hubiéramos

podido dejar ese postulado, eomo probado por todos los resultados
conformes con él, de la experiencia directa 6 indirecta. Pero como
todo lo que sigue se funda en ese postulado, nos ha parecido con-
veniente exponer, aunque brevemente, sus titalos, 4 fin de po-
nerle al abrigo de la critica. Nos ha parecido preferible demostrar:
que ese dato fandamental no es ni ilusorio, como lo afirma el idea-
lista; ni dudoso, como dice el exeéptico; ni inexplicable, como
pretende el naturalista; sino que es un producto legitimo de la
conciencia, al elaborar sus materiales segiin las leyes de su fun-
cionamiento normal. Si, en el orden cronoldgico, esa distincién
precede 4.todo razonamiento, y si se apodera de nuestro espiritu
de suerte que es imposible razonar sin admitirla: el andlisis nos per-
mite, ademds, justificar la afirmacién de su existencia, mostran-
do que es el producto de una clasificacién basada en la acumula-
¢ién de semejanzas y de difercncias. En otros términos, el razo-
namieénto, que no €s mAs que una ilacién ¢ cohesién de manifesta-
ciones, fortifica con las que forma, aquéllas cuya preexistencia
hace constar.

Tales son los datos de la Filosofia, la cnal, como la Religion,

adnite ese fondo primordial que la conciencia nos revela, el prinei-
pio que, como hemos visto, fiene méds hondos sus cimientos; su-
pone la validez de una opéracion primordial de la conciencia, sin
cuya validez no hay deduccién posible, nada se puede afirmar ni
negar ; supone ademés la validez de un producto primordial de la
coneiencia, que originado en aquella operacién, es también, hasta
cierto punto, su producto, puesto que de ella recibe su verificacién
y legitimidad. En suma, nuestros postulados son: una Fuerza in-
eognoseible, Ia existencia de semejanzas y diferencias cognoscibles
entre las manifestaciones de esa fuerza, y por.consigniente la sa-
paracion de esas manifestaciones en dos clases, una perfeneciente
al snjeto y la otra al objeto.

Antes de pasar al objeto esencial de la Filosofia—umificacion
completa del conocimiento, ya en parbe unificado por la Ciencia,
—es preciso tratar un asunto preliminar. Las manifestaciones
de lo incognoseible, divididas en dos clases, el Yo y el No-Yo,
pueden-dividirse también en ciertas formas genersales, cuya rea-
lidad admiten, lo mismo la Ciencia que el sentido comiin. Esas
formas son las #ltimas ideas tientificas que, como hemos demos-
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trado en el capitulo correspondiente, mo podemos conocer en si

* mismas. Sin embargo, eomo nos es forzoso usar las palabras que
le sirven de signos, preciso es también decir el significado que las
damos.




