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ocupado més que de la materia del conocimiento
vdel origen de las ideas.

La légica universal de Wolff es Ia mejor delas
conocidas hasta ahora. Algunos, como Reusch, la
colocan al lado de la de Avistoteles:

Baumgarten ha hecho un gran beneficio. & 1a

ciencia, reduciendo la 16gica de Wolff y Meyer, :

comentando 4 Baumgarten.

En el numero de: los -l6gicos modernos. debe
tambien ser contado Crugius, mas este no ha re-
flexionado bastante acerca de la verdadera natu-
raleza de la logica, pues que su ciencia contiene
principios: metafisicos y traspasa de este modo
jos limites de la l6gica. Ademés establece un eri-
serio de verdad, como inico, y deja para el hecho
un libre curso & toda suerte de estravaganciag:

En nuestros dias no hay légicos célebres. Nos-
otros no nos cuidamos de ningun ,nuevo descu-
brimiento: en 16gica, puesto que;esta ciencia no
contiene mas que la forma del pensamiento

LOGICA DE KANT.

ill.

Divisiones de la filosofia en general.—Filosofia
congideradsa segun 1a idea de escuela, y la idea
gque de ella se ha formado en el mundo.—Con-
dicion esencial pars filosofar y fin que dehemos
proponerﬁos al filosofar.—Problemas mas ele-
vados'y mas generales ‘de estn’ciencia.

1.°
Algunas veces es dificil mostrar en qué con-
siste'el objeto de una ciencia.

Sin émbergo, la ciencia gana en preeision gon
1a deterniinacion rigurosa de su idea. Agrégase

4 ‘esto, que con tal detcrminacion ‘e previenen

muchas faltas que ‘son inevitables euando no
se’ liathecho  1a 'verdadera distincion enfre esta
ciencia'y 1as 'que ‘més semejanza guardan. con
ella. : ' :
Antes,-pues, de esforzarse en dar ladefinicion
de la filosofia, debemos . examinar los caractéres
de log difelentes conocimientos en si mismos, ¥
comolos conocimientos filoséficos forman parte
de los conocimientos racionales, explicar espe-
cialmente en que consisten estos altimos. .
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Los conocimientos racionales se llaman asi,
_por oposicion & los conocimientos histéricos. Los
primeros son conocimientos por principios (ex
principiis); los segundos, conocimientos por da-
tos (ez datis).—Mas un conocimiento puede de-
rivar de la. razon y no ser, sin embargo, mas que
histérico; como si por ejemplo, un simple literato
aprende las produceiones racionales de otro, de
este modo el eonocimiento que adquiere de estas
producciones intelectuales es puramente histé-
rico. :
Se pueden distinguir los conocimientos:
1.° En cuanto 4 su origen ohjetivo: es decir,
en euanto & las finicas fuentes de donde puede
emanar el conocimiento. Bajo este respecto, todos
log conocimientos son, 6 racionales 6 empiricos.
2.° En ¢uanto 4 su origen subjetivo, es decir,
en cuanto 41a manera en que un conocimiento
puede adquirirse por el hombre. Considerados
bajo este ltimo punto de vista, los conocimien-
tos son 6 racionales ¢ histéricos, sea por lo de-
més cualquiera su origen. Un conocimiento pue-

de, pues, ser’ histérico subjetivamente, aunque.

objetivamente sea un conocimiento racional.
Es perjudicial, en lo que se refiere 4 ciertos
conocimientos racionales, no poseerlos més que
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bajo el punto de vista histérico; mas en otros es
indiferente. Por ejemplo, el piloto de un buque
conoce bajo el punto de vista histérico por sus
tablas las reglas del arte de navegar, y esto le
basta; pero si el jurisconsulto no sabe mas que
histéricamente la jurisprudencia, serd incapaz
para administrar justicia, y mucho mas todavia
para hacer las leyes.

De la distincion hecha en los conocimientos
racionales, segun que gon objetivos 6 subjetivos,
se sigue, que se puede en cierto modo aprender
1a filosofia sin saber filosofar. Aquel que quiere
ser un filésofo propiamente dicho, debe acostum-
brarse 4 hacer libre uso de su razon y noa un
ejercicio de imitacion, yen cierto modo meca-
nic¢o.

o

Hemos dicho que los conocimientos racionales
son conoeimientos por principios; de donde se
sigie que estos conocimientos deben ser & préori.
Por donde hay dos especies de conocimientos que
ambos son @ priors, pero que sin embargo, difie-
ren mucho entre si, como por ejemplo, los de las
mateméaticas y los de la filosofia.

Qe dice comunmente que las matematicas y la
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filogofia. difieren. entre si en ¢uanto al objeto; en
cuanto & lag primeras tratan de cantidades, yla
gegunda de cualidades. Todo esto es falso: la di-
ferencia de estas ciencias no puede prevenir del
objeto, porque la filosefia lo -abraza todo ypor
consiguiente la cantidad; es el objeto de la filo-
sofia el mismo que el de las matemiticas, en el
sentido de que en todo se comprende la cantidad.
La diferencia especifica de los conocimientos ra-
cionales 6 de la aplicacion de la razon en las ma-
tematicas y la filosofia, constituye la verdadera
diferencia entre dichas ciencias. De este modola
filosofia es el conocimiento racional por medio de
simples ideas, y las matematicas, por el contra-
rio, consisten en el conocimiento racional por
medio de la combinacion de las ideas.

Se dice, que combinamos lag ideas cuando las
exponemos en intuicion ¢ prieré sin auxilio de la
experiencia, 6 cuando nos representamos el .ob-
jeto' gue corresponde & la idea que :de él tene-
mos. El matematico nunca puede servirse de su
razon aplicada 4 simples ideas; la filosofia, por.el
contrario, no se sirve jamas de la ciencia para la
combinacion de 1as ideas. En las mateméticas la
aplicacion de la razon es concreta, pero la. intui-
cion no es empirica; sin embargo, se considers
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cualquier cosa & prdori por el objeto de la intui-
cion. / :

En esto, como se've, tienen lag matematicas
una ventaja sobre la filogofia; y es que sus'cono-
cimientos son intuitivos, mientras que los de la
filosofia gon 'discusivos. Mas la razon porlaque
cons.id.eramos mésg bien las cantidades en mate-
méticas, es porque las cantidades pueden ser
construidas en intuiciones ¢ priord, mientras que
1as cualidades no pueden ser represent-adas enin-
tuicion.

3.9

La filosofia es, pues, el sistema de los conoci-
mientos filoséficos, 6 de los conocimientos racio-
nales, por medio deideas. Tal esla idea que la es—
cuela forma de esta ciencig,

Segun el sentido comun, esla ciencia de los ul-
timos fines de la razon humana.

Esta idea elevada da una dignidad, es decir,
un valor absoluto & la filosofia. i

Y realmente es la sola ciencia que no tiene mas
que un valor intrinseco, y este lo da & 10 otros
conocimientos. i

En fin, & pesar de esto, se pregunta siempre
;de qué sirve el filosofar, y cusl es el fin. de la
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filogofia, aun considerando la filosofia ¢omo cien-
cia, segun la idea de la escuela? ;

En la significacion escolastica de la palabra,
filosoffa no significa mas que capacidad, habi-
lidad {Geschicklichkeit); m#s con la significacion
que le da el sentido comun, guiere decir tam-
bien utilidad. En el primer sentido, la filosofia es
una ciencia de la capacidad; en el segundo es una
ciencia de la sabiduria, es la legisladora de la
razon; de suerte que la filosofia es un legislador
¥y no un artista en materias de razon.

El artista en materia de razon, 6 el filodoxo
como lo apellida Sécrates, no aspira més que
aunacienciaespeculativa, sin apercibirse por esto
de cuantocontribuye la cienciaal fin ulterior dela
razon humana: ¢l da reglas para la aplicacion de
la razon 4 toda clase de fines arbitrarios. El filo-
so0fo pré.f:tico, el que ensefia la sabiduria por te-
dio de su doctrina y sus ejemplios, es hablando
con propiedad el solo fil6sofo; porque la filosofia
es la idea de una perfecta sabiduria, en virtud de
la que conocemos el fin supremo de la razon hu-
mana,

La filosofia escolastica abraza dos partes:

La primera se compone de una gran suma de
conocimientos racionales.
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La segunda la constituye un conjunto siste-
matico de estos conocimientos, 6 sea la union de
ellos en la idea de un todo. No solamente la filo-
sgofia permite una composicion sisteméatica tan
limitaca, sino que e3 la sola ciencia que en rigor
posee un conjunto sistematico, y la que da uni-
dad gistematica 4 las demds ciencias.

Pero la filosofia en el sentido que le da el vul-
2o (in sensu césmico), puede tambien llamarse
una ciencia de las maximas supremas del ejerci-

- clode la razon, en tanto que se ocupa por medio

«de méximas del prine¢ipio interno de la eleccion
<ntre diferentes fines.

Porque la filosoffa. en este ultimo sentido, es
aun la ciencia de la relacion de todo conocimien-
to y del ejercicio de la razon, al fin ltimo dela
razon humana, como fin supremo, al cual todos
estan subordinados, y en el cual concurren fo-
dos para formar uno solo.

El contenido de la filogoffa en este sentido
vulgar, da origen 4 las cuestiones siguientes:

1.2 ;Qué puedo yo saber?

2. Qué debo yo hacer?

3* jQue senecesita esperar?

4°* iQue esel hombre?

La metafisica contesta 4 la primera pregunta,
3
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1a moral 4 la segunda, la religion & la tercera y
la antropologia & la cuarta. Pero en el fondo se
podrian todos contestar, por la. antropologia,
puesto que las tres primeras cuestiones se redu-
cen 4 la altima.

La filosofia por consiguiente, debe poder de-

terminar:

1.° Las fuentes del saber humano.

90 Log limites del uso posible y atil de toda
ciencia.

3o Por ultimo, los limites de la razen.

La tltima cuestion es siempre la més dificil y
la més importante; sin embargo, el filodoxo no-
se ocupa de ella. _

Un fil6eofo debe reunir dos cualidades princi-
pales: :

1 La cultura del talento yla capacidad para
hacer servir el uno al otro, y 4 toda clase de
fines.

9* [a habilidad (Fertigkeit) en el empleo de
todos los medios para los fines que se Proponga.
Tstas dos cosas deben marchar uuidas; porque
¢in conocimientos no Seremos nunca filésofos;
pero tampoco estos conocimientos por si -solos
harian el filésofo, si la union regular y ordenada

de todos ellos y de las capacidades no vyinieran -
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4 formar unidad, y esta alianza fuese iluminada
por los fines supremos de la razon humana.

En general no puede apellidarse filésofo, aquel
que no puede filosofar. Por donde, no se filosofa
mAs que por el ejercicio, y aprendiendo & nsar de
la propia razon.

Mas, ;cémo ge debe aprender 1a filosofia?

Todo pensador filésofo eleva, por decirlo asi, su
p_ropia. obra sobre las ruinas de la de otro; jaméas
ha habido una obra de tal solidez que no pueda
gser atacada en algunade sus partes. No se puede,
pue?, aprender la filosofia en el fondo porque to-
davia no esta formada. Aun admitiendo cjue exis-
ta realmente una, el que la aprendiera no podria
llamarge filésofo, porque el conocimiento que de
ella en tal caso tendria, nunca seria mas que sub-
jetivamente histérico.

Sucede otra cosa en mateméticas: en cierto
modo se puede aprender esta ciencia, porque en
ellag las pruebas son tan evidentes que cada cual
puede convencerse de ella: asi las matematicas
plueden ser congideradas, en razon de su eviden-
cim, como una ciencia cierta y estable.

El que quiera aprender 4 filosofar no debe con-
siderar todos los sistemas filoséficos més que
como historias del ejercicio de la razon, ¥ como
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objetos propios para adornar un talento filoséfico.

El verdadero filésofo, como libre pensador,
debe usar propia é independientemente de su ra-
gon y noemplearla de una manera servil. Pero
no debe emplearla en forma dialecsca, s aecir,
en una forma que tendrd que dar & los conoei-
mientos cierta apariencia de verdad y sabiduria
que en realidad no tendran.

Esta es una obra digna de los sofistas, incom-
patible con la dignidad del filésofo como pOSBLdOf
y preceptor de la sabiduria.

En efecto; 1a ciencia no tiene un valor intrin-
geco mas que 4 titulo verdadero de 6rgano 6 ex-
presion de la sabiduria. Mas 4 este titulo le es
tan mdlspensa,ble, que bien se puede decir que la
sabiduria sin la ciencia es de una perfeccion & la
cual jamas llegariamos.

El que aborrece la ciencia, pero ama ademas
i1a sabiduria, se llama misélogo. La misologia
proviene comunmente de falta de conocimientos
cientificos y de una especie de barbarie. Algunas
veces caen tambien en la niisologia agusllosque
al principio-han corrido traslas ciencias con gran
aplicacion y fortuna, y, gin embargo, no han po-
dido hallar ‘n'in'guna gatisfaccion verdaders en su
saber,
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La filosofia es la sola ciencia que nos ensena &
procurarnos esta satisfaccion interior: ella cierra
en cierto modo el circulo cientifico, ylas ciencias
reciben de ella sola, todo orden y sistema,

Nosotrog debemos dirigir nuestra atencion,
en el ejercicio de nuestro libre pensamiento 6 en
la filosofia, més bien al método que conviene
seguir en el ejercicio de la razom, que 4 los
principios mismos que alcanzamos por medio de
aquel.

V.

Ligero bosguejo de unahistoria de la filosofia.

102

No es muy facil fijar el limite donde acabala
aplicacion comun del entendimiento, y en donde
empieza la aplicacion especulativa del migmo, es
decir, cuando el conocimiento comun racional
viene & ser filogdfico.

Un cardcter algo seguro es, sin embargo, el de
que el conocimiento de lo general en abstracto
es un conocimiento especulativo, mientras que
el conocimiento de lo general en concreto es un
eonocimiento comun,,




