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estamos obligados & reflexionar, es decir, & ver
4 cudl de nuestras facultades intelectuales se re-
fiere nuestro conocimiento, y entonces examinga-
mos si los principios son 6 no suficientes por ra-
zon del objeto. Nosotros quedamos en la persua-
sion en estado de atencion & multitud de cosas;
en unas nos elevamos hasta la reflexion (Veber-
legung); en otras en muy corto namero, hasta el
exadmen (Untersuchung). El que sabe lo que se
necesita para estar cierto de una cosa, no confun-
dirk facilmente la persuasion y la conviceion, y
no se dejara persuadir fAcilmente. Hay una razon
determinante para la adhesion, que resulta de
las razones objetivas y subjetivas, y la mayor
parte de los hombres no distinguen esta accion
mixta de las dos especies de principios.
: Aunque toda persuasion sea falsa, en cuanto &
la forma, formaliter, 4 saber, cuando un conoci-
miento incierto parece cierto, puede ser, no obs-
tante, verdaderaen cuanto & la materia, male-
rialiter. Se distingue tambien de la opinion, que
esun conocimiento incierto, en tanto que aquel
es reputado como cierto.

La fuerza de la creencia la recibe por medio de
afirmaciones y juramentos. Basta para afirmar
una prueba comparativa; mas para jurar es ne-
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¢esario una prueba absoluta fundada sobre prin-
cipios objetivos, 6 al menos una creencia subje-
tiva absolutamente suficiente.

3 9
Muchas veces se emplean expresiones como

estas: adherirse & un guicio, maniener wn juicio,
suspenderio, emitirlo, etc. Esias locuciones y

‘otras semejantes parecen indicar que hay algo

de arbitrario en nuestro juicio, puesto que tene-
mos unsa. cosa por verdadera, porque queremos
tenerla por tal. Se pregunta, pues, si la voluntad
tiene alguna influencia sobre el juicio,

La voluntad no tiene ninguna influencia inme-
diata sobre la creencia; esto seria absurdo. Cuan-

_ do se dice que creemos voluntariamente lo que

deseamos, con esto no decimos otra cosa, més
que nos complacemos en nuestros deseos; por
ejemplo, un padre en los votos que hace por sus
hijos. Si la voluntad tuviera una influencia inme-
diata sobre lo que deseamos, nos alimentariamos
constantemente de quimeras de una felicidad
perfecta, y las tendriamos siempre por verdade-
ras. Mas la verdad no puede luchar contra las

“ pruebas convincentes de verdades que son con-
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trariag & los votos que se forma y 4 las inclina-
“ciones gque la solicitan.
En tanto que la voluntad excita al entendi-
" miento 4 la investigacion de una verdad, 6 se-
gun gue le extravia, se le debs reconocer una
influencia sobre la aplicacion del entendimiento,
y mediatamente tambien sobre la misma persua-
gion, puesto que ella depende, si.cabe, del en-
tendimiento. :
Pero por lo que toea & diferir 6 retener un jui-
¢io, esto.no es mag que laresolucion de-no hacer
de un juicio puramente provisional,un juicio de-

finitivo-y-determinante. Un juicioprovisional es -

un juicio por el cual vemos, es cierto, mas razo-
nes parala verdad de una cosa que contra esta
verdad; pero todo esto, apercibiéndonos de gue
estasrazones no bastan -para fundar un juicio
determinante 6 definitivo, Lo provisional es un
jui¢io problematicoadmitido con este cardcter.
La.suspension del juicio puede tener lugar por
des razones: 6 porinvestigar los motivos de un
juicio determinante, 6 porno juzgar nunca. En
el primer: caso, la suspension del juicio.es una
suspension critica, suspensio judicii indagatoria;
en el segundo easo es.escéptica, suspensio judicst
seéptica; porgue.el escéptico renuncia é todo jui-
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<io, mientras que el verdadero filésofo no hace
mas que sﬁspender el suyo, en tanto que no hay
razones suficientes para considerar una proposi-
.cion como verdadera. :

Para suspender de propésito 6 de una manera
razonada nuestro juicio, es necesario un conti-
nuo hébito de juzgar y reflexicnar, habito que
apenas se encuentra mas que en las persona.é de
«cierta edad. Es una cosa muy difi¢il por lo gene-

_ral abstenerse de juzgar, tanto porque nuestro

-entendimiento estd siempre deseoso de ejerci-
tarse con el juicio y de extender sus conocimien-
tos, como porquenosotros siempre somos llevados
4 decidirnos y creer unas cosas con preferencia 4
otras; mas el que muchas veces ha tenido que
volver sobre sus juicios, y por este medio ha ve-
nido 4 ser prudente y previsor, no juzgara tan
ligeramente, por el temor de verse obligado 4
volver todavia por consecuencia 'sobre su Jjuicio.
Esta retractacion es siempre penosay hace que

‘se apodere de nosotros la desconfianza para los
-demas conocimientos.

Todavia debemos notar que, una cosa es tener
en duda el juicio, y otra cosa-es tenerle en sus-
penso. En este tltimo caso tenemos siempre un
interes en la cosa, mientras que en el primero

9




130 BIBLIOTECA FILOSOFICA.

10 es siempre conforme & nuestro objeto ¢é inte~
rés el deeidir si la cosa eg verdadera 6 nolo f?s.
Los juicios provisionales son muy necesamog ¥
Aun indispensables para la aplicacion (.lel en.ten-
dimiento en toda meditacion yen toda mve.s;tlga,-
cion; sirven para dirigir el espiritu en las inves-
tigaciones, y le dan los materiales sobre que
aqﬁel debe ejercitarse. : : ‘
Cuando meditamos sobre un objeto, siempre
debemos juzgar provisionalmente al presente, y
anticipar, presentir en cierfo modf), el conoci-
miento que e nos da por la meditacion; y cuan-‘
do nos entreguemos 4 las investigacio'n-es, debfz--
mos siempre formarnos un plan pr-owsmnal, sin
que los pensamientos vayan al ca_,prlcho.. ;
Se pueden establecer dos maximas 1.)9,1'3. la n;-
vestigacion de una cosa. Se les pO(.il"l& toda..v .a
llamar anticipaciones, poiJu : se a.1-1t1clpa P()‘.l" :un-.
cios provisionales sobre los juicios deﬁmh.vo.s
que debemos admitir mas tarde. Como estos _]1-11—-
cios tienen su utilidad, es conveniente dar re-
glas para juzgar bien provisionalmente.

4.°

Es necesario distinguir los juicios provisiona-
les de los prejuicios.
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Log prejuicios son juicios provisionales, en tan-
to que ge admiten como principios. Todo prejui-
¢io, pues, debe mirarse come prineipio de juicios
erréneos. Los prejuicios engendran, no prejuicios,
8ino juicios erréneos. Es necesario, pueg, distin-
guir el falso conocimiento que resulta de un pre-
Jjuicio de la fuente que lo origina, es deciz, del
Prejuicio mismo. Asi, por ejemplo, la significa-
cion de los suefios no es en si misma un prejuicio,
sino mas bien un error que .resulta de laregla
admitida condemasiada extension; que lo que ocur-
¢ alguna ves debe ocurrir scempre y debe mirarse
como verdadero: y este principio que comprende
la gignificacion de los suefios, es un prejuicio.

Algunas veces los prejuicios son verdaderos
juicios provisionales; tinicamente no debemos
darles nunca valor como principios 6 como jui-
cios definitivos. La causa de esta ilusion consiste
en que se reputan falsamente como objetivos los
principios subjetivos por falta de la reflexion que
debe proceder 4 todo juicio. Porque nosotros hien
podemosadmitir muchos conocimientos; por ejem-
plo, de proposiciones inmediatamente ciertas, sin
examinarlas, es decir, sin investigar las condi-
ciones de su verdad; pero no podemos y aun no
debemos llevar nuestro Juicio 4 nada sin refle-
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sionar; es decir, sin -COmparar un conocimiento
con la facultad de conocer de d6nde debe el jui-
¢io emanar (12 gensibilidad 6 el entendimiento).
Si admitimos juicios sin asta reflexion necesaria,
4un en el caso que no haya lugar 4 examen, NUes-

tros juicios seran prejuicios, 6 principios para

juzgar por causas gubjetivas que falsamente Se
miran como razones objetivas.

Las principales fuentes de 108 prejuicios son la
smitacion, el hdbitoy la inclinacion .

La imitacion tiene una influencia general So0-
pre nuestros juicios : 68 una poderosa razon para
tener como verdadera lo que los demas nos dan
como tal. Es, pues, un prejuicio el decir: Z? que
todo el mundo kace 65 Bueno. Por lo que toca 4 los
prejuicios que resultan del hébito, estos mo pue-
den desarraigarse mas que 4 fuerza de tiempo,
puesto que el entendimiento, retenido en un jui-
¢io por razones contrarias, se ha acostumbrado
ingensiblemente 4 un trabajo opuesto de pensar.

Mas si un prejuicio de habito lo es 4 la vez de
imitacion, 1a persona que 4 61 se haya enfre-
gado, saldrd dificilmente de este estado. Un Plje-
juicio de imitacien puede tambien Hamarse .m-
clinacion al wso pasivo de la razon, 6 ol mecantsmo

- de la razon en ves de U %S0 espontiaeo y reqular-
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La razon es, & la verdad, un principio active
que no debe recibir nada de la autoridad de otro,
ni 4un de la experiencia paraque su aplicacion
sea pﬁra. Mas la pereza de un gran numero de
hombres hace que estos marchen voluntaria-
mente sobre los pasos-de otros mas bien que
trazarse un camino por si, haciendo uso de su
entendimiento.

Estos hombres no pueden jamas ser sind copis-
tas, y si todos se-acomodaran 4 esto, el mundo
quedaria estacionario: es necesario y muy im-
portante que los juicios no se formen por imita-
cion como ocurre muchas veces. .

Ofras muchas cosas nos conducen al hébito de
1a imitacion, y hacen de este modo de la razon un
mal fecundo en prejuicios. Corresponden. & esta
clase de auxiliares de la imitacion, lagsiguientes:

1.° Las férmulas que con reglas cuya expre-
sion sirve de modelo 4 la imitacion.

Ellas son, por lo demas, comunmente  utiles, y
1os espiritus lucidos tienden siemprealas mismas.

2.0 Ias miximas, cuya expresion es fan rica
y tan llena de sentido, que parece imposible_' de-
cirmas en tan pocas palabrag. Estas expresiones
(dicta) que deben recibirse siempre de aquellos &
quienes se ¢oncede una especie de infalibilidad,
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sirven. tambien de regla y de ley, Las méximas
de la Biblia sellaman sentencias. xox’ &toyiy
3.° Las sentencias, es deeir, las proposiciones
que ge recomiendan y conservan muchas veces
su autoridad durante siglos, como productos de
un juicio madurado y formado porla experieneia.
4.° Las reglas 6 sentencias ‘doctrinales uni-

versales, que sirven de fundamento 4 las eiencias

Y estrabn uua cosa de lo elevado y reflexivo. Se
les puede todavia presentar de una manera sen-
tenciosa con el fin de darles mas gracia.

5.% Los proverbios, que son las reglas popula-
res de sentido comun, 6 las expresiones dejuicios
populares. Mas no sirven como sentencias ¥ re-
glas mas que para el vulgo. :

Entre los prejuicios cientificos que nacen de
las tres fuentes precedentes, particularmente de
la imitacton, distinguiremos como los mas comu-
nes los siguientes:

1.° Los prejuicios de autoridad, entrelos cua-
168 se cuentan : ;

(a) ZI prejuicio que se forma por consideracion
d las persongs.—Cuando en las cosas que se fun-
dan en la esperiencia y el testimonio, aplicamos
nuestro conocimiento bajo la consideracion que
tenemos & otras personas, no caemos en un
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prejuicio; porque en cosas de esta naturaleza,

~ no pudiendo nosotros conocerlo todo por nosotros

mismos, ni alcanzarlo todo con nuestro propio
entendimiento, basamos nuestros juicios tratan-
dose de conocimientos racionales, sobre la con-
gideracion que tenemos & otros, estos conoci-
1mientos no son para nosotros mas que verdade-
ros prejuicios, porque las verdades racionales
tienen valor sin consideracion 4 persona algunas;
.en estas verdades no es la cuestion saber quién
Jas ha dicho, sino saber que es lo qué se ha di-
cho. ; Queé importa que un conocimiento sea 6 no
de noble origen ? Y sin embargo el tener congide-
racion 4 los grandes hombres en materia cienti-
fica, es cosa muy comun, tanto 4 causa de los
Ymites de la penetracion ordinaria, cuanto por
.ol deseo de imitar aguello que creemos grande.
Nuestra vanidad se encuentra aun indirectamen-
te satisfecha .con el respeto que tributamos &
cualquier hombre de génio, del mismo modo
que los subditos de un despota poderoso se’ hon-
ran al ser todos tratados de la misma manera,
puesto que el mas pequedo con esto se puede
.creer igual al mas grande, giendo todos igual-
mente nada en vresencia del poder limitado de
su sefior; del mismo modo los adoradores de un
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gfraﬁ hombre se juzgan iguales, en el sentide
de que la superioridad que los unos pueden te-
ner sobre los ofros, considerada en relacion con
tal hombre, se considera como insignificante.

(b) Bl prejuicio que se tiene por consideracion
&l ntimero. El pueblo es muy dado 4 esta clage-
de prejuicios; no pudiendo juzgar del mérito, de-
la capacidad y conocimientos de las personas, se-
adhiere espontdneamente al juicio de la muche-
dumbre, porque se supone que lo que se afirma;
por todos no puede dejar de: ser verdad. No-
obstante, este prejuicio 1o se aplica mas ‘que en
1o que se refiere 4 conocimientos histéricos: en:
materias de religion, cosa de las mas interesan-
tes, nos adherimos con preferencia al juicio de-
los sacerdotes. :

Es cosa notable que el ignorante tiene un pre-
Jjuicio para la ciencia, y el sAbio & su vez tiene-
un prejuicio para el sentido comun.

Cuando el sébio ha recorrido unagran partedel
circulo de las ciencias sin haber conseguido con-
su trabajo la satisfaccion que se prometia, des-
confia entonces de las cienciag, especialmente de:
las especulaciones, en las cuales las ideas no
pueden presentarse con carécter de sensibles, y
cuyos fundamentos son dudosos, como por ejem=
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plo, en metafisica: No obstante, como se cree
que la clase de la certeza debe hallarse en cual-
quier parte, se busca en el sentido ‘comun, des-
pues de haberla buscado por largo tiempo y sin
fruto en la ciencia. :

~ Mas, esta esperanza es muy engafiosa; porque

sila razon ilustrada no puede alcanzar ningun
conocimiento acerca de ciertas cosas, segu’ra‘-_
mente la razon sin cultivar serd ménos feliz to-
davia para esto. Principalmente en metafisica es
inadmisible el apelar al sentido comun, porque
nada puede exponerse en concreto de él. Mag
otra cosa sucede en mbral, en donde no'solamente
pueden 'darse en corncreto todas las reglas, sino
que ademas, la razon practica se revela por lo
comun con mag claridad y con més exactitud por
medio del sentido comun, que por la aplicacion
del entendimiento especulativo., El sentido co-
mun juzga muchas veces mas acerdamente en
materias de moral y del deber, que el sentido
especulativo.

(e) Bl prejuicio que vesulta por el respeto que
se tiene 4, la antigiedad.

Este es uno de los mis importantes. Nosotros
tenemos sin duda razon para juzgar favorable-
mentedlaantigiiedad; perono tenemos igualmen=
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te razon para asignarle un sentido sin limites,
de hacer 4 los antiguos los tesoreros de los cono-
cimientos y de las ciencias, y de elevar el saber
relativo de sus escritos 4 un valor absoluto y de
hacernos ssguir ciegamente su direccion. Esti-
mar de este modo el valor de la antigiiedad mas
alls de donde se debe, es inclinar el entendi-
miento 4 la edad de su infancia, y- despreciar el
empleo de los talentos que poseemos. Nos enga-

fiariamos mucho si ¢creyérames que todos los an-.

tiguos han escrito tan clasicamente como ague-
.llos, cuyas obrasg han llegado 4 nosotros.

Como el tiempo todo lo pulveriza, y no deja
més que aquello que tiene un valor real, debe-
mos ereer con algun fundamento que solo posee-
mos las mejores obras de la antigiiedad.

Muchas razones hacen reconocer y subsistir
por largo tiempo el prejuicio en favor de la
antigiiedad. -

Cuando cualquier cosa escede nuestro atento
caleulo sobre una regla general, por de pronto
‘nos sorprende, y esta sorpresa se convierte mu-
chas veces en admiracion. Esto es lo gue suce-
de con los antiguos cuando en ellos se encuentra
una cosa que no se buscaba alli, y que aun no
se esperaba de ellos, en razon al tiempo en que
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vivieron. Otra causa es que el conocimiento de la
antigiiedad, constituye una erudicion y una lec-
tura, que se atrae siempre una cierta considera--
¢ion, por comun é insignificante que sea el obje-

to. Una tercera razon es el reconoeimiento que
tenemos & Jos antiguos, por habernos allanado el

camino para la- adquisicion deun gran nimero

de conocimientos. Parece justo tributarles una
gratitud especial, cuyos justos limites traspasa-
mos muchas veces. Una cuarta razon es por

ultimo, la envidia que se tiene 4 los contempora-

neos: el que no puede competir con los mnioder-

nos, eleva 4 los antiguos con el fin de .que los

modernos no puedan elevarse sobre él.

2.° El prejuicio opuesto al ‘anterior es el de
ia novedad. Alguna vez el respeto & la anti-
giiedad se viene abajo con el prejuicio que le era

favorable: es lo que ocurrié & principios del si-

glo xvin cuando Fontenelle abrazé el partido
de los modernos. Tratindose de conocimientos
susceptibles de estension, es muy natural que
tengamos mas confianza en los modernos que en
los antiguos; mas esto no es mas que un juicio
¢uyo principio no es en si mismo mas que un
gimple juicio provisional. Si formamos en esto
un juicio definitivo, entonces es un prejuicio.
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3.° ijm’cz’é& de amor propio 6 egoismo logico,

que hace que se desprecie la conformidad de
nuestro propio juicio con el juicio de los demés,

como criterio superfluo. Estos prejuicios son

opuestos & los de la autoridad, puesto que con-
gisten en una cierta predileccion por lo que esun
producto de nuestro propio entendimiento, por
ejemplo, por un sistema que nos pertenece.

6.°

Es bueno y util dejar subsistir los prejuicios,
¥y aun deben favorecerse: Es una.cosa admirable
que se pueda suscitar esta cuestion todavia,
principalmente por lo que -se refiere 4 favorecer
los prejuicios. Favorecer un prejuicio. es-enga-
fiar alguno en un objeto de utilidad. Dejar los
prejuicios intactos sucede todavia; porque jquién
puede envanecerse de descubrir y disipar todos
los prejuicios? Mag el saber si serd conveniente
el hacer todos los esfuerzos parala estirpacion
de aquellos, es otra cuestion. Es sin duda muy di-
ficil el combatir utilmente todos los prejuicios
antiguos, los que han dejado hondas raices, porque
ellos mismos son los que por aquellos responden
¥ en cierto modo con sus propios juiciog. Tam-

LOGICA DE KANT, 141

bien se trata de justificar la necesidad de los
prejuicios, haciendo resultar los inconvenientes
que podian resultar de su abolicion. Mas tenien-
do valor para despreciar estos inconvenientes, el
bien se conocerd despues.

X.

Do la probabilidad.—Definicion de lo probable.—
Diferencia entre la probabilidady verosimili-
tud.—Probable matematico y probable filoso-
fico.—Duda.—Duda subjetiva y objetiva.—Mé-
todo para filosofar: método escéptico, dacma-
tico-critico.—Hipotesis.

1.

La teoria de la certeza de nuestro conocimien-
to comprende fambien la del conocimiento de lo
probable, que es como una aproximacion dela
certeza. ;

Debemos entender por probabilidad una ereen-
cia fundada sobre razones que distan mas 6 me-
nos de las que producen la certeza; pero que siem-
pre se hallan mas cerca de ella en todo caso que
las razones que sirven de apoyo 4 la proposicion




