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198, Infiérese de estas doctrinas que el-estar en ¢
€spacio 1o es una condicion. general de todas las
existencias , ni aun segun nuestro modo de eonces
bir; pues concebimos muy bien una cosa existiendo,
Sin relacion a ningun lugar. En este punto se con-

fimposible para este lo que solo lo es para aquella. Es
 cierto que nada podemos tmaginar , sin referirlo 4

- puuntos del espacio : y que por lo mismo nos sncede
que aun al ocuparnos de fos objetos del entendi
miento pure, siempre se nos ofrece alguna repre-
sentaeion sensible : pero.no es verdad que el enten-
dimiento se conforme.con esas representaciones, pues
que las tiene por falsas. Como la imaginaeion €s una
espeeie de confinuacion de la sensibilidad ; 0 sea
un sentido interno, y Ia base de las sensaciones es
la extension ; no nos es posible ejercitar este sentido
interno , sin que se nos ofrezea el espacio, que como
hemos visto, no es mas que la idea de extension en
general. Asi pues, la siliacion en el eSpacio es una
condicion general de todas las cosas en euanto senti=
das, pero no en cuanto entendidas.

S

CAPITULO XXVIHI.

CONTINGENCIA DE LAS RELACIONES CORPOREAS.

199. La situacion en el lugar, es la relacion de un
CUerpo con olres : estas relaciones ;son necesarias?
condicionalmente, si; esencialmente, 1o ; ‘quiero
degir : que Dios las ha establecido asi; v 'en oste col
€eplo son necesarias; pero Hios habria podido estas
blecerlas de otra manera ; y puede atn en la sctuas
lidad alterarlas . sin variar 1a esencia de las cosas.

: funde la imacinacion con el entendimiento, v se cree
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Si se admite , como no se puede menos, una cor-
respondencia entre lo subjetivo v lo ohjetivo , 0 entre
Ja apariencia y Ia realidad , 1o o5 dable negar que fas
refaciones de 1os euerpes sen eonstantes: estd cons-
taneja dimana de alguna nieeesidad. Pero, el que el
&g tual se halle sujeto a leyes fijas’, 1o prueha
que estas radiquen en Ia esencia de Ias eosas, de fal
manera gue . supunesta la existencia de los objélos ,
sus relaciones no hubiesen podido ser muy diferenteés
de le que son en'la actualidad.

200z Para afirmar que el orden actual del universo
es infrinsecamente neeesario’; Seria Preciso conocer
Su-misina esencia, y nosotros ne podemos alcanzar
afante, 4 causa de que Tos objetos no estan presentes
a nuestro entendimiento sino mediatamente , y bajo
un aspeeto; eual s, el que los pone en relacion con
nuesiras facultades sensitivas. La mejor pruéba de fa
ignorancia en ‘que nos hallamos sobre Ia esencia de
10s euerpos, es la mueha division que en esta parte
ha reinado en las escuelas: sosténiendo unos que la
extension ; ¢ sea'las dimensiones, constituian la esen-
cia de los cuerpos; v afirmando viros que Ia exten—
sion 1o era mas que un aecidente, no solo dislinio
de fa substaneia corporea , sino tambien separable.

La profunda osecuridad de que eStan rodeadas 1as
cuestiones en que se trata de investigar los elementos
constifutivos de los euerpos, manifiesta que estos
seres son desconocidos en cuanto & su eseneid ; y que
solo sabemos de ellos, lo -gue tiene relacion eon
Ruestra sensibilidad. :

201. Elaspecto bajo el.cual se presenta umn ser, no
€s necesario que coriténga toda su nafuraleza : degic
que en los euerpos no -hay mas gue lo que nosofros
sentimos , es. erigir nuestras facultades en regla de
1as cosas en si mismas: pretension intolerable en un
ser que experimenfa a cada paso los himiles de su
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_actividad, que en sus relaciones’ con el munde ¢or-
poreo , se encuentra casi siempre en  una disposicion
pasiva; y.que cuando quiere ejercer sus facultades
en lo exterior, se ve precisado & sujetarse & las leyes
delmundo externo, so pena de luchar con obstdculos
absolutamente invencibles: TR s
.+ Si'ignoramos la esencia de los ‘euerpos', nada po-
demos resolver sobrelo quees intrinsecamente nece-
sario en ellos ; exceptuando: la composicion; que se
nos manifiesta, aun en el orden sensible, y de que
no parece que podamos despojarlos' sin incurrir en
contradiceion, Simplicidad y composicion; envuelven
. ser y no ser ; lo que en un'mismo objelo , es inconm-~
patible.: o i .
202, De estas doetrinas se infiere, que en todo lo
- pertenecienie alas relaciones delos cuerpos, debemos
abstenernosdejuzgar bajo el punto de vista absoluto,
y limitarnos alicondicional: Podemos «decir: « esto
sucede ahora: esto ha de suceder segun el orden ac-
‘tualmente establecido; » pero no podemos decir :
a‘esto sucede, v 'esto ha de suceder por necesidad
absoluta, » El transito de la primera proposicion a Ia
segunda’, suporie el conocimiento de que el aspecto
bajo-el'cual se'nos presentael mundo externo, esla

imagen de su esencia, conocimiento que ningun hom-

bre puede tener. ) Jaxs B
903. Una de las equivocaciones mas graves-de Des-
cartes fué el no hacerse cargo 'de esta diferencia: el
constituir la'esencia de loscuerpos enlds dimensiones,
es confundir el mundo real con el fenomenal, to-
‘mando un'aspecto ‘de las eosas por la naturaleza de

* pilas. Es verdad que lo que nos afecta tiene extension , ;

y 'que esta'cs la base de las relaciones de nuestra sen-
“sibilidad con el mundo externo; pero ‘de agui inferir
fjue este ‘mundo considerado en su’ esencia;, no es
mas‘que lo'que 'se nos presenta en las dimensiones,
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s como i se tomasen por la esencia de un hombre,
los lineamientos que constituyen su figura,
51204, La diversidad de aspeetos bajo los cuales: se
ofrece 4 nuestros sentidos el mundo externo, es una
advertencia de que no debemos confundir Io que en
el hay-de absoluto con lo que tiene de relativo. Un
hombre privade de un sentido mo discurrira bien,
si infiere 12 el mundo no tiene mas aspectos quelos
[jue & percibe: ¢ qué sabemos nasofros sobre el modo
eon quelos objetos se presentan 4 los espiritus puros,
ni sbbre las muchas otras fases con; que se pudieran
ofrecer a nuestra sensibilidad? - : '

Dejemos pues 4 lanaturaleza sus secretos : no limi-
temos la omnipotencia , afirmando que el orden del’
mundo es intrinsecamente:necesario de tal manera;,
que: las relaciones actuales no se pueden: alterar sin
confradiccion; y cuando se nos pregunte sobre la po-
sibilidad de un nuevo 6rden de relaciones entre los
seres que ‘apellidamos cuerpos , no resolvamos. lige-
ramente la.cuestion, tomando por tnico tipo de todo
Io pgsible el flaco alcance de /nuestras facultades.
¢ Qué pensariamos del ciego que se riese de los que
ven, al oirlos hablar sobre las relaciones de los objetos
en cuanto vistos? Tales nos presentariamos: nosotros
4 los ojos de un espiritu puro, euando hablasemos’
dela imposibilidad de un orden diferente del que se
ofrece A nuesira sensibilidad. ; i

205. Si examinamos & la luz de esta doctrina los
primeros pringipios de las ciencias fisicas , echaremos
de ver gue encierran una buena parte de condicional,
pues que solo son verdaderos en el supuesto gue:se

‘realizan los datos suminisirados por la experiencia.

Sila ocupacion de un lugar, si la relacion de los lu-
gares ; N0 SON €0sas esenciales a 105 cuerpos, resulta
que las distancias y por consiguiente los movimientos,
son hechos condicionales, en los cuales la verdad
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existe solo hajo determinados supuestos. Asi todaslas

<iencias naturales, que como hemos visto ya . Se re-
lucen a caleulo de extension y movimiento, no pe-
netran en la esencia de las cosas, y sc limitan 2 un
aspeeto ; cual es.el presentado a nuesira experiencia,
Por manera que, en dichas ciencias no hay nada abso-
luto en fodo el rigor de la palabra: v en esta parte
se halfan a mucha disianeia de la metalisica , 1a cual,
© no conoce nalda, 0 eonoce eosas absplufamente
necesarias. Esta doetrina ha menester ulteriores.acla-

raciones, que se enconiraran en los capitulos Si—

guientes.
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CAPITULO. XXIX.
SOLUGION DE! DOS DIFICULTADES,

206. La feoria que supone variables las relaciones
de los euerpos, ;: no acarrea por necesidad la ruina
de todas las ciencias naturales ? ; puede haber ciencia
cuando no hay objeto necesario ? ;puede haber nece=
sidad compalible con la variabilidad?

Las ciencias naturales tienen dos parles: unafisics
Y ofra geometrica : la primera supone los datos su=
ministrados por la experieneia ; la segunda forma sus
edleulos con arreglo a los mismos datos. -Alterad el
orden de Ras relaciones de los seres externos, y1os
datos seran diferentes; tendremos una experiencia
nueva de fa que resultara una ciencia fisica nueva: &
calealo sera el mismo , solo que a nueyos datos gors
responderan nuevos resultados. Hé aqui desvanecida
la difienltad. Todas las ciencias fisicas estriban en R
observacion ; todas sus combinacionss se ejeculan
sobre los datos sununistrades por la observacionj:

hiego todas 1as ciencias

fisicas envuelyen una parfe
condicional , o son enteramente absolutas. La teoria
de la gravitacion universal se desenvuelve eomo un
cuerpo de ciencia geométrica, es verdad; ; perocomo?
pudiendo partir de los dates ofrecidos por la expe-
riencid; destruid estos dafos, el cuerpo de cieneia
fisica se convierte en un cuerpo de geometria pura.
En mecanica , los problemas de la composicion y des-
composicion de las fuerzas, tienen un sentido. fisico
en cuanto presuponen los datos de la experiencia ; si
prescindimos de esta, nada nes queda sino un com-
puesto de lineas que nada significan , cunando se Ias
llama fuerzas: enfonees Ia mecanica no es mas que
un sistermna de aplicaciones geomeirieas.

207. Surge aqui, otra dificultad, que en apariencia
es mas grave que la anierior: silas relaciones delos
euerpos no son esenciales y estan sujetas a variacion;
5ilo que sobre ellos caleulamos, no esta-fundado en

datos de necesidad intrmseca; parece que se desiruye
ki geometria misma, 6 se fa erreunseribe de tal modo

al orden ideal ; aue no puede estar segura dé que en
deseendiendo al campo delaexperiencia, no‘encuentre
falso lo que ¢lia tiene porverdadero , v verdadero lo
gue ella reputa falso. Por ejeniplo : las disfancias de
los  cuerpos se calculan por eonsideraciones geome-;
tricas : si la relacion de distancias' es variable, pu-
diendo ‘estar’'un cuerpo en mmiches lugares a un
mismo tiempo; la geomelria resulta falsa, Semejante
Supesicion no es mas gile una aplicacion de 1a {eoria
precedente ; pues que si las relaciones se hacen ya-
riables , esa variacion podia afectar a'las distancias;
que en si mismas no soir mas que una relacion. He
dicho que esta dificultad €ra en apariencia mas grave
fue la:anterior, porque saliendo del eampo de la ex-
periencia , afecta el mismo orden de nuoestras ideas:
Orden que debemos tener por indestruetible , si no
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queremos privarnos de la razon misma. ¢ Qué fuera
de nuestrarazon, sila geometria pudiese ser desmen-
tida por la realidad? ; qué fuera un orden de ideas
que pudiese estar en contradiceion ¢on los hechos?
Repito sin embargo , que la fuerza de esta difieultad
es aparente ; y para soltarla observaré que bien ana-
lizada , no tiene mas fuerza que la que hemos desyva-
necido con respeclo a las eiencias naturales. Haga-
moslo sensible con un ejempio.

Un cuerpo que dista cien varas de ofro, no puede
distar una vara sola : 4 esfola geometria se opone: si
las relaciones de los cuerpos son variables, esta pro=
posicion no significara nada conrespecto ala realidad ;
luego la geometria quedara desmentida. Admito 1a
conseeueneia ; pero anado que el principio enque se
funda , entraiia una suposicion confraria & la de mi
teoria. Alteradas 6 destruidas las relaciones de los
cuerpos, se destruye la distancia giue esuna relacion:
luego o habra ni distaneia de eien varas, ni de una
vara , ni de ningunaespecie; es asi que Ia contradic-
cion se funda en la suposicion de la existencia simul=
tanea de las distaneias de eien varas y de una vara,
luego mo existiendo las distaneias no hay contra
diccion. Si enfonees se pregunta cuanto distan, da
pregunta es absurda: el cuanfo supone que distanz
sino distan, el cuanto no tiene sentido.

208. Esta solucion se funda en un principio funda-
mental que conviene no perder nunca de vista. La
verdad geométrica se verifica en la realidad , enando

en la realidad existen las condiciones geomeétricas < Sk

estas faltan, no hay geometria real. La consecuencia
no tiene nada extrano; pues lo propio se verilica il
el orden puramente ideal ; aun en esie, 1a gaometria
se funda en postulados; sino los hay, no hay geome:
tria. Dos triangulos de igual base y altura son equi=
valenies en superficie ; esta es verdad si suponemos
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lps ordenes de: puntos que Hamamos fineas, y las
Jineas en ese orden que Hamames formar angulos y
reunirse en tres puntes; si no presuponenios esos
*51‘@19{195, ose eonjunto-de relaciones , el leorema geo-
nefrico.no significa nada, 5
209. 1a geometria en si misma ; 6 sea en el érden
pprqmentq idealy se funda en el principio de confra=
ﬁli(‘{‘.lOﬁ: siendo este werdadero por absolula nece-
sidad lo es tambien aquella. Pero el principio de
f*amrmlw{'ifm , como todos leos del orden puramente
ideal, prescinde de Ia exisleneia, y no se aplica a nada
en la praclica, sinese supone algun heche en el cual
pueda estribar. El si y el noy a un mismo: tiempo
son :mpnsi?)les: pero el principio no resuelve nadé;
nren pronien contra de: ninguno de los extremos :
solo dice ; que verificado cl'uno, ro se verifica el ofro:
resuelve contra el'sé, suponiéndose el-no, y contra el
no, suponiendose el si restoes; ha menester siempre
una condicion, un dato , que solo la experiencia puede
suminisfrar. Lo propio sucede con la geometria: todes
sus feoremas -y problemas se refieren i 'ese campo
ideal quetenemos dentro:de nosotros: enese eampo
hay ciertas eondiciones que conducen 4 determinadas
consecuencias, en fuerza del principio de contradie-
cion - donde quiera guelascondiciones se verifiquen,
se verificaran ‘tambien las consecueneias : pero:si
dfquellas faitan ; estas faltaran tambien. ‘Las cieneias
rd?aies se refieren i un enlace de consecuencias cor
prineipios;‘en el drden posible; no 4 los hechos en s
mismos. Salvado el enlaee, la ciencia se salva,
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CAPITULO XXX,

210. La sensibilidad activa, O sea la facultad da
sentir, es objeto de grandes cuestiones filesofieas;
no son menores las que puede ofrecernos la sensibi
lidad pasiva, 6 sea la eapacidad de un objelo para sef
senfido.

Fodo lo que existe ; puede ser sentido?

Pararesolyer acertadamente esta cuestion es preciso:

recordar, que ser sentido puede entenderse de dos

maneras: 12, causar unaimpresion en elser sensitivod
92o_ser objefo inmediato de la intuicion sensible. Lol
primero puede verificarse de todo ser, capaz de pro-
ducir la impresion ; o segundo . solo puede yerificarse
de un ser gue reuna las condiciones incluidas en [l
intuicion,

211. Produeir Ia impresion , es simplemente causan

y 12 causalidad no repugna a los seres simples. Dé
aqui €s que no hay ningun inconveniente en: que ui
espiritu nos produzea de esta mapera una. de las ine
presiones sensibles: de lo contrario seria menester
deeir que Dios no puede ejercer su accion sebrg

nuestra alma, cauSando en ella la sensacion sin ey

intermedio de los cuerpoes. Esta eausalidad no pos
driallamarse sensibilidad pasiva: el ser gue la tuviesel
10 seria propramernite Senfido. La relacion de la sei
sacion , al ser que la produjese, seria unicamente ld§
del efecto a su causa. :

212, Ser objeto' inmediato de 1a intuicion sensible;
es presentarse a ella, como un eriginal a su copids

y bajo este aspecto, no puede ser sentido sino 109

que es exfenso ; esto es, lo que encierra en si l4
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multiplicidad,, combinada con eso que amamos cons
tinuidad , y que sealo que fuere: en si, es una cons
dicion absolufamente necesaria para nuestras fa-
cultades sensitivas, en cuanio se refieren a objetos
exlernos. -
213. De esta manera, lo simple no puede ser sen-
sible ; afirmar lo contrario, seria eaer en una contra-
diceion manifiesta. Nuestra inluicion sensible, a la
eual ; por instinto y por razon, le damos un objeto
real; se reficre & este objefo . como esencialmente
€ompuesto 'y en este drden que Hamamos conlinni-
dad : si pues converitimos a esic objeto en simple,
destruimosel objeto como sensible ¢ y por eonsiguiente
afiriamos 5.5u objetividad sensible. El su=

poner ef e : facultad ; y quereria privac de
fas condicibnes a que sus fuNeiones es
Aecesariamente , es uyna contradiceion.

21%. Se ebservara {al ve

stan somefidas

aue no hay neeesidad de
i del sujeto, y que
imple, se puede
cl cstado de

se refiere

trasladar al ohjcto

por 1o misme , aun ¢

ofrecer al sentido; pero esio e

I3 cuestion’: porque , 6 1a intuici
al objeto 6 no : si‘lo pri s 0 puede ser
Sinple ; silo segundo , estamos ofia en facuestion
del idealismo , combatido va en varios lugares de esta
obra.

245. Sise repl

ica Gie en i id0 sim-
ple, hay Ia representacion de lo compuesio: obser~
yare que no es 1o mismo la percep subjetiva de

1o compuesto, que la representacion ohjeliva : asi

€omo no es lo mismo ¢frecerse objetivamente como
muitiplo , 0 pereibir lo muifiplo. Nuestra alma per-
cibe lo multiplo, ¥ por lo mismo que 10 percibe, ella

BO puede serlo, es necesario que sea una. Esto en

cuanto a lo subjelive ; por lo que toca a lo ohjetivo,
tonvicne notar, que las representaciones sensibles
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1o las tenemos siempre de ahjetos reales, pero se
relieren siempre a ”!?[C’Ow cuando MER0s [Et}‘-IMG‘! es
deeir, que la mtaicion no esta enteramente vacia.
SHIO' que a falfa del orden de Ia realic dad ; necesita el
de Ta posihilidad.

216. El mundo externo, como gque encierra la mul-
tiplicidad, 6'sea un conjunto de muchos seres N 5
adeinias susw[n;ble de este drden '
tinuidad , puede ser ol >to de la intuicion sensible,
£omo en realidad lo expe ;.ma ntamos. Pero esta sen-
sibilidad pasiva no le es intrinsccamente necesaria -
quiero decir, que el misnio conjunto de seres que
componen ef universo, podria Dios haberle dispuesto
de fal mauera que no fuese sensible. La razon de esto
1o ¢s otra que la variabilidad de Ias relaeiones de los
CUETpos - porque es evidente quesi estasnoexistiesen,
0 116 estuyiesen sometidas 4 [as condiciones exigid "b
para la representacion sensible, esta no ;m. rid Veri
ficarse, v el mundo quedaria despojado de su sensi-
bilidad.

217. De esta consecuencia a que nos lleva la filosofia
trascendental , tenemos a i 108 en la expe-

que llamamos con-

riencia misma , s cial a cada paso nos ensena_que
Ios cuerpos sensibles dejan dese

rfo, y los insensibles
S€ 1os hacen setisibles; eon solo mediar una ;'n:qucﬂa
alteracion. La condensacion del aire To hace visil oles:
Ia rarefaceion, invisible; un euerpo liquido es tan-
gibie, v ‘pierde esta calidad, pasando al estado de
vapor. La varieda que dimana s alieraciones del
objete , puede tambien provenirde las modificaciones
del organo. Basta recordar lo quele sucede 2 la vista,
segun esfa :su\l‘mz.i 0 iJ:I\.U‘l de ciertos instru-
mentos. Si pues, aun salvas las Iv}'v; jue ahora son
fundamentales en Ias relaci iones de los {71"1 pos, no-
tamos esos- transitos de lo-sensible a lo inse nsible,
¢ POF queé no podria haber un cambio radical en dichas
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relaciones, que hiciese los cuerpos de todo punto
insensibles?

218. Con yariar las relaciones de los seres que com-
ponen el universo eorporeo ; lo sensihle podria con-
vertirse en insensible; v por el eontrario, deberemos
decir que hay muchos seres insensibles, que eon una
disposicion diferente; pedrian hacersenos sensibles.
Hasta eierfo punto, tenemos en esta parte algo mas
que leyes conjeturas: los hechos hablan. A medida
que se va dilatando el campo de la experieneia . s¢
descubren nueyos fendmenos: ahi estan los de Ia
araccion magnélica, de la electricidad ; y del galva-
nismo. En estos :nos , obran agentes que en si
MiSmos Son impere ibles al sentido : ¢ por gue no
habrian podido estar dispuestos de manera gue los
sinfiéramos eomo a los d cuerpos? ¢ En que
punto esta el limite de la escala de esos agentes? Nos-
otrosno le conocemos : v discurriendo por analogia
podemos conjefurar que esta muy lejos todavia, para
lisonjearnos de aleanzarvle.

Ea perfeceion de un organo sensitivo por medio de
instrumentos, es una disposicion porla cual variamos
el sistema ordinario de las relaciones de nuesiro
guerpo con los que le rodean : y esta perfeccion esta
en una eseala indefinida . en la cual descubrimos fanta
mayor ex{ension, cuanto mas. adelantamos en ella,
Es probable pues, que en el universo hay muchios
seres imperceplibles a nuestros sentidos, y para cuya
percepcion seria bastanle una modificacion de los
organos, 0 un cambio en algunas leyes de ]a natu-
raleza. 7 Aneho campo de atrevidas copjeturas , y me=
ditaciones sublimes |
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